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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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оБъясиЁШЁ и исирлвлЕШЕ 

нЬкоторыхъ тезшыхъ и шнорчрпныхъ м1»стъ дрсвиЪвшей 

Русской Л1БТ011ПС1. 

Я.К.ЭРБЕ11А. 
Читано г.ъ Отд-Ьден!!! Гусскаго яаыка и Словеспостш. 

Древ11^11шая русская лЬтопись, приписываемая обыкиовеино 
Печорскому монаху Нестору, еще педавпо известна была въ Че- 
Х1и п Морав1и (даже между образоваппымп и учеными, исключая 
пезшогпхъ) почти едипственно по пекопчеппому п исоолненаому ) 
ошпбокъ п1^мсцкому переводу Шлецера и ]Мюллера. Это лроис- ' 
ходило частью отъ того, что орпп1цалы1ыи текстъ у ыасъ очень 
рЬдокъ, частью же по причинЬ языка Нестора пе вездй понятна- 
го и сазтхъ предме товъ его пов']^ствоваи1я, пе говоря уже о мне- 
гихъ темпыхъ н пспорчепныхъ м^стахъ, когорыхъ вовсе нельзя 
было попять. А между гЬмъ, по моему мпЬш'ю, для каждаго н ме- 
иЁе образованпаго Чеха важно знакомство съ велнчественнымъ 
праотцемъ Славянской истор1ц, который стоить выше Чешскаго 
Козмы (Со§та§) не только нскреппею простотою своего разска- 
за (онъ пе старается подражать древпимъ класслкамъ напыщен- 
пымп, учеными Фразами), по преимущсствсппо гЬмъ , что л^то- 
пись свою онъ нанисалъ на язык!; своего парода, на язьпгЬ Сла- 
вянскомъ. Поэтому я решился въ 1862 г., когда Руссюе празд- 
новали тысячелЪтхе существован1я своего государства, осуще- 
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ствить давнее свое и;сла1пе: чтобъ мы, Чехи, нм ^1II вЬрный пере- 
водъ всей лЬтоипсл Нестора, на свидЬтельствЬ котораго имонво 
основывалось упомянутое празднество. 

Итакъ и началъ переводить эту лЬтопись по тексту Лав- 
реиты'вскои руконисп, какъ онъ пзданъ Археографическою Комнс- 
С1е1б, н чс])е:гь н 1:сколько времени, при другихъ своихъ занят1яхъ, 
кончилъ дтоть переводъ, но такъ, что н1;с1;олько мЬстъ, гд1; я не 
могь добиться 11астияи1аго смысла, осгав1ипсь сомнительными. /Ке- 
лая разрГлпить своп иедоумЬн1я, я сравнплъ свой трудъ съ пзда- 
Н1емъ ЗЬшлошича (ноякпвшимся въ ВГ.нЬ иъ 18С0г. подъ загла- 
В1емь: СЬгопка КЫоу}8) п пашелъ, что нЬкоторыя его тол1;о- 
ваи1я и испраилен1Я текста, насколько 01Н1 касаются смысла, дей- 
ствительно удачтл и естественны. Нашлось однакол;ъ пЬсколько 
монЬс годшлхь и кромЬ того осталось довольно много пснорчен- 
ныхъ м1:сп>, 1:о торыхъ ]\1иклошичъ не объястиъ п не исиравилъ. 
Скоро нослЬ того я познакомился сънервымътомомъ«Мопитеп- 
1а Ро1оп1ас и181опса» БЪёвскаго, пздапнымъ въ Львове въ 
18С4 г., гдЬ между прочимъ находится п хроника Нестора, из- 
данная Вагплевичемъ по Ипатьевской рзкописи съ Польскимъ 
переводомъ Л. БЬлёвскаго. Тогда я сравнплъ свой переводъ 
съ ипатьсвскимъ текстомъ и по^ъ своимъ переводомъ обозна- 
чиль вс1> ва;кп)>й1и1Я 1)азлич1я въ содер;кап1и Ипатьевско!! и Лав- 
рент!>евской рукописей. 

При этомъ я впрочемъ убГцился, что Вагплевичъ, издавая 
текс'гь Ппатьевской рукописи, по большей часгл руководствовался 
пзда1пемъ Миклошича, не прибавивъ отъ себя къ своему из- 
дан1ю никаког»» суп1есгве1П1а1'0 псправленхя пспорченныхъ .м^стъ, 
такъ что все, что ^1пклошичъ оставилъ сомнительнымъ, оста- 
лось и здЬсь не разъяснепиымъ. Такилгь образомъ я былъ обма- 
нуть въ паде;кд'к найти въ этихъ повЬйшихъ издан1яхъ, вышед- 
шихъ пзъ рукъ опыгпыхъ зпатоковъ древне-Славянской лите- 
ратлры, по кра11не1'1 м ЬрЬ тексп. л Ьтоппсп Нестора окончатель- 
но исправ.1еппымъ. Не л;елая въ своезхъ перевод-Ь какъ бы въ 
потемкахъ добиваться па удачу какого ипбудь смысла, какъ вы- 
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июупомппутыо ИЬ.мсшле л Польс1:1Н порекодчикп, п рГлиилсл самъ 
попытаться исправить пспорче1ПП11я м1ста та1гь, чтоОъ смыслъ 
пхъ былъ естсствепъ и подход1иъ къ осгалыюз!}' тексту рукопп* 
си. При этомъ принесла мпЬ большую пользу зи10гол1>тпня опыт- 
ность, пр1обр1;тепиая .мною при пздап1п ^1е1пскпхъ сочнпетн по 
древнпмъ рукоппсямъ, такъ ьакъ недостатки дрсвнихъ псреписчи- 
|;ог;ъ, не слюгря на другой способъ пан11сап1я п другой языкъ^ 
селд1; одинаковы. 

Свои исправленхя вмЬстЬ съ ихъ оправдашемъ я пом1х;тндъ 
ьъ лрпмЬчан1яхъ. По такъ какъ я не мо1т иадЬяться, что намою 
незначительную к1Н1'гл' обратил. вни.\1ан1е п В1> Россш, уже пото- 
му, что нельзя требовать, чтобы каждый, кто въ состояи1Н судить 
объ этомъ прехмсг!;, зналъ также поЧешски; то я счелъ своею обя- 
..анностью п въ отношен1и къ древнему достопочтенному автору 
хрон:11;п, и въ отно1иеи1и 1гь родственному народу^ Рз'сскому (въ 
1;оторомъ им 1;ю честь лично знать мпогпхъ благородпыхъ и достой- 
пыхъ людей, благоволеи1е которыхъ для меня въ высшей степе- 
ни дорого), предложить свои псправ,1СН1я и м1гЬшя па счетъ и^ко- 
торыхъ темпыхъ мЬстъ Русскпмъ ученымъ па пхъ родномъ язы- 
1;!^ — единственно сът1;мъ нам-Ьрешемъ, чтобъ они легче могло на 
1Н1хъ обратить вниманхе, если со времепемъ приступятъ ьт> ново- 
му издан1ю Нестора. Прп этомъ я прпбавляю, что прпведенныя 
здЬсь мною м Ьста относятся къ издап1Ю той же лЬтонпси, предпри- 
нятому Археографическою Комисс1ею въ Полномъ Собранн! Рус- 

скнхъ Л4тописей, томъ I. 

1) Стр. 13, строка 4: «по двЬнадцать гривн* па 1С«Ю16». Сло- 
во ключь^ соключитися, Чешское гЫа (рота), згоИН зе, $ро1б1(;1 ве, 
есть переводъ Скандинавскаго слова г7аг, Англосакс, гаег^ и озна- 
чаетъ во первыхъ клятву^ ттот^союзолюдещ скртгленный клят- 
вою. Отъ этого слова, какъ пзвЬстно, происходить Сканд. Гое- 
гщаг, въ средневЬковоп Латыпи Уаппдг^ по Греч. Вара-щг^^е, по 
Русски ВарАЗПу по Чешски гЫтсг, Лат. ГоеЛегаи. засгашепи) 
соп^ипс^^. Др.-Чешская гЫа состояла язь 6, 10, 50 даже 100 че- 
лов*къ. У Нестора ключь, какъ кажется, значить 40 челов*къ, 
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с оБЪяашпЕ и иснглвлЕШЕ тммиыхъ п исаогч. ыгстъ 

т. е. отд*лъ воиновъ па одномъ корабле, судя по словамъ. при- 

всдсииыз1Ъ ис лшого выше: «даиь даятп па 2000 корабл!» 

а въ кораблп по 40 хмужь.» 

2) Стр. 13, строка 2: «посла къ ппма въ городъ А^фла, Фар- 
лоФа, Вслмуда» и т. д. и дальше на той же стра1гацЬ, ст1)к. 31: 
«Мы отъ |)ода Русскаго, Карлы^ Иие1 елдъ. «1>арлоФЪ» п т. д. Въ 
и^водскомълзьп;^. слово Карлъ озиачаетъ вооби^с мужа, и въ бо- 
лЬс отдалеппомъ зпачсп!!! герои, воеводу, государя. Въ Гермап- 
скомъ язьж'Ь перешло это слово съ одной стороны въ собствен- 
ное из1я Каг1^ съ другой оно перешло въ слово Ксг1 съ дурнымъ 
значеп1емъ холопа. Изъ собстве1П1аго имени императора Карла 
. Велнкагч), какъ кажется, произошло .^нтов. КагаГиЗу Чеш. Кга!^ 
Польс. Аго7, Гус. Король п т. д. 

Если мы обратимъ внимаше на то, что это слово оба раза 
стоить въ начал'Ь передъ именами Русскихъ пословъ, гд1^ молаю 
естественно ожидать какое нибудь общее пазван1е, означающее 
санъ на:шанныхъ лицъ, какъ на пр. въ январе 945 года (стр. 19, 
ска 34): «мы отъ рода русскаго съли и гостье: Иворъ» и т. д. и 
что передъ т^мъ л11топпсецъ ясно говорить: «Посла Олегъ М5"жа 
свои иост1Юити мира», то можно полагать, что въ обопхъ упомя- 
путыхъ мЬстахъ слово Карль надобно понимать въ первоначаль- 
иомъ его значен1и: муо1сь. 

П такъ б^-демъ писать: «посла къ нима въ городъ карла 
Фа])лоФа» и т. д. и дальше»: мы отъ рода русскаго карли Ине- 
гелдъ» п т. д. Какое было положен1е этихъ мужей (карли), при- 
пад.1ежащихъ къ княжеской дружин1^, ясно изъ изсл^дован1я акаде- 
мика II. II. Срезневскаго: «Чтешя о древнпхъ Русскихъ Л*- 
топпсяхъ», СПб. 1862, стр. 38. 

А. Б1>лёвск1й доказываетъ на стр. 849 по Лрцибышеву, 
что и пятое имя упомянутаго договора: аГудыь обозначаеть 
гражданскую должность, сравнивая это слово съ Шведскимъ/70(/5, 
ди1\ а на стр. 890 полагаетъ, что нз^жно читать: иБуды^ т. е. 
земледктьцы, свободные держатели земли. Но это имя встре- 
чается ц въ договор1^ 945 1Х)да: «Алвардъ (солъ) Гудовъ», гд* 
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ДРЕВ1Ш1ШЕИ русской лътопосн. 7 

ПС можстъ быть никакого сомнЪниг, что оно озпачастъ того са- 
маго боярина , которьп! въ 9 1 2 г. самъ былъ посломъ въ Царй- 
град-Ь. 

3) Одно пзъ самыхъ тсмныхъ .м Ьсть въ договор!; съ Грек'ами 
912 года встрЬчастся на стр. 15, сгрк, 16—21, которое мож- 
но объяснить п отчасти н пснравп гь ел Ьдующпмъ образомъ: «Егда 
же требустъ (вамъ Грскамъ) на войну нтн, сгда нотребу (рат- 
ную) творите, и сн (Русь) хотять ночсстптн (своею службою) ца- 
1)я вашего, да ан^е въ кое время елико ихъ нрпдеть и хотять 
осгати у царя вашего своею волею, да будить. О Руси и полон- 
ныхъ многажды отъ коея любо страны !1ришедшимъ и продаемызл» 
въ крестьяны. ен^е же о Христ1ян1;хъ нолонныхъ многажды отъ 
коея любо страны приходящнмъ и П2)0*)((€мымъ въ Русь: се п^ю- 
даемы бывають но 20 золота, и да нрид}'ть въ Г1)еки. Се о/сен 
о Густ. Какъ Миклошичъ старался объяснить это м{;сто, см. у 
него па стр. 202. 

4) Стр.23, стрк. 10: «въ церкви святагоИльи, яже сстьнадъ 
ручаемъ конець Пасгшьть беаьды п Козар^». 

Карамзпнъ дз^малъ, что Пасыньчею беаьдон п Козарами 
наз1лвалпсь дв1> улицы или части древняго Юева (I примйч. 359); 
Максимовичъ же п друпе полагаютъ, что это были два лредм'Ь- 
СТ1Я древняго К1ева на с1^веро-восточпой нокатости горы , въ 
сторон Ь къ Подолу (Закрев. 122 п 137). Но на гори древняго 
Шева, ни въ тЬхъ м^.стахъ, гдЪ да1жны находиться нолагаемыя 
предм^ст1Я, иЪть никакого ручья съ церковью св. Ильи. 

Беаьда означаетъ вообще м^сто, гд^ бес%Д}'ется (срав. 
Стрслов. баяапШу отъ чего баснь; Скрт. Ъказ^ говорить, Ша$иа^ 
Мадьярск. ЪсзШ, р1;чь); въ древне-Чешскомъ язык^ бес1ьдою назы- 
вается публичная площадь, Лат. (огит^ иЫ 1гас1ап(иг саивае, 
сотрИит, (г1У1иш. Пасыиъщ Чеш. разупек или ра$1ог€к^ озна- 
чаетъ сына не роднаго, но оставшагося у одного озъ супруговъ 
отъ прежняго брака. Назваше Пасыньчт беаьда не пм^еть впро- 
чемъ никакого реальнаго значетя, а только случайное отъ какого- 
то пасынка. Кто этотъ пасынокъ влп эти пасынки, и почему отъ 
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ОПЪПаШПЕ и ИС11РАа1ЕтЕ тезшыхъ и пспорч. мъстъ 



лпхъ имЬспэ 11азва1ис какое нибудь м1:сто пароднаго собранхя, 
того оп1)едЬл11ть пшгго по можегь. Я д^'маю, что слова пасыньчг;^ 
ошибочно на1П1сано вместо паскньчи ил» пасьньии бесЬда. Ра- 
$}рнк (насьнькъ) иъ ^[орав1Н н СловснскЬ означастъ пастбище 
(отъ 2)(т1 И1асу), разей (пасьнь) настбиню); следовательно пасьнь- 
ни босГаа ость лгЛсто на пастбищ!;, гд'Ь обыкнове1П10 пропсхо- 
дили ь1;ча пли сеймы. II у Поляковъ въ древн1я времена пропс- 
ходплп сеймы па пространной равнине передъ Варшавой; и пзвЬст- 
пос Словспско-^Мадьярское п/Ач)5 (ракошь) пли /аДов (рокошь) (срв. 
гок, гокоуаН), 1 дЬ на сеимЬ были избираемы короли Ве1н^ерск1е 
и обсул;да.н1сь государственный д1к1а, теперешняя ярмарка, тоя;е 
не «гго нибудь другое, какъ поле пли пастбище съ ручьемъ и 
г >ро11 близъ Пешта. II потому надобно Пасгшьчю ^€С)ьду полагать 
на иьи{шемъ настбин^Ь К1Свскомъ, на Подоле, такъ какъ п л Ьто- 
нисецъ пишетъ: «при церкви св. Ильи надъ ручьемъ» т. е. По- 
чайпою, гдЬ до сихъ поръ стоить церковь св. Ильи, но древне51у 
предан1ю имеино па м'1:стЬ бывшаго деревяннаго собора того же 
овятаго. Позже на томъ ;ке иЫтЪ^ гд-Ь была пасиньчи беаьда^ 
было торжище (пли лучше дреш1ее слово беаьда заменено сло- 
вомъ то2)жнщ€)у куда Ьиевляне, какъ въ древн1я времена, схо- 
дшись на в'Ьче. Князь Изяс.1авъ въ 1069 г. перевелъ это тор- 
жище на гору, въ древшй Шевъ; по въ 1146 г. сошлись вей 
К1евляне, по древнему обычаю, па сспмъ опять на ПодолЬ б.1пзъ 
Туровои бо;кнпцы, каь^ь повЬствуетъ Ипатьевская летопись. 

5) Стр. 24, стрк. 14: «Они же (Древляне) Йцяху въперегъ- 
б^ьхъ в ь великихъ сусшугахъ гордящеся». Слова перегъбы и сусшуги 
обойдены, насколько мнЬ известно, во вс{;хъ словаряхъ древне- 
Славянскаго языка. Пераьбы^ пртъбы^ Чеш.ргекуЪу^ тоже гаЬуЬу 
и Ыву па одежд1^>, НЬм. Ра11еп, Лат. рИса1ига уе8118 ; сусшугы, 
сгстугыу въ Чеш. Форм^: 8в1и11у зоивиЛу (съ-съ-тугъ =тл;гъ), 
иначе врЫтПа (пряжки), Шм. Зрапдеп, Лат. 11Ьи1йе. 

Широкая верхняя одежда съ Фалдами и большими пряжками 
до сихъ поръ еще въ употреб.1ен1а въ разныхъ м-Ьстахъ у Сла- 
вянъ, и когда-то ею пользовались и пхъ сосЬдо. Вег^ё въ своемъ 
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сочппеп!!! : «За^сп шк! ^^сДе^ Лев Т8с11Сгкс55ето1ке8», Тл^хргщ 
186С, стр. 33, упомппастъ объ одпомъ камеипомъ пам1т1П1гЬ 
1У-го столЬт1я послЬ Р. X., который на берсг}" рЬкп Этоко 
въ тспсрсптей Кавказской области стоить на могиле, пыЛп 
впдъ молодаго му;ка, В7> одежд Ь похолссй па тс11ереш1пн чср- 
кесск1Й бсшмстъ п застспцтой четырьмя четвероуголыпэшп 
прлжказш. 

6) Стр. 21, стрк. 30: «(Ольга) поволЬ отрокомъ споимъ1^?1т11 
на пя (на Дерсвляны»). Мик.1оии1чъ, стр. 33, нонравляетъ: ити 
на пя; но я полагаю, что нсрсппсчнкъ пронустнлъ о ме;1;.1у пи и, а 
ел Гцовательно должно быть: потпи на пя. 

7) Стр. С4., сткр. С: «п прпде Якунъ съВарягы, ПбЬЯкунъ 
слмгъ, луда бЬ у пего золотомъ исткана». 

Въ Польскомъ перевод!;: «Л ЬуГ Лкип зкруп. ШхЬ кажется 
пеестествспнымъ, чтобы слтюй вопнъ во время войны могъ на- 
сла;кдаться прекрасною, золотою одеадою, пе гово1)я уже о тонъ, 
что едвалп бы опъ отправился далеко за морс воевать. Чсш- 
ск1и /Кпжка, конечно, былъ так;ке слЬпъ п воевалъ въ Вен- 
гр1П, но опъ единственно старался спасти свое войско. Простой^ 
естественный смыслъ получаетъ это м Ьсто, когда мы его татасмъ 
вотъ какъ: «и 61; Акунъ сь л1^>пъ1>. Понимать это можно такъ, что 
опъ былъ красивой парулиюстп, хорошъ собою, и, какъ за та- 
кими людьми водится, опъ крозгБ того любилъ роскошно оде- 
ваться. Это б1»иъ Якунъ или Гакунъ Лнундъ, династа, т. е. ко- 
роль Шведск1Й, сынъ ОлаФа дгншсты (-н 1024), шуричъ Яро- 
слава Владим1ровича, Русскаго Князя, который пм^1Ъ супругою 
сестру Якупа, прекрасную и мудрую Ингегерду. 

8спр4а 11151опса ЫапЛогит, VI, стр. 1 , д'^1аютъ о ней сгЬ- 
дующее зазгЬчан1е : с<Соп§(а1; гедет ^а^^21аит е! ге§1пат 1п81- 
§егс1ат,ге§15 01аУ18уеУ1С1йиа1п, оп1П1от Гепппагига 5ар1епЙ851- 
гаат, Гогтаедие уепи81а1<г со118р1сиат, ге^по СагДогиш (срав. 
Новъ-городъ) 1трега85е4>. Якунъ Анупдъ царствовадъ отъ 1014 
до 1051 г. н сл^дуюп^ее м^сто того же сочипен1Я, 8сг1р(а Ыв!. 
151. Л^Х. стр. 320, показываетъ, что онъ совс^мъ пе былъ сгБпъ: 
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осътиЕШЕ и псп1>ла1Еи1Е тЕмиыхъ п исаогч. мить 
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<«Лиуепс8 (два ц<а1)св11ча цзъ Иорвспп) 111 8уес1ат регуспегип! 
а(1 (1} 11ан(ат ({иопЛат, 11от1ПС Насопсш, а яио и( гсс1регепи1г, 
рсНоп1п(. ЬупаЫа, аЩишишп (сшроьиз €08 ШнИиз, (аг<11и8 
^ гс8]юп(1еЬа( : !ап(1ст рсгт18ьо ]ю§р]Чю, 1ш11о со§ Ьопогс ЬаЬпИ». 
Но ]1еи1;|>11ие что1пс сиьпъ дол^кио было находиться уже въ рдиомъ 
||:п> д])1'В11 1л111111.\ъ С11ис1;овъ, такъ 1;а1:ъ Симсопъ, снпскопъ Вла- 
Д11М11)С1;1П (1215 — 1220), пачниастъ свое соч1ше1це объ оспошипи 
Псчерскаго монастыря ел Ьд^ующпзш словами: «Бысть въ .{емлн 
1]а]))|;кс1;ой князь Афр1п;;игь, брать Акуновъ ст^аго, па;е отб1> 
аса золотыя руды (вм. луды) бцяся полкомъ но }1рослав1; съ лю- 
тымъ ^[стнславомъ» и т. д. 

8) Стр. 90, стрк. 1 3: «незнаемою страною, языкомь иошлемылгз, 
назп ходян^е и боен»; въ Польскомъ перевод'Ь : сд^2ук1еш >ра1о- 
пушъ. .'Зд1;сь не может» быть ])'Ьчп объ язык1^ влн устахъ нзсох- 
пн1Х'ь огь ;ка;кды, потому что немного нередъ гЬмъ л'Ьтописецъ 
говорить оголодЬнжаааЬ: «вьа*1чи н жажн и вьб1^д1; онустн1>в- 
н^е лпцп»; л Ьтонисець :цЬсь намекаегь на чул;ую, неизвестную 
страну и на ея грубый, варварскЕН иародъ, у нотораго въ нл-Ьну 
жили Гусс1;1е люди. И по этому слЪдзсгь читать: «языкомь нсноль- 
пымь» въ свирЬпомь народ'Ь или между свирЬпымь народомъ 
(языкъ = народъ, а испо.1Ы1ь отъ псполъ пли нсполниь = чело- 
в1;кь 01 ромнаго роста, свирепый). 

9) Стр. 101, стрк. 13: ««чще ли кто вась можетьин^мьт/с./^б- 
тю> должно читать уаттп , Лат. ргос1е$8С. 

10) Стр. 101, стрк. 40: «како птица небесныя кзъ г(рья 1иуть, 
н нервЬс въ наши руцЬ»; въ Польскомъ переводе: «зак р(ас(\У0 
1пеЫе§к1е С1а^п1с ^ ^>о1лЛг/а». ]\1нклошпчъ къ это51у м1;сту на 
стр. 217 сд1'к1алъ сгЬдующее зам'Ьчан1е: «прье уох 1^по(а; пер- 
вое въ наши роуцЬ чиМ 81{рийсе1, поЫз диИеш поп Идиег: 1п 
перв1;1С Го1'(а§$е 1а1е1 УсгЬит парит». Слово П2)ье или при к про- 
исходить отъ Г1>еческ. >;р ила 1а? — весна, Чеш. ^аго; изъирья — 
весною. «Первое въ наши руц^» надо понимать, что птппы, при- 
летая съ юга черезъ Черное море, останавливаются во переып 
т» южной Русп, гд^ пхъ и ловягь. 
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И) Стр. 102, стрк. 44: «узр1;вп1С солпце, п проелавптп Бога 
съ радостью, н речеп^ У ^Тпклошпча на стр. 151: аоу.1р'квшб 
солньце, прославит!! Бога, съ радостпю ^)с»/с». И въ пзда1пп Б"Ь- 
левскаго, стр. 872 : «оузрЬвшс слъпьце, и 111юс.1ав1т1 Бога еъ 
радостш;.;, и рсчсук Бладшпръ лаучастъ своихъ сыновой , что оов 
должны делать, когда солнце восходи гь, и ьакъ нмъ молиться; 
вотъ что они должны сд'Ьлать: «прославит Бога С1» радостью, 
рскуще: нросвЬтп очи мои» и т. д. Причи1юю нсв1;рнаго чтешя 
речс было вероятно соьрапюнте въ руконисп. 

12) Стр. 103, стрк. 24: «и азъ нюдъ съЧсрниговци м сьШ- 
мвщок Такъ читается во вс1;хъ л.1дан1яхъ, но не смотря на то, я 
полагаю, что слЬдуетъ читать: «съ Чсрнпговци на Половциш. 
Этого трсбуетъ смыслъ цКлаго мЬста, если мы сообразим1», что 
нредшествуетъ и что сл1;д5'етъ; дал^с ничего нЬтъ, что бы под- 
тверждало или на основан1И чего но крайней м1;р1; мы могло бы 
судить, что тогда Половцы нозюгалп Владим1ру нротнвъ По- 
ловцевъ. 

13) Стр. 103, стрк. 42: «и накы но отнн смерти и поСоято- 
по.щ)ь на СулЪ бившесл съ Половци». Такъ читается во всЪхъ 
пздан1яхъ ошибочно вм'Ьсто «21 по Растислаелп>»^ т. с.брагЬВла* 
дим1ра, который скоро посл^; смерти отца своего погпбъ въ р-ЬьН^ 
СтугнЬ (1093 г.); Святонолкъ, дядя Владим1ра, умеръ не рань- 
ше 1113 года, а другаго Святонолка въ то время, пменно въ 
1004 г., въ ь'оторомъ произошло сражен1е на СулЬ, въ родстве 
съ Владим1ромъ не бьио. 

14) Стр. 104, стрк. 13: €<ноли о.ш убита». Къ этому вгЬсту 
подъ текстоз1ъ сделано прпмйчан1е, что это выражеп1е непонят- 
ное, вероятно пснорченпое нпсцемъ. Миклошичъ пншетъ тоже 
такъ; Вагл.1евпчъ л;е читалъ : «нг ли семьдесять ли оубигаа»у при- 
нимая букву о за ЦИФРУ 70; въ Польскозгь переводе: «1ес2 1у1ко 
око1о 80 (!) иЪШ$ту». Я читаю это мЬсто вотъ какъ: «гмо омк ни 
убыгиа^ т. е. опп бежали отъ пасъ, передъ нами (убытя-выбытв- 
}^тп, пзчезнуть); поэтому пеносрёдственно за спмъ сд^д^'етъ: «I 
не постигохомъ ихъ». 
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ииъулиит: п 1:( прльлглие т1:.М11ыхъ и испорч. М1.стъ 



15) Стр. 104, стрк. 34: «а пзъ ЧсрпиговсЯ вьшюдъ, и до 

.гГ.та но сту угашшалъ н имъ даромь, всею сплою, кром-Ь ниого 
лова, 1фом1; Ту1)0ва, плес со отцсмъ ловплъ есмъ вс»къ зв-Ьрь»; 
подъ текстомъ .имАчсно, что «па серед!!1Л листа прорвана дп- 
ричьая. ;М1гкло1и11чъ па стр. 155 чптаетъ тскстъ такъ же; по 
на стр. 218 опъ замЬчаотъ: «пмъ длромъ; Го1Чп5$е 1еде11с1ит 
о}д*аромь, сае>1И1; дал[;е: кромЬ п1юго лова, кромЬ Туроза, пои 
1111с111йо; Гог1аь1<с гоурова, 1. е. лова; рго п;ке 1о^^ет1ит уШс- 
Шг пде;ко». 1>ъ пздап1и 1]ап1лсвпча и БЬлсвскаго чптаемъ: «п 

до гЬга по С1»гоу оугапивалъ (|ссз1ь) и пмъ даръмь, вьсегл; 

СПЛ01;.;, кром!; иного лова, кро.мЬ гоурова, и;ке и т. д.» Бъ ПоЛь- 

скомъ перевод Ь опить пебро;к1ю: «1 (1о 1а(а ро §(:о и^ашаГет 

\\?/л*?1к1епи зНапи 1 го2(1аг.о\уу\\'аГет ргосх 1ппезо ро1о\уап1а, 
ргос/ ]олу6лу па (игу / озсот шо1П1 \уурга\У1аиус11, ХолуНет 
\у:>/с1к1 •г.\\шуж Такъ какъ это пс1юрчеппое .мЬсто пасъ по^гги 
15сего болЬс .1атруд11яетт>, считаю нелишипмъ поговорить объ пемъ 
1юдробиЬс. При ЧТСП1И этого мЬста въ пздап1п Археограф. К6мисс1П 
прелцс всего бросается въ глаза, что глаголу «угаппвалъ» педо- 
сгаетъ вспомогательпаго мсмь^ которое Вагилевичъ въ своемъ кзда- 
П1И о тъ себя приписалъ въскобкахъ. Но стоитъ только внимательнее 
1ЮсмотрГ/гь па носл1д^'юии>1, нарушающ1я смыс^ъ, два слова и имъ 
и стянуть пхъ въ 0Д1Ю г(Ю1ь^ чтобъ догадаться, что въ нихъ п 
еспэ не достающее «ксмь», и что донолиешявъскобкахъ ненужно. 
Да.тЬе вознпкаетъ всн^юсъ: что это былъ за могучШ зв1;рь, кото- 
раго 1»ладим1ръ должепъ былъ ловить всею силою? ЗдЬсь пренк^е 

■ 

всего приходить на умъ опасная охота на туровъ (буйволовъ), 
любимое запят1е древпихъ князей п бояръ Русскихъ п другнхъ: 
гакъ въ Краледворской рукописи, въ стихотвореи1и о тзрнпр'Ь 
хвастается Здеславъ, что его прад-Ьдъ «хЫ Й1Уа 1ига)> (з'бплъ дн- 
каго, лютаго тура) и въ намять того носить голову тура на длпн- 
помъ коньЪ. Птакъ само но себЬ ясно, что вм1^сто слова даром 
надо читать турощ нер1;дшй въ Старославянскомъ датедьныи 
вмЬсто родительнаго. (Срав. на пр. 29, стрк. 16: сего радп прш- 
муть царстб1е красопт п в^нецъ доСропт отъ рукп Господня, 
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вмЬсто красоты и доОроти). Ого объясиогпе подтвсряцастся 
слЪд^'ющпмп за тЬмъ слова.м11, гдГ. Влад11М1ръ говорить, что 
опъ кромЬ туровъ убивалъ еще и другихъ зиЬрсп съ ссоимъ от- 
цемъ. Лрхеог1)аФ11ческая Ком:1сс1я при словахъ «кром1; иного ло- 
ва крем!; турова» копсчпо пдИла въ ви^^у го^юдъ Ту1ЮВ1>, но уже 
^Гиклошпчъ и Вагплевичъ поправили эту оишбку. — Остается 
только возстаиовить слово, упичтожеппос вел 1цств1с упомянутой 
порчи пергамена. На осповагпи всего псправлепкаго у;ке м^хгта 
это ПС трудно. Владнм1рь разсказываеп», что опъ убивалъ )?о пиу 
туровъ. Выраа;ен1С «ио сш//» озпачаетъ, что это случалось всегда 
въ извЬстный срокъ; и такъ какъ этотъ С1>окъ зд'Ьсь обиз1ыченъ 
словами: «до л1;та», то это згЬсто не можечъ имЬть ииаго значс- 
и1я, какъ что Владим1ръ каждый годъ, именно до конт каждаго 
года, пока онъ былъ въ ^1ерниговЬ, убпвалъ такое количество 
туровъ. И потому я читаю это м1;сто такъ: «и до конца л1>та по 
сту уганивалъ семг тцромъ всею силою, кромТ; иного лова, ьтро- 
м1; т}ТОвл, иже» и т. д. 

1С) Ст1). 100, стрк. 16, вмЬсто: «лл того ся каю» лучше: «а 
ли того ся каю»; перев: «если я согрЬпшлъ .... таь'ъ раскапваюсы». 

17) Стр. 109, стрк. 8: «и видЬ Олегъ, яко поиде стягъ Володи- 
мерь, пача заходити въ Т1>1лъ его, и убоявъся поб1;жс Олегъ». 
Точно такъ у Вагплевича, стр. 788,иуМиклошича,стр. 163, съ 
тЬмъ еди!1Ствепно различ1емъ, что Миклошпчъ вместо «вид'Ь» ос- 
ставилъ: <<вид.1ьвъ». Въ Польскомъ переводЬ: «Л 010^ тйгщ 4е 
с110^а5^с^V \У'1о(121т1ег20\уа хщуггбЛ ро5!сл)и)е, рос2^1 /лсЬодгк^ 
за 2 1у1и, 1 иЬк1$/у51е исхек! 01е2)). Смыслъ этого м-Ьста и въ 
подлинпик'Ь и въ перевод Ь поняп» паоборотъ. Олегъ не пачалъ 
заходить въ тьыъ знамени Владим1ра, по знамя Владим1ра захо- 
дило ему въ тылъ, 1ютому п испугался Олегт., видя врага не 
только передъ собою, по и съ тылу, и поб1»жалъ. И иото.мз' чи- 
таю: и вид-Ь (или вид^въ) Олегъ, яко поиде стягъ Володпмерь, а 
(яко) пача заходити въ тылъ его, убоявъся поб^же Олегь». 

18) С'гр И 2, стрк. 34: «то вдамъ ти которой тп городъ любъ: 
любо Всеволожь, любо Шсполь, любо Перемиль^^. Вм-Ьсто ПЬплоль 
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иьъисштк п иснравлеше темныхъ и испорч. зихтъ 



нужно читать Терсбоыь, какъ догадывается и Нпконовская Ле- 
топись (II. С. Р. .!• IX, стр. 1 33); г Ьмъ только и получаетъ смыслъ 
последующее м/хто, гдЬ Василько говорить про Давида: «но се- 
.му ми дивно, даеть &Н1 городъ свой (Теребовль): а мой Торебовль, 
моя о.тсть!» Василько нолучилъ городъ Теребовль 01ъ Всеволо- 
да, каьь и орать его Володарь городь Леремытль^ по Давпдъ 
хот'Гоь присвоить себЬ оба города. Иль этого видно, что нужно 
здЬсь так;ке читать Псремытль нмЬсто Перемиль. 

1 У) Стр. 115, стрк. 1 С : «тако множпцею убивая сбиша 1ь (Угры) 
аь мячь; Воникь ;ке раздкшся на 3 полны, и сбиша Угры акы 
еъ Л1ЛЧ6, нко се сокол ъ сбиваеть галиц!;». Вь ато>1ь м1;стЬ боль- 
шое латрудиоп1е составляеть два раза повторяющееся выражеи1е 
«вь мячьь). Ипатьевская рукопись, пропуская его на первомь ыЬ- 
сгЬ, говорить: «тако зпюжицею избиваше я; второе же мЬсто 
Польсюи переводчикь переводи гь такь: «ЪШ ЛУ^голу ^ак рИк^». 
Но мп1; не довольно ясно, какое сходство нмЬетъ игра вь мя^гь 
сь нора;кен1емь враговь, чтобь оно рав1ШЛось второму, впол1Г& 
годному сравнен]ю: «яко се соколь сбиваеть галицБ». Никоновская 
рукопись вмЬсто перваго выражеп1я «вь мячь» пм^^1а первона- 
чально «вь мечь» и на второмь мГ>сгЬ «^ь клубъ» вм'Ьсто «вь 
лшчь» ; по 1Н1 то, ни другое не помогаеть и доказываеть только, 
что уи;е писоць 11|п%оповскои рукописи не понималь того слова. 
Миклошичь полагаогь, что второе «вь мячь» или вь «клубь» мо- 
жегь означать то, что .1атииское {и ЫгЬа соп^Ъ^а (вь т1;спои 
куч'Ь); этому об7>лспен1ю одпакожь мЬшаеть 110 только випитель- 
ньш падежь слова мпчь (необходимо бы бьио «вь мячи»), но п 
преди1ествуюп1ее ему лль/, которое указывает!, на сравпен1е. При 

этомь ^[иклошпчь зам1>тиль, что вес второе мЬсто: Бонякь 

вь мячь отШстЫт гкМнг. Такь конечно пзчезло бы затрудне- 
ше! — Не зиачигь ли сюво «мячь» на обоихь мЬстахь то, что 
Л1лк'<«» = мякоть-каша? которое потомь можеть хорошо стоять 
сь «акы» и безь «акы»« какь вь народномь Чешскомь выра- 
жен!»: «РоЫИ пеЬо ро^Ы! ]е па ка^!» или «]ако па ка§1» (ско- 
лопип ихь вь кашу нлп какь вь кашу). Это подходило бы къ 
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другому подобному выра;кс1ию въ л Ьтописн Нестора (стр. 119 
стрк. 7): «разс^кошайнауды». Такимъ же образомъ въ 11а1юдной 
Русской пЬспп (ПЬспп собр. П. Н. Рыб11пковымъ1,стр.92)|1СПО- 
лшлэ бусурмаиъ хвастаясь говорить Иль1; Муромцу: 

Я бы его на долопь поклалъ. 

А друго1'1-то рукой сверху прпгкалъ: 

Да туп, бы съ него блпнъ сталъ. 

20) Стр. 115, стрк. 14: «бЬ бо Угор7> числомъ 1 00 тысящь» и 
нотомъ ниже стрк. 20: «глаголаху бо, яко погибло ихъ 40гысяшь». 
Эти шмфы могли только но ошибк'Ь одного изъ нерснисчиковъ войти 
вътекстъ хроники Нестора. Длугошъ, въН18(. Ро1оп1ае IV 329, 
нпшетъ объэтомъ сражен1и, либо по какому нибудь другому неточ- 
пику, либо, что всего вЬроятнЬе, по какой нибудь бол-Ье исправ- 
ной рукониси хроники Нестора, сл'Ьд}'Ю1цее : «Воевода Калома1гь 
удалился безъ всякой потери; разсказываютъ, что въ тотъ депь 
Угровъ убито четыре тысячи, а друпя четыре тысячи б{;жали»» 
По этому изв'Ьст1ю вс'Ьхъ Угровъ было восемь тысячъ; это число 
хорошо подходить къ числу Русскихъ воиновъ, которыхъ было 
четыре тысячи. Но вовсе невероятно, чтобы такое незначитель- 
ное количество Русскихъ воиновъ победило неир1ягельское войско, 
состоящее пзъ 100,000 чел. (но Никонов, рукоп. да;ке 120,000!) 
въ открытомъ НОЛ I; н равпым7> оружьемъ. Вместо слова «оемы» 
рукониси Нестора неренисчикъ лето могъ читать и написать 
«съто», такъ какъ количество буквъ въ обоихъ словахъ одинако- 
во и буквы сами въ древнихъ руконисяхъ представляютъ неко- 
торое сходство (о съ с, с съ о, м съ мг, и ь съ о); и нрипявъ чи- 
сло 1 00,000, онъ НС могъ ул;е довольствоваться 4000 погпбшихъ, 
такъ какъ оно при такомъ огромном ь ]юличестве сражающихся не 
могкетъ б1лть рТ>игаюп4имъ. Следовательно, считая его невЬрнымъ, 
онъ старался его исправить гЬмъ, что ьмЬсто 4000 паппсалъ 
40,000. Слова Длугоша: (^наЫог тШга.... сасва гс[сгип1иг дей- 
ствительно. ка;кегся, были только переводомъ словъ Русскаго ле- 
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тописцн: «1 лаголаху бо, т:о погибло ихъ чстырц тысищи» и доста- 
точно нодтисрлцаютъ М11Ь111С, ЧТО 113В'1ст1с Длугоша почсрниуто 
|1зъ 1;и1;ой ппбудь болЬс исправиоп, но теперь неизвестной руко- 
писи х]юнн1;н Нестора. 
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Во'п» па;1;п 1.11пи;1 згЬста, который п хог1иъ отметить. 

О :.]сн1;с ва;кп1»1хъ нсп1)аи.1е1пяхъ, какъ на пр. кое гдЬ въ 
1К13С ганои1;1; знаков ь пренннан1я, потомъ о иояснен1н нькото* 
рыхъ .%:ен1;е ноштилхъ м1;с1^ добав.1ен1смъ сюва въ скобкахъ, 
не бу,\у зд'Ьсь расп]>ост1)аш]гьсл. ДалЬе считаю так;ке иену;кнымъ 
говорить о '1оз1Ъ, ка1ан нсирав^юни! уномянутыхъ нозди1;йшахъ 
издателей въ нодлшнюмъ тексгЬ х1Ю1пп;н Нестора я нртншаю, 
находи! нхъ удовлетворительными : не сомнЬваюсь, что редакщя 
ь'))итическаго нздан1я лЬгоннси Нестора, когда такое въ Росс1и 
будегь предпринято, сама обратится 1П» игамъ нзданхямъ н вос- 
пользуется ими, па сколько ей покажется нолезнымъ. 



СБОРНИКЪ СТАТЕЙ. 
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ВЪ ОТ.ШБПт РУССКЛГО ЯЗЫКЛ в СЛОВЕСНОСТЦ Ии11ЕРАТ()РСЬЧ)В 

АКЛДЕиШ НДУБЪ. 

Тоыъ УП, М е. 
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Т1ШОГРАФ1Я ИМаВРАТОГСЕО! ДЕДДВМШ 
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Паиечатдно ио рас11ор)1жеи1Ю ИмиЕНАторской Акадеиш Наукъ. 
Г..-Истср<|ургъ, хартъ 1870 г. 

Пепрсм-Ьнпый Секретарь, Лкаиемпкъ К. Веселоеекгш. 






О СОСТАВЪ БИБЛШ 



«• 



ВЪ ДРЕВНЕ11 РОССШ II О ДРУПКЪ ПРЕДМЁТАХЪ, 

пзложеннихъ въ Опасан1а Спнодальнои бобл1отеки о освориваешлъ 

ВЪ н1Ькоторыхъ на оное |1еценз1яхъ. 

к. и. Певостргвва. 

Особенное впимапхе, какое въ посл1^д11ее время обратило II 
отдкзенхе Академ1и Нау1гь на Опнсаше славянскпхъ рукописей 
Синодальной б11бл10текп, побуждаетъ меня сделать объяснеше иа 
н-Ькоторыя недоразум^н1я и возражен1я, нзъявлепныя въ рецен* 
31яхъ на вышедш1я книги этого Олисап1я. Не безнолезно это бу* 
деть и ,уя наукп, ноколику зд'Ьсь разематрпваются весьма важные 
п серьезные вопросы , нанр. относительно кодекса славянской бнб- 
Л1н и н1^которыхъ другпхь древнихъ памятннковъ славянской 

1Н1СЬ.МеПИ0СТП. 



I. 



Пре;кде всЬхъ нредъ нами предстоитъ, по времени явлен1Яу по 
многиз1Ъ сд^ланнымъ возражен1ямъ и прпражеп1янъ къ Описашю, 
обшврная критика г. Безсшооа на первый пюм^^ помещенная въ 
Русской Бес1^д'& за 1857 г. Мы хотели въ свое время дать на 
нее отв'Ёты, но отъ людей, вполн1& разум^юп^нхъ д'&ло, получил 

Сбордпъ II Отд. П. ▲. Н. 1- 
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2 о СОСТАМ БИБлга 

благоразумный сов^тъ, про пеум-Ьрсвномъ топ^ критики, не воз- 
буицать напрасно спора. Съ тЬхъ поръ открылись н^которыя 
новый данныя, нролнвающЫ св1тъ на спорные вопросы пли по- 
ложсшя, а потому теперь, мы думаеп», болЬе ум Ьстны и д-Ьпстви* 
тельны наши объяс1ЮН1Я. 

Первый томъ, котораго касается критика г. Безсонова, со* 
дераштъ Онисаше синода.1ьиыхъ рукописей по Свящ. Ппсашю. 
Такъ сказать ядро его образуютъ три полныхъ списка Библ1п, 
изъ конхъ старш1й нанисанъ въ 1 499 г., въ Иовгород'Ь, при арх1е- 
пискон'Ь Геннад!'!;, «повел'Ьн1емъ его архнд1акопа». Этотъ составь 
или собран1е библейск1икЪ книгъ ъъ едино, по пЬкоторымъ въ немъ 
да1П1ымъ и указаи1ямъ и по общепринятому мн^н1ю, въ Описан1И 
приписывается заботливости самаго Геннад1я (см. Преднсл. стр. 
VII). Прито.мъ въдревнемъ ч1П10положен1и архид1аконъ, по распо- 
ряжен1ю коего сд1ианъстаршШ снисокъ, былъ шавныи производи- 
тель и хранитель д1;лъ при арх1ере'Ь, сл-Ьдовательно въ настоящемъ 
оучаЪ онъ былъ органъ арх]еппскопа. Изъ самаго этого опыта 
собран1Я книгъ и изъ того, что въ немъ некоторый книги, именно 
дв'Ь книги Паралиномепонъ, три книги Ездры, книги Неем10, То- 
В1П и друг., переведены вновь. съ латинскаго, а текстъ другихъ, 
напр. книгъ пророческихъ, 1ова и П-Ьсни п-Ьсией, заимствованъ 
изъ толкова!пи на С1п книги, въ концЪ обозр1;н1я списковъ (стр. 
132 — 137) составителями Описшпя сдй1аны выводы: 1) что до 
Генпад1я не было у насъ одного полнаго состава библейскпхъ 
книгъ; 2) ото хотя некоторый изъ нихъ, напр. Пророки, п были 
изначала переведены на славянск1Й языкъ, какъ показываютъ 
с.11;ды пхъ вълЬтописяхъ и другихъ памятнпкахъ, п,о сей древшй 
текстъ ихъ утратился, и потому Геннад1и обратился къ толкова- 
1ию на нихъ, и 3) отъ другихъ книгъ второстепенной важности, 
въ Генна^евомъ собраши переведешыхъ съ латинскаго, вовсе 
не осталось древнпхъ сл^довъ, и неизвЬстно, были ли он']^ когда 
либо переведены съ греческаго. Считая С1и выводы см']Блымн, 
оскорбительными для пашей древности и соблазнита1ьнымп для 
современиаго общества, г. Безсоновъ старается пхъ опровер- 






ВЪ ДРЕВНЕЙ ГОССШ П О ДГУГИХЪ ПРКД.МЕТАХЪ. 3 

гиуть. Для сего опъ, во-первыхъ, хотя слегка, замЪчаетъ (стр. 
1 2), что так1е выводы основываются только иа рукоппсяхъ Сш- 
нодальной библ10текп, тогда какъ проч1я могутъ представпть дру* 
пя даиныя. Потоз1ъ всем^рно старается унизить д-Ьло н заслуга 
Ге!П1ад1я по собршпю кнпгъ бпблейскпхъ тЬз1ъ, что пересмотръ н 
11С11равле1пе его острожскнмп издателями, во время Петра I ■ Ел|- 
оавсты будто показываютъ, что оно не было о^мрпшалыю прнз- 
иано и не нользовалось въ Росс1и авторптетомъ (стр. 14 л ел.)^ 
что Геннад1емъ не употреблены въ д'1ло списки, содержаиие 
лучш1Й нереводъ, напр. книги Псалтири, Есопри, П^С1га п^свей 
(стр. 20 и с.11;д.), пли изъ Новаго Зав'&та — апракосныя Еван* 
гел1я и Апостолы (стр. 32 и сл^д• и стр. 38). Истязуется н под* 
вергается упреку самая полнота Библш Геннад1евой (стр. 43 вел.), 
ставится въ вину переводъ педостававшихъ книгъ ве съ гре- 
ческаго, какъ бы по ми^н^ю критика могь сделать Гспвад!!, а съ 
латпнскаго, и вообще подрывается знан1е в ревность ГенвадЫ въ 
этомъ дк1^& (стр. 58 и ел.). Наконецъ рецеизентъ говорить в пред- 
ставляетъ соображен1я противъ допускаемой описателями рукопв- 
сей утрат1>1 н^которыхъ библейскихъ книгъ въ древнемъ переводе 
или несу ществовашя ихъ въ переводе до Геннад1я (стр. 48 в ел. ^ 
56). Ботъ сущность критики и главный возражен1Я, сгруппвро- 
ваиныя нами зд'Ьсь изъ разныхъ ея м'Ьстъ. Теперь, не входя въ 
подробности, мы дадимъ ответь на эти главный возражев1Я в за- 

м^чан1Я. 

Первое изъ спхъ возражен1й, что описатели сд'блалл так1е 
выводы по однпмъ только синодальнымъ рукописямъ, хотя оно 
II слабо выражено (стр. 1 2), должно быть всЬхъ сильнее. Но про- 
тивъ этого теперь мы объявляемъ, что описатели не такъ былв 
поспешны, чтобы въ столь важныхъ в обширныхъ выводахъ 
утвердиться только на однихъ синодальныхъ рукоппсяхъ: овв 
пмйлп въ виху и друпя библютекя, в вообще, содержа въ ум* 
пю посылку, въ нЬкоторыхъ случаяхъ в прямо указывала ва про- 
Ч1я бпблютекп (сзь Опвс. отд. I, стр. 246, 289). Мы тщатешю 
просмотрели печатные каталоги всЬхъ опвсавныхъ бшблтекл: 
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4 о С0СТАВ1^ БиБЛП 

Рузтицова, Та1Сгова, Царскаго н Московскаго Исторяческаго 
Общества, осмотр1и11 б11бл10тек1! Троицкой лавры, Московской 
Д}'хов110п ЛкадсмЁп, Московскаго Чудова зюнастыря, Синодальной 
ТИ1101 раФ1н, Успепскаго собора, Воск1)ссснскаго, Новый Герусалимъ 
имспуемаго, и 1осиФОва Волоколамскаго монастырей и н-Ькото- 
рыи частиы)! собрашя руконпсен. Но нпгдЬ мы не нашли вообще 
]10л]1аго списка Библш, не говоря о времени до Генпа,г1я, а встр!;- 
Т1ии только отд1иын>1Я собран1я бнблеискнхъ кнпгъ, тЬхъ-же н въ 
томъ-же вид!;, какъ они яв.1яюгся въ Синодальной бпблютеь*^», съ 
Пятокинж1Я до Царствъ или Р^сопри включительно, книга Соломо- 
новы, 1ова и нророковъ съ толкованхемъ ; не нашли ни нророковъ 
н другихъ кнпгъ въ отд1иьномь, дрсвномъ и нервоначальпоз1ъ пе- 
реводе», счптасмыхъ нами утраченными, ни сл1Ьдовъ оп» кнпгъ 
Паралиноменомъ, Ездры и другихъ, при Геннад!Ь вновь нереве- 
денныхъ съ латинскаго, а есш гд1; п находили, то въ позднемъ 
Скорининскомъ неревод'Ь пли вътомъже латинскоз1ъ, сдкланномъ 
при Ге!Н1адгЬ, о чемъ нодробнЬе скажемъ ниже. Сколько возможно 
было, мы следили сш книги, или полный составъ Бпбл1н, по раз- 
нымъ нзв Ьст1ямъ о рукоп|1Сяхъ н у братш нашихъ славянъ — по 
Славянину Добровскаго (ЗЫип, Ргад 1834) и т.д.; но п тамъ пе 
нашли ихъ, крозгк упомпнаемаго Соларичемъ очень сбивчиво въ 
Поминаюь книжескомъ (изд. 1810г.) списка Свящ. Ппсашя, сд-Ь- 
ланнаго какимъ-то монахомъ, въ 1429 г., въ Мо.1давскомъ Ия- 
мецкомъ монастырь. Но что это за сяисокъ и полный ли, мы не 
знаемъ (Кенпена Бпбл10граФическ1с листы, стр. '485). Въ сл1^дъ 
за Геннад1емъ предпрпнялъ нзданхе Библ1и князь Константинъ 
Острожсгай; но, при вс1;хъ стараи1яхъ, онъ не нашелъ въ славян- 
скихъ земляхъ полной Библ1и, кромЬ Геннад1евой въ Москв!;. 
«Ибо и кнпгъ глаголемыхъ Впвлхя, говорить онъ въ предислов1И, 
въ зводъ сего дкта иача.1ьствомъ (во влад^Н1и?) не пм^хомъ. . . 
но и во вс^хъ странахъ род}' нашего языка словенского ни едпиа 
обр1;тесз1 совершеш1а (иа1иа) во вс^хъ кнпгахъ Ветхаго Завета, 
токмо отъ благочесгпваго государя и великаго князя 1оанпа Ва- 
спльевача Московского. . . сподобпхомся пр1ят11 совершенную Впв- 
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л:к»)). Прп такомъ 110лол;е|ПП рукописей Свлш. Ппсшля у иасъ въ 
Госап 11 у юго-западных!» слаьяиъ, естсствсппо рождались въум'Ь 
вышеозпачеппыя т]1п заключеи1я, вывсдепныя оп!!с<1тела>1и изъ 
Го}111ад1сва собраш'я библсйскпхъ кптт,: въ этомъ смуча!; сюсоб- 
ра1пс послужило только подкр1л1лсн1сд1ъ II помимо его составляю- 
щихся за:;лючсп1и. Г. Бсзсоповъ въ критик!; своей не обратолъ 
В11!1ма:|1Я па ]!роч1я б!1бл10тскп и самъ ограничился однимъ сшю- 
далыплмъ 1;п!пюхра11ил21щемъ, которое при выше113.1о;коп11Ыхъ со- 
оира/кеп1яхь и привело иасъ ь^ъ оспоривасмымъ имъ выводамъ! 
Продолжавипеся по пздап1п 1 -го тома поиски н 1юс.11;ду Ю1Ц1Я от- 
1;р1>1Т1я еще болЬе \твердпли составителей въ этихъ вмводахъ. 
Новгородская Софийская би5л10тека и рукописи В. М. Ущоль- 
скаго, поступивш1я теперь въ Московск1Й 31узеи^ равно какь п 
Севастьяиовское собрапхе юго-славяпскихъ р\ъ'оппсей ьъ этомъ 
музе!», 11})едставлялп тоже явлеи1е, что и проч]я русск1я бпблютекл. 
А въ собршпи г. Упдольскаго рукопись подъ Лх 1 -мъ, по содер- 
;каи1ю въ пей преиз1у1цествеппо кпип> библепскихъ, названная у 
пего Библ1ей, особенно благопрхятствуегь выводамъ описателей. 
Она старше перваго сиподальиаго списка (1499 г.), хотя также 
XV в. *). Въ пачал-Ь ся пом-Ьщепо Ляшокнижге Моасееео^ по- 
томъ кпигп Тисуса Навина, Судей, Руви и Царстеъ — вътомъже 
перевод'Ь п со всЬмп гЬми особенностями, камя зам'Ьчены въ 
Оппсап1И сиподальныхъ сппсковъ. Въ книгЬ Ыавина къ стиху 
33-му 24-и главы также прибааюно: «до сего жидовская»; но 
зам*чап1я на опущеше стиховъ 21, 27 — 22, 2, показывающаго 
сличеи1е текста съ латппскимъ (Опис. стр. 24), здЬсь н^тъ, какъ 
и вообще н1.тъ никакпхъ слЬдовъ употреблен1я Вульгаты. За 
Царствами слЬд}етъ (л. 263) книга Есеирщ вътомъже переводе 
съ еврепскаго, какъ н въ сиподальныхъ сппскахъ, только дове- 
денномъ до конца книги по еврейскому тексту, т. е. до 3-го стиха 
10 главы, о чемъ скажемъ ниже. Потомъ (л. 269)— книга Ялсмь 



♦) Этахъ старшпкстволъ своего списка н хвазолся покойны! владЪтелц 
при своихъ вебогатыхъ срсдствахъ, заолатввш1Д за рукоэись 900 р. - 
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6 о С0СТЛВ1; вивмш 

юьснсщ съ толкова111Смъ Фплопв Карпао1Йскаго, а не выбранная 
пзъ нсгО| какъ въ синодальныхъ. За сиз1ъ(д. 29(})иъЕкклесгдс9ть 
сперва пдстъ одннъ свящс1тый тскстъ включительно до словъ 1 2 
сд*пха 1-й главы: азъ.съборнит быосъ гщрь надд Израгллемъ. Непо- 
средственно заннмп нпшетсл (2, 14): мз'драго очн въголов-Ь его н 
друпс тексты нзъ разныхъ мъстъ книги, съ толкован1емъ отцевъ 
въдв-!;, три, пять н иногда десять строкъ, которое н оканчивается 
на словахъ (12, 5): продв1^тетъ клянышъ п утыетъ ябред1е '^). 
Посл^ сего снова пишется заглав1е книги, такое же, какъ въ на- 
чал Ь ея, крупное, киноварью: К|Н1гы, рекомыя Екк.1ес1астъ и пр. 
Но заглав1е это современною рукою зачеркнуто для показан1я, 
что сл'Ьд}'Ю1дее за симъ не есть новая книга, но продолжеи1е 
предъидз'щаго ; такъ какъ и действительно за симъ (очень стран- 
но) пишется окончаше 13-го стиха 1-й главы, прерваннаго въ 
предъидз'щемъ чистомъ тексгЬ книги, безъ толкованхя : въ 1€руса- 
лим1ь^ дахъ сердцу мое; дал^е до конца рукописи уже идетъ одинъ 
только священный текстъ. Такой же точно списокъ находится въ 
Руз1янцовскомъ музе-Ь (Лп ССХУ по оиисан1Ю Востокова, стр, 271), 
XVI в., приложенный 91итрополитомъ Макар1ез1ъ въ ПаФН}тьевъ 
монастырь. Ясно, что синодальный текстъ книги Ёкклесхаста 
взять изъ подобнаго списка, съ опущенхемъ толкован1Я (хотя и 
не везд-Ь) : потому что и въ немъ сперва читаются 1 2 стиховъ 1 -в 
главы до словъ: азъ съборникъ быхъ царь надъ Р1зраплемъ, по- 
томъ стихи 2, 14 и другхе выбранные изъ толковашя: мудраго 
очи въ голов'Ь его, до 12, 5: процв'Ьтетъ кляпышъ и утыетъ яб- 
ред1е, а за ними конецъ 12 стиха: въ Херусализ!^, дахъ сердце п 
пр. (Опис. 1, 67 — 68). За Екклес1астомъ (л. 306) помещена книга ' 
Притчей, доведенная только до 5-го ст. 24-й главы. Въ самомъ 
тексгЬ она им^стъ два значительныхъ пропуска (19, 25 — 21, 3; 
22, 5 — 23, 15) и разности отъ сннодальпыхъ списковъ. За т*з1ъ 



*) Три так1я то.1Кован1я (катевы) на книгу Екклес1аста указываются ФаС- 
рищеиъ ВШЬ Сгаеса, ей. 2, 1. Л'11, р. 751. Изъ двухъ ворочевъ, ваходящнхся 
въ сивод. гроч. рукописяхъ Л: 117 и Дв 355, ни одно ве подходить. 
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(л. 315—317) пзъ книги Прему^юсши Соломоно&ой поягЬщено 
н-Ьсколько паредпй. Текстъ п/^орото^г п н^которыхъдрзчихъкнпгь 
отчасти приводится въ иосл1Ьдз-ю1цемъ за тЬмъ большоиъ извде- 
чеп!!! пзъ Палеи п грсчсскпхъ хроиограФОвъ. Въ конц* рукопвс! 
находятся Апокалипсисъ (л. 341)у съ толкователь Андрея Кеса- 
р1Йскаго и кипга7/;ьс«бшбснсй(л.449), токстъ которой извлечеиъ 
изъ написангаго выше (л. 269) толкова1пя на нее Филона Карпа- 
01Йскаго, съ тою отменою протпвъ сиподальныхъ спнсковъ Биб- 
Л1и, что слова толкован1я въ оный не приняты (хотя п не во вс^хъ 
случаяхъ) и самый тексгь въ и1^которыхъ м^стахъ поправ- 
ленъ. Составитель списка, предпюствовавшш Геннадш и, оче- 
видно, сбиравш1й книги б11блейск1я, не пом-Ьстплъ лп бы въ немъ 
одпнъ чистый, безъ толковаи1я, текстъ, п при томъ текстъ всЬхъ 
ветхозав1Ьтныхъ к1П1гъ, если-бы онъ былъ подъ руками? Тоже 
самое представлястъ другой, недавно открытый снясок-ъ бнблей- 
скихъ книгъ 1507 г., сд-Бланный въ княжеств-Ь Лнтовскомъ въ 
Супрасльскомъ монастыре. Ц-Ёль н содерасшпе списка означены 
на 1-мъ заглавномъ листЬ: «якоже пчела събираетъ съ всякаго 
цв1^та въедпнъ сотъ и нзливаетъ въ ядь сладку: тако и С1а книга 
изложена отъ всЬхъ въ едину» (т. е. отъ р11зс^янныхъ порознь 
бпблейскихъ книгъ собрана въ одну). И за т^мъ перечисляются 
а1^д}'ющ1Я книги: 16 пророкъ — Ос1е, 1опль... 1ерем1Я, Дашихь, 
Ховъ, Притчи, Саюмонъ (През1удрость Сол.), огь Царствъ 3, ключь 
наремьямъ, Ёкклес1астъ, П-Ьснь песней, Менандръ^ 1исусъ Слра- 
ховъ, лредислов1е псалтырное, Псалтпрц пзъ Псалтири главы 
и1^сни псал1Ъ1рной, т^иочь Евапгелхю, Ёваигел1е и т. д. новоза- 
ветный книги. Изъ пом^щсЕшаго въ Изв-Ёспяхъ Академ1п На}г1гь 
(т. 8, 1859 — 60 г., стр. 144 — 150) преосв. Фнларетомъ св*- 
ден1я о списк1; и замЬчаи1Й о н'{;которыхъ пзъ спхъ книгъ водно, 
что книги иророческ1Я здЬсь въ томъ же текстЬ, какой и у Геи- 
иад1а, съ пропусками въ книгБ 1ерем1и, не восполненными пере- 
водомъ съ латпнскаго, какъ у Гепнад1Я, книги Притчей и Еысле- 
С1аста съ т&мп-же отлич1ями, как1я у Геш1ад1я, только въ посл*!!- 
ней н*тъ вставки 38 стиховъ въ 12 ст» 1-й гл.; Песиь пкней — 
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о С0СТ1В1^ Б11БЛ1Я 



ъъ особомъ лерсвол'Г>, томъ-же, какой предстаюястъ отдельны» 
сиисокъ Спподалыю!! б11бл10тск11 по Оиисашю Лх 17. Къ тому-же 
за1и1ючс111ю приводить сохра1швш1ЯС11 до пасъ древ1ия оппсп бога* 
гаго книгами Волоколамскаго монастыря. Въ описи 1545 года 
(рукоп. Л1ос1;овской епарх. инбл10тски Л!; С89) а) до врсмспъ Геп- 
нади! не значится полной Бнбл1и, а только вьниеноказаиныя же 
отд [;.1ьньш ся части — 11ятокниж1е Моисеево (подъ именемъ Бытья), 
некоторый историческ1Я книги н пророки, б) раснолоиссчпе лхъ въ 
описи но!;азываегь совершенное отс}*тств1е мысли о полномъ со- 
став!; Библ1и. Не въ одномъ мЕстЬ и по во главЬ д}'ховпыхъ 
кннгь всЬ он'Ь поставлен1>ц а, сл10Т1)я по содержап1ю, разбиты ме- 
жду разтлмн книгами, именно: пал. 43 об. Пятокппж1е (Бытье) по- 
с1ав.1ено нредъ Шестодневцомь златоуста, загЬмь книга Филона 
(т. е. Карнао1йскаго — толкованхе па Ш;снь поспей), л Ьтописцы; 
на л. 45 посл'Ь Пален, Амартола, Криницы и Зонарнпа Парали- 
номена стоять библеиск1я книги: Паралнпоменопъ, за пей К1П1гп 
Ездры въ л«ат. перевод!; Ге1Н1ад1я (но иыц1^шией описи Л!^ 11 , 
см. о пемъ ниже), Хпсусъ Паввнпъ; па л. 46 приписаны н-Ьсколько 
позже поступивнпя а) книга, въ десть, пророчество (т. е. 1 6 про- 
роковъ) п б) книга Библея, въ десть, ]\1птина писма слугы мопа- 
стырьского. Въ описи 1591 г. (Епарх. бнблют. Лг 688, л. 182 
об.) хотя означенная Бнблея поставлена въ начале кннгь бытш- 
скихъ Ветхаго Зав Ьта п за нею сл-Ьдз'еп. Бытье (т. е. Пятокниж1е), 
ШестодневъВасил1я Велика го. Царства, по за гкмъ Па.1ея, .Лто- 
писецъ Манасс11Н1ъ, хронограФъ Амартола, опять библеиск1я книги 
Ездры, 1овъ праведный, книга Пара.1ппоменъ — лЬтопнсецъ, Фп- 
лонъ Карнао1иск1Й. Вышеозначенное же пророчество (16-ть п^ю- 
роковъ) поставлено гораздо вьппе (па об. 1 7 1 л.), межд^^ творен1Я- 
МП Григор1я Богослова и Васпл1я Велпкаго. По папечаташп 1-го 
тома, мы просмотр-Ьли также издан1я, касающ1яся п рукописей 
славяно-русскпхъ — ШаФарпка, СезсЫсМе йег §ид§1а\у]§сЬеп 
1Л(ега(аг, Рга§, 1864 — 65, Срезневскаго, ,1ревше памятники 
письма п языка русскаго (Соб. 1863 г.), равпо п юго-западныхъ 
славявъ (1865 г.), также всЬ вышедш1е номера Гласнпка Обще- 
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стьа сербской словсспост!!, — по п т.!^!!* НС «ашл! себЬ опровср- 
;кен1я *)• 

Скажсмъ теперь о другомъ р^азряд-Ь 1ю:)])аа:еп1и — отъ иезпа- 
1ПЯ, певппкательпостп и пеире;кеп1я въ собрап1и бпблеис1;11хъ книгъ, 
взводпмыхъ крптпкомъ па арх1СП11С1:опа Геп11ад1я. На это во-1-хъ 
лам'Ьтпмъ, ка1п> сказали .мы и выше, что иашп озпачеп1п>]с выво- 
ды не основывались единственно на Генцад1евомъ собран1п, а на 
общпх7> сообра;кен1яхъ славино-русскихъ рукописей по Свящ. 
Ппсан1ю. Т'Ьмъ по менЬо, по сущей правд!;, знл ппкакъ пс мо* 
жемъ отказать Гепнад1ю пи въ авторптегЬ его личности, пи въ 
важности его собрап1Я относптелыю пастопщаго дЬла. Въ древ- 
ней пстор1и русской церкви лице Геинад1Я та1п> пзв1^>ст110 и мав- 
но, ч;о отнюдь не пулцается въ пашнхъ похвалахъ и не боится 
порицап1П (см. Филарета, Обзоръ русской духовной литературы, 
Харьковъ, 1859, § 107, св. Гениад1Й). Ревность свою о церкви 
и чистогЬ учен1я онъ особенно показалъ пъ пзвЬстпой Оорьб-Ь съ 
жпдовствующимн, стоившей ему столькпхъ арз'довъ и непр1ЯТ110- 
стен; просв'Ьщен1е свое и ревность по пемъ — въ послап1яхъ по 
д-кзу жидовствуюп;ихъ, въ заказанпыхъ пв1ъ по этому же д^лу 
переводахъ съ лагпнскаго Златаго сочииеп1я раввина Самупла (п 
досел Ь настольная книжка !) п протпвъ безв1;р1я 1удейскаго также 
въ учсгюмъ М1рЬ пзвЬстнаго Николая де Ьуга (Строева, Оппса- 
И1е рукописен Царскаго, Л5 4С1)- Да^тЬс Гепнад1Й показалъ свое 
нросв'Ьшенхе въ составлеп1и пасхал1п па осмую тысячу л'1^тъ, по- 
рученной ему отъ всеросс1Йскаго собора, въ церковпомъ устав*, 
пмъ же панисанпомъ, въ послашп его 1гь митрополиту Симону о 
необходимости завести духовный з^чплип1а, п въ строгости, съка- 



'^) Бъ одяомъ только м1сгЬ ШаФарикъ приводитъ предподожсше |{а1>а* 
мана о глаголптской Баблхп, опсанпоб въ 1475 г., предаоложен1еу основываю- 
щееся на описи имущества одного князя, о которой Сим. Лссехавъ зам-^твхь: 
ех 1пуепиг)0 соП1@11аг ргае1ег М18$аИа 1Пупса еиаш Засга В1ЬИа ех1Ш8$е. Но 
саиъ ШаФарикъ соглашается зд-Ьсьсъ Добр о век и хъ, который сонв1жисв 
въ существовав!!! такой Библ1и и подагадъ, что въ рукописи говорится о ^а• 
тивсксй Библ1и (Се$сЬ. <]. $а(1з1а\г. ЬЛегаЮг, 1 Вап^ 8. 1С9). 
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о С0СТАВ11 БПБЛ1 



КОЮ оиъ трсбовалъ огь посвящаеанихъ пмъ арлличиыхъ сану по- 
311а111Й. ««Гениад!!! бывъ пуиюиъ, т. е. возведсиъ на арх1епискоц1ю, 
говорить ХоснФЪ Водоколаз1ск1й, яко дсвъ на злод^пствеипыя ере- 
пцш устрсмися, яко отъ чаща божествсниыхъ опсаехй п яко отъ 
в1>]сонихъ и краспыхъ 1Х)ръ пророчсскихъ и апостольскихъ учсщп» 
(Руднева, Ра:1суиаеп1е о ересяхъ п расколахъ, Москва, 1838, стр. 
95 — 96). Съ одной стороны упреки жндовствующихъ, съ другой 
рнмско-католнковъ, въ ненм1;н1п у пасъ на Русп полюй Бпблхи, 
побудили рсвностнаго Гсниад1Я къ собирашю свящ. кннгъ въ 
одпнъ составъ. Уже Добро век! й, ученый чехъ а патрхархъ сла- 
вянскнхъ «миологовъ, осзттривавппй наши русскш а юго- запад- 
ный сла1шнск1я бпблютекн, о д1лЬ Геннадш ппсалъ: этотъ зна- 
менитый мужъ ((Иезег шсЬИде Мапп) не первый ли пачалъ со- 
бирать разеЬ)нн1ьп1 отд'1иы1ыя части Ветхаго Завета, чтобъ со- 
ставить полную Библ1ю? По крайней м'Ьр'Ь о другой древ1гЬй- 
шей полной Библ1и пигдЬ нЬтъ пи малЪйшаго сл'1^да (Уоп е1пег 
{Шегп даигсп В1Ье1 ]§( \уеи1§$1еи8 тгдеп<1$ сИо вепп§$1е 8риг. 
Ыа?1п, Ргад, 1834, 8. 159). Въ другомъ ыЬ^ (8. 282) онъ 
прямо говорить, что честь собрашя полной славянской Бнблш въ 
1499 г. принадлежитъ собственно русскимъ и что поводомъ къ 
тому послужили изданный въ то время латпнскхя, помещая п дв'Ь 
чешск1я Библ1и, н показываетъ, что въ глубокой древности пзъ 
Библ1П переведено бьио очень немного. Посл^ сего можно ли 
ожидать отъ Геннад1я въ настоящезгь д-к!!; такого нев1&жества, 
невнимательности и нсбрелаюсти, каковыми клеймить его рецен- 
зентъ? Самая важность слз*чая вызывала энерпю этого неуто- 
мимо-ревностна! о пастыря. И если онъ теперь тексп» нЬкоторыхъ 
1лп1гъ извлекъ изъ толкова1пя, а друпя вновь перевелъ (не самъ 
лично) сьлатинскаго: то, конечно, кътому заетавля.1а -его нужда , 
и во всякомъ случа!; легче бьио отыскать кнпгл, если он!; суше- 
ствовали, нежели цЪикомъ переводить ихъ вновь. Если въ кри- 
тик* (ст}). 14 и ел., 17) поставляются' въ випу Геннадвева собра- 
Н1Я сдктнпыя въего Библ1и исправлены острожскихъ издателей, 
потомъ пашахъ исправителей при Петр* I и ЕлисавегЬ: то ъъ 
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этомъ виноватъ уже не Геоаад1й, а самые переводы, пнъ пере- 
даваемые. Переводъ же^ особенно древшп, какой бы онъ на пм^лъ 
авторнтетъ п преимущества, при посл'Ьдз'ютпхъ пересмотрахъ 
естественно долженъ подвергнуться псправ.1ен1ямъ, какъ въ отно- 
шен1п къ точностп п ясности его, такъ п въ отношензп чистоты 
и понятности языка его для современнпковъ. Естественно было 
спмъ пздателямъ и пснравителямъ сшчить весь текстъ съ грече- 
скимъ подлпнникомъ, неточности исправить, онун(ен1я восполнить, 
ностороин1я прибавки исключить (какъ оказалось въсамыхъ древ- 
нихъ и лучшихъ переводахъ Пятокниж1я), представлявшееся въ 
перевод!; съ евреискаго пли латинскаго вновь перевести съ гре- 
ческаго и всЬ к1П1ги привести въ порядокъ по греческоз1у же ко- 
дексу. Самому Гепнад1ю пересматривать и испра&1ять древн1Й 
переводъ не было возможности и надобности : онъ псполннлъ свое 
д^ю, собрап1емъ въ одно разеЬяннаго и, воснолненхемъ педостаю- 
щаго относительно только состава книгъ, т^мъ, что привелъ всЬ 
въ порядокъ и снабдилъ предислов1ями. Отсюда само собою па* 
даетъ заключенхе рецензента, «гго Библ1я Гс1Н1ад1я не была оффи* 
щально ни признана, ни принята (стр. 20). Если царь 1оаннъ Ва- 
сильевичъ Константину Остроя;ско51у не другую какую прислахъ 
Библ1ю, а Гениад1еву, если острожск1е издатели се положили въ 
основаи1е своего труда, ее исправляли, а въ другихъ слз^чаяхъ 
такъ ея держались, что, не говоря объ ошпбкахъ перевода, при- 
няли самый 110гр1^шности писцовъ (см. Оппсан1е, 1, 52, 61, 62, 
73, 83, 91, 98, 107, 111, 123, слич. рецепз. стр. 14), есга ее 
же употребляли и московсюе издатели 1663 г. (въчемъ и рецен- 
зентъ соглашается, стр. 16, 17), вполн-Ь удержавъ на основаши 
ея сд-Ьланнын остро;кск1Г1 переводъ: то все это не показываетъ 
ли ОФФПщальнаго прпзнашя и упогреблеи1Я Геннадхевой Библ1и? 
Въ 1558 г., въ славной просв1'>1цен1емъ Ьсифовской обители, по 
указу царя 1оа!И1а Вас1иьевича, сдЬзанъ былъ точ1П>ш съ нея 
сппсокъ (Си!Юдальной библ1отеки Л2 2). Но еще прежде сего въ 
той же обягела. слугою мопастырскпмъ, написана вышепомянутая 
Библ1Я, значу щаяся въ оппсяхъ 1545 и 1591 года. Въ тоже 
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о СО(Т\и± БНБЛШ 



врем» полный сиисоьгь Б|1бл1П епископъ рязанск!!! прпла! аетъ въ 
|;а1;ую-то церковь (Синодальной б11бл10тскп Л^ 3). Эта прпм'Ьры 
им1сгЬ уь*азываютъ л на то, что друга! о полиаго списка Бцбл1а 
не, было изв1;ст]1о. М.ы знасмъ еще и отдельные списки !;нпгь 
бнол1?йс1;нхь, не1)еведонныхъ Ге1Н1ад1ед]ъ съ латннскаго. Полное 
соС))ан1е ь*н:»гъ зто1ч> перевода конца XV в. находилось прежде 
в'ь бнб11отекЬ г. Погодина, теперь въ Идиюраторской публичной 
(Онисан1с синод. 1)укоп. отд. 1, стр. 127 призк). Другой полный 
;кс снисок'ь ХЛ' — XVI в., современ!1ын преподобному 1осиФу, на- 
ходилен В7э библ1о гек'1; основанпаго имъ Солоколамскаго монасты- 
ри, подъ %^ 9 н 11. ОбЬ рукописи теперь въ ^1осковской Духов- 
ни1| Академ1и. Перван, «Л: 9, содер;кптъ книш 1 п 2 Парали- 
номенонъ, Юдиоь, Есоирь (въ томъ-;ке переводЬ съ еврейскаго, 
как1» въ синод, спиекахъ Библ1и), Премудрости Соломоновой п 
главы и:)Ъ прор. 1е1К'ми1 1 — 25, 46 — 51. ВторсЯЯ, Лг 11, — три 
книги Ездры, Пеем1и, Тов1и, 1 и 2 кн. Маккавейск1я, 45 и 46 
главы изъ прор. 1е.)ек1и.1я. Писецъ первой пзъ сихъ рукописей, 
«V* 9, гом'Ьтилъ на оборогЬ 210 л.: «сЬ терати писаны на посиоа 
на волокъ», а на первомь бкюмъ лисг1>, ка;кетсл, собственноручная 
подпись пренодобнаго: «носиоъ». Препод. 1осифъ бьмъ сподвиж- 
иикъ Ге1нкад1я противъ жидовствующихъ и въд}'ховной лптерат}'- 
р!; им 1;лъ обширньш св^д1лпя. Видно, что повьи! переводъ вполнЬ 
его ИИ гересовалъ. Одна глава нзъ книги 1 -й Паралипомевоыъ, 
книга Тов1и и Юдиои, нереведенныя съ латинскаго, находятся въ 
сборнике XVI в. Новгородской Соф1йской 6иб.11отекп, принадле- 
жащей пьпгЬ С.-Петербургской Д}*ховно11 Академш (ЛЬтоп. Ар- 
хеограф. иоммие1и, вып. 3, Спб. 1865, Описаше 24 сборникбвъ 
Новгородской СоФшской библютеки, стр. 36 — 37). Въ Волоко- 
ламской же рукоиисп, иын^ Московск. Д}'ховнои Академ1и, «"^ 1 0, 
ХЛЧ в., пос!^ кпиги 1ова помещены находя Щ1яся въ Геннад1евой 
Библ1и предислов1я, переведенныя съ латинскаго, именно: а) л. 69 
предпсловхе на вастоящ^ю книгу (Библ1и) (въ Описаши Соаод. 
бпбл10теки, •>2 1 , л. 3), б) обозр^н1е вс^хъ книгь бнблейскпхъ, 
нач.: «Все священное писаше разделяется въ два завета (тамъ же, 
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л. 11); и в) оглавлешс кппгъ, сущпхъ ВЪ Библш, — пхъ содержая1е 
(тамъ же, л. 5). Первый дв1; стать» отпечатаны п въ Моск. 
Бпбл111 1С03 г. ВъЧудовской бпб^потек^; въ особой рукоппс», по 
иыи'Ьшией описи «N2 284, XVII в., списаны рукамп справщпковь 
тппограФСкаго двора вс^> пом{;щенныя въ Гоииад1евоЗ Библш 
пред11слов1я п оглав.1ен1Я книгъ, какъ нсреведнпныя вновь съ да- 
тппскаго, такъ и преаапя съ грсческаго — на 1форо1;овъ изъ Оео- 
дорпта н ЕпиФан1Яу не исключая и и:1В'1^стнои приписки, вошедшей 
въ псе {Геппад1сву Бпбл11о) изъ Уппрева списка. Все это нерепп* 
сапОу какъ видно, съ 3-го синод, экзезпияра полной Бпбл111 (по 
прелш. каталогу «Мг 30) и приготовлено бьио къ иочатаи1ю: по- 
тому что зд-Ьсь по м'Ьстамъ встречаются въ текст!; киноварныя 
поправки для печатап1я, а ппогда н крптаческ?» на па11; замЪча- 
п1Яу писапныя почеркомъ одного пзъ типограхчгкнхъ сирав1циковЪ| 
часто являюпиьмся па оригпналахъ тогдашнихъ зюсковскнхъ пз- 
дан1п. Все списан1е, видно, имЬло связь съ печатпызгь тогда пз- 
данхемъ Библ1и по это.му самому синодальному сппсьу подъ ^^ 3 
(см. Описан1е синод, рукописей, отд. 1, стр. 4 прпм1;ч. внизу). 
Тогда какъ С1я рукопись такимъ образомъ та:пке подтвераааегь 
ОФФпщальное употреблеи1е Гепнад1евой Биапп, сппсьи киигъ, пе- 
реведенныхъ съ латипскаго, показываютъ, что снхъ кппгъ не 
было известно въ другомъ перевод!;, и въ озпачеппыхъ знамена- 
тыхъ кт1гохрапилищахъ теперь рады былп пмъ, хотя бы въ тем- 
номъ переводе съ латпнскаго. Этотъ латинсь!» персводъ быль 
употребляемъ и въ сочииеп1яхъ сл'&довавшнхъ за Гениа^^емъ ду- 
ховныхъ писателей. Въ половин1^ XVI в. азв1;ст11ыц отенсгаб 
инокъ Зи1ЮВ1Й, ученпкъ преп. ]\1аксима Грека, ощювергая ращо- 
палистическое учеше Оеодос]я Косова, въ кипгЬ своей «Истины 
показан1е, отпечатшнюй въ Православномъ Собес&дпакЬ 1863 — 
64 г., неоднокраню приводить тексты пзъ К!ШП1 Премудрости 
Соломоновой, п всегда въ переводе съ латялскаго, согласномъ 
съ Геннад1евой Библ1ей (слпч. Описапхе Синод, бпблютскп, отд. 
2, ч. 3, •^ 270). Напр., въглав* 28 (Прав. Собес. 1864 г. Февр., 
стр.371 — 372) приводится Прем. 13, 10. 13— 19, гд* ст. 13: 
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о С0СТЛВ1; БИБЛШ 



древо криво, суч1я полпо, изрыет^ настоятемюь по истощангю 
саоему (Вульг. вси1ра1 (1Ш1;еп1ег рег уаси1(а(ет $иат, греч. 
ло^ш е^лиф&у еу ^7:ер1&Х&са 1^^1(1а1т^ аит^), 9») уму ею мастер* 
стаа оСразуетъ то^ п уаодобитъ образу человЬчу, сг. 14 1^лп 
некоторому отъ о^таотныхг (аИси! сх апхтаНЪиз, ^сю '^^^^ ^'^^^ 
лгГ), уподобить то, прочертающе красками и червленая творя- 
щимъ Саканы цвшпы $пою украсив^ его всяко, ст. 1 7 и отъ су* 
гтсшва своею и о%пъ сымовъ своихь и отъ браковъ (е1 Ле $иЬ$(ап- 
(1а е! (1е АШь 8и18 с1 Ле пири1$, гл^к Ъг хтТ|{1атоу УЛ1 7<з^]1€ду) 
об1ты творяще п пр.; тамъ же на стр. 374 — гл. 14, ст. 1С — 
1 9, въ ст. 17: издалеча же имъ образъ пхъ (умершихъ царей) 
пзнссснъ есть ивляющц обра:1ъ царевъ, егоже почптати хотяху. . . 
стр. 376, гл. 12, ст. 13 — 1С, 22—24, 27, въ ст. 14: ниже 
царь, ниже тиронну (чит. тироннусъ, какъ въ синод, рукописи, 
лат. (угаппиз) прсдъ тобою взыщутъ (1пдшгеп<;, аутс9'^аХ|л^аае 
5иут|аета1) тЬхъ, пхъ же пог}бплъ еси. .., ст. 22 егда даети 
намъ паказанге (сат ег^о (1а8 поЫз ШзсхрИпат, щл; ^7 гаеЗ^и- 
оу) враги наша ммошщи (ти111р11С11ег, ^у р1ир1ст1]те) б1ешп. . . и 
сгда о паа судится...; па стр. 377, 378, гл. 13, ст. 1 — 9, въ 
ст. 1: суетпц же вси челов-Ьци (соотв'1^тствуюшаго греческому 
9и«7е1 въ латинсхомъ нЪтъ)... н отъ спхъ иоюе водится блага, не 
моюта уразум9ьти его, иже есть (е( Ле 1п$, диае У1(1еп1иг Ъопа, 
поп ро1иегип1 1п(е111§сге сит, ^и^ е§(, хае ех тиу сро^неуоу ауа- 
^сЗу ^х Гахиаау ес^уои тоу сута), ст. 2 плп воздвпженъ аеръ... 
или со.гнцу или лушь (аи1; С11а1ит аегет, аи1 $о1ет е! 1ипат, 1^ 
тах(7су аг^а, ^ фо^т^ра; &рау&), ст. 5 О величестве бо красоте 
нозиашгЬиши мощи творецъ спхъ впхЬти (а ша^11иЛ1пе ешт §ре* 
С1е1 е( сгеа(игае со^позсШИКег ро1еп( сгса(ог Ьогит У1деп, ех 
7»? 1^*7 ь^г/^ ха1 ха>%Хоу^; хтса^хатоу ауа)^^»; с 'уьУеам/ру^ 2 а^'гйу 
^е^орБстои). Точно также ст. 1 и 5 читаютсл и въ гл. 29, иеч. 
1864, мар. стр. 412. Тамъ-же (февр. 1864), на стр. 383, при- 
водится пзъ гл. 14 стихи 12, 13, 15, 17, — посл^диш читает- 
ся: лучшп бо есть спхъ (истукановъ) той, кто пхъ почитаетъ 
(шеИог ешт е§1 1р$е Ь1$, ^ао$ соИ^, х()е1<7ашу 7<кр б^с тиу ае^а- 
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ар^ато^ а'>т&); яко бо той жпвъ, агце и будетг смсртею (сат 
е§§е1 тог1а]1$, на греческомъ соотв-Ьтствующпхъ сему словъ 
и1тъ), тЬже ипкогда же. ВсЬ С1п .мЪста, очевидно, переведениьгя 
сълатиискаго, буквалыю сходны съ Геннад1евымъ сппскомъ Бпб« 
.11П. М'Ьста, прпводпмыя въ семъ же сочпнешп Зпиов1ехъ пзъ 
другнхъ священныхъ кнпгъ по древнему переводу съ грсческаго, 
изъ Пятокнп;к1Я, псалмовъ, пророковъ, Иоваго Завета, также 
точно читаются п въ Гениад1евои Библ1н (см. Онпс. отд. 2, ч. 3, 
стр. 326). Столь глубоко св-Ьд^пий въ Св.11исан1н п начитанный 
Змнов1й ужелн бы н нзъ Премудрости Саюмоповой не прввелъ 
текстъ въ древнезгь же перевод-Ь, еслп бъ онъ быль въ его время, 
а не въ этомъ латвискомъ темномъ п нлохомъ переводе? 

Что касается до древнпхъ п лучшпхъ нереводовъ нЬкото- 
рыхъ кнпгъ, яко бы ускользнувшпхъ отъ руки собирателя Генна- 
Д1Я. п неудовлетворительности нрсдставленныхъ имъ — кнлгн 
Псалтири, Есопри, ПЬсни п1;сней и Новаго Завета: то мысль ре* 
цензента объ этихъ лучшпхъ лереводахъ неосновательна и соста- 
вилась то по недоразум^п1ю, то по преувеличев1ю и т. п. Прежде 
всего зам'Ьтинъ, что рецензентъ, для облегчешя своего, ограш- 
чиваясь одною Синодальною библютекою (стр. 20), мнимо-л}'чш1е 
переводы С1и указываетъ изъ той же области Синодальной биб- 
Л10текп, изсл'Ьдовашемъ которой и занимаются описатели, я по 
ихъ же собственному описап1ю, — какъ будто они сами ие могла 
сего за>г]^тить, ест бы д1ио д-Ьйствительно было такъ и клони* 
лось къ ихъ обличен1ю! Это называется — платить долгъ капота- 
ломъ сампхъ кредиторовъ. Основательнее бы постуншъ рецен* 
зентъ и для науки было бы интересн'Ье, если бы потрудился взять 
во вниман1е друпя библхотеки и оттуда представить даншш въ 
опровержен1е выводовъ. Изъ Силодальной бпбл10теки онъ ука- 
зываетъ (стр. 20) на пергам. Псалтирь XIII в. (по Описа* 
шю Лг 1 3), которая, не смотря на старость писца (!), выдержала 
тщательно древнМш1Й текстъ во всей его свободе и свЪжестя, и 
упрекаетъ Геннадш, что онъ не воспользовался ея особенностями. 
Но въ Оппсаши (отд. 1 , стр. 62 — 63) зам*ч€ео и показано, что 
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о СОСТАЬИ БПБДШ 



Псалтир!» въ Го11пал1свой Сибл1Н пом^июна съ древняго сп.пска п 
содериситъ 1]е))сиодъ весьма дрсвпЕП, согласный съ текстомъ при 
голковаип! съ |2>2е11с.мъ Лоанасш Ллскса11др1йскаго^ псреводъ коего 
относится К1> Д1)ев11 Ьпшимъ памятнпкамъ славянской ипсьнеппости, 
та*ки;е н съ те1;столгь означеинон Псалтири XIII в. Никакъ нельзя 
доказать, чгобы снисокъ XIII в. действительно передавалъ во 
всей чисгогЬ древи [;йш1и текстъ. Изъ показа1и1ыхъ въ Описан1п 
(гамъ-л;е) особеиностен его видно, что Чудовская Псалтирь съ 
толко11аи1смъ Осодорита Кирскаго XI в. во многнхъ с.1учаяхъ со- 
гласна не с ь нимЪу а съ гекстоз1Ъ Ге!Н1ад1свои Библ1П, хотя и въ 
;1Томъ сниск'& (XI в.) свищеннын текстъ нельзя вполне признать 
нервоиачальнымъ , исшсдшимъ отъ славянскихъ просветителей. 
Изиктно,^ что списки кни1^ биоленскихЪу при единстве перевода, 
часто нредстаиля10п> одинъ противъ другаго частнын отлич1я въ 
языке, переводе или чтеньчхъ (вар1антахъ], показываюшихъ из- 
давна начавш1яся исиравлен1я первоначальнаго текста пли воль- 
ность перснищиковъ. Списокъ п древн1Й вюжетъ быть непспра- 
неиъ и содержать поправки, а младш1Й — представлять текстъ въ 
древнейшез1ъ виде; въ одномъ местЬ извЬстныи списокъ пере- 
даетъ текс'п> лучше другаго, въдругомъ — хуже п т. д. Г. Вос- 
токе въ аамЬчаегь то ц другое, напр. о снпскахъ древиЬишаго 
перевода 11яток1П1Ж1;1 и пророковъ (Оппс. Рум. .музея, стр. 33 — 
34, Лг XXVIII, XXIX). Бътакомъ стучае отъ собирателя труд- 
но требовать, чтобы опъ нзбралъ тотъ хин др\гой списокъ. Что 
касается до употребленнаго Геннадгезгь списка Псалтири, то мы 
д}'маеыъ, что тексгь его даже преимуществуетъ предъ рекомен- 
д\ез1ымъ ему спискомъ XIII в. Опъ предстааляетъ и древн1Й п 
более исправный нереводъ, напр. вътехъ самыхъ особенностяхъ. 
как1я постаа1ены на видъ въОписан1и (стр. 63 — С4). Въ списке 
ХП1 в. Псал. 1, 4 кго же въскрывакть вЬтръ (^хретстге — пере- 
водчикъ Д}'31а-1ъ, что это глаголъ хротсто), Лг! — възметает (пра- 
вильно понято отъ 1у. и ^^тсто); 67, 1 2 глъ бГц'овествуюшпмъ 
{Ьсс(^1к:1^с^Ы1;)^ Лг 1 — блговествоующимъ. Оба эти текста такъ 
точно, какъ у Геннадхя, читаются и въ вышеозначенпои Чудов- 
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скои Псалтири XI в. Въ поль;)у Го1П1ал1Сва текста говорить л то, 
что при вс^хъ посл*д^ ющихъ исправлсн1яхъ оиъ удержался и до- 
селЬ читается въ изда1пяхъ. Приписавъ опнсателямъ предполо- 
;кен1С (объ ис11равле111П текхта Псалтири сампмъ Геннад1смъ), *) 
рсцснзентъ (стр. 21 — 22) пускается въ прсдположен1я о незнанш 
или пеупотрсблен1И Гепиад1емъ и сейчасъ помянутаго чудовскаго 
списка Псалткри XI <?., и другихъ дрсвиТшшпхъ п важн^^^шпxъ 
пазш гниковъ (какихъ именно, не ноказываетъ). Зналъ или не зналъ 
Гсн11ад1Й означе1Н1ую рукопись, это — вопросъ не важный; но 
);акъ это была не Псалтирь собственно, а толкованхс на нее: то, 
когда у 1^еннад1я былъ древ1пй п прямой текстъ Псалтири, не 
сгЬдовало ему обрандаться къ толковому текст}', каковой, в'Ьроят* 
но, и въ Новгороде былъ, п ен^е не въ одномъ сппсь*!;. Дал1;е 
Гепнад1Й упрекается въ неу1югреблен1и какого-то древн-Ьпшаго н 
лучшаго текста книги Навина, Суден и т. д. до Царствъ вклю- 
чительно, представляемаго будто-бы отд-^льнымь сянодальиымъ 
спискомъ сихъ книгъ по Описатю Д^ 12. Но въОпнсати {л. 180 — 
181) сказано, что переводъ сихъ книгъ въЛ2 12 тотъ-же самый, 
что п въ Геннад1евой Библ1и. Весь51а нсмнопе и не важные при- 
меры таковыхъ разностей (въ Описан1и представлено нхъ только 
четыре или в-Ьрн^е три, потому что четвертый — явная ошибка 
писца) ничто не значатъ въ сравнен1и со вс%мъ содержан1емъ я 
суть только части^йш^е отг1;нки, какхе, какъ зам']&тила, обыкно- 
венно являются въ спискахъ, если вполн-Ь сличить одинъ съ дру- 
гпмъ. Что эти 0ТЛИЧ1Я не составляютъ какой нибудь особенной 
редакщи, а суть случайный поправки, видно и пзъ того, что въ 
чудовскомъ отд^льномъ списке вс^xъ означенныхъ книгъ, ХУ в., 
подъ № 25 (по прежн. описи Л& 46), равно и въ академическомъ, 



*) Описатели отнюдь не им-каи и яигд'Ь не выразили такого предоо10же- 
В1я,а разумели взят1е Гснвад1емъ уже готоваго исправн-ЬДшаго текста. «Исправ- 
леи1я перевода въ спискахъ Ле 1 — 3 показываютъ»... — говорится о спискахъ, 
а не о д'Ьл% Геннад1я. Такъ сказано въ Описан1и (д. 140) и о тексте Евангель- 
скомъ: «текстъ Евавгельск1& сихъ списковъ весьма близокъ къ употребляе- 
мому вынЪ».., хотя описатели (л. 284, 202) и самъ реценэентъ (л. 33) отнюдь не 
ариписываютъ исправлен1е его самому ГенмадЬв. 

Сбормп П Отд. я. А. Н. * 
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О С0СТАВ1; БПБЛН 



илыя м-^ста, привсдснпыя въ Оп11сап1И, читаются по сппод. списку 
Л: 1 2, а друг!р по Гсппад1Свой Библ1и. Еще с.1а61е указа1пе ре- 
асм1:и41та (стр. 22) па книгу Есвири въ •>& 12, П1юпсшедшсе бо- 
л1:с отъ псдора:|умЬн)я. Въ ней, по :)ам'1;чап1Ю описателей, три 
стиха 9-й I лавы, заключаюпие книгу, переведены съ евреискаго, 
а въ сппскахъ 11ибл1и — съ Вульгаты. Отсюда Геннад111 упрекает- 
сн. что не воспользовался тскстомъ кпи1 и по «\2 12, ка^гь будто 
въОппса111и не сказано, что тексгь ея здЬсь гоп>-жс са.мыи, что 
и въ сппскахъ Пибл1и, и как-ь будто при этомъ что пнбудь зна- 
чип» разнсмпь только въ трсхъ стпхахъ (если рецспзентъ. не во- 
|>бра;ка.гь болке) и вар1аптъ: ста^юста в>1'Ьсто гпву пъ '^) ! Мы по- 
ка;кемъ естественную причину, почему С1и три стиха въ Геипа- 
д1евомъ списке явились не въ томъ-же перевод'^ съ евреискаго, 
какъ вся книга. 1>ннадш хо'гк1Ъ восполнить въ к1П1гЬ евренск1й 
гсксгь (свящ. критикою вообще признаваемый пеполнымъ) т^мн 
прибавочными г.1авами, как1я находятся въ Вулы ат!^, равно п у 
ЬХХ, а по открыт1яз1ъ Росс и даже и въ н-Ькоторыхъ сврейскихъ 
кодексахъ, и как1я были принимаемы наравн-Ь съ еврейскимъ 
гекстомъ, какъ въ 1удейскоп, гакъ и въ христ1аиской церкви, и 
пом'Ьщепы, хотя не въ томъ порядк'Ь, и въ иын^шнев1ъ нашемъ 
нздаши Библ1и (см. 01е ЪсШ^е ЗсЬпП де§ Л11еп Те§1атеп(, Ое- 
уе§ег ит1 §с]ю1г, РгапкГиг( ат Ма1п, 1833, II ТЬеП, Вап(1 3, 
Я. 213, Ёш1е1(ш)^ 1п Ла^ БисЬ Е81Ьег, § 4). Такъ какъ означен- 
ными тремя .заключительными стихами 9 главы (по евр. текст}') 
въВульгатЬ начинается 10 глава: го Геинад1Ю, принявшему вс& 
гги прибавочный главы изъ Вульгаты, естественно было, оставя 
прежн1й переводъ сихъ сшховъ съ евреискаго, вновь перевести 
ихъ съ латипскаго. Такое указан1е дополнен1я и переводъ его, 
хотя, по обстоятельствамъ, съ латинскаго, не лучше лп, напротивъ. 
поставить въ заслугу Генпад1ю, признанную и потомствомъ, по- 
колику оно принято п въ печатный Библейскш тексть, только въ 



*) Въ помявутохъ чудовскомъ с^пск^^ Ле 25, въ одномъ м1ЬсгЬ въ стро* 
к-Ь: староста, ва пол^: тивувъ, въ другохъ — ва оборотъ. 
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псревод-Ь сг> гроческаго? Обвнняотся также Гспиадхй, что не вос- 
пользовался псрсводомъ ТЬьснп шьснен, какой представляется въ 
синод, рукописи по Описа111ю Лг !7, XVI в., сд'Ьланнымъ прямо 
съ КНП1Ч1, а не пзвлеченнымъ н-ть толкова1ПЯ, как-ь у Геинад1я, я, 
но р<*цс11.чопту, болЬе точпымъ и древпнмъ, «ежели тотъ. Прп 
г^томъ рсцензентъ поставляотъ на видъ еще какой-то особый, са- 
мостоятельный переводъ книги ПКснн п1 спей, принятый острож- 
скпми издателями ^стр. 22— 23). Но рекомендуемый переводъ въ • 
рукописш! одь Лг 1 7-мъ мало нзвЬстеиъ по своему ироисхо;кден1Ю 
и у потреблен1ю , тогда какъ въ древности обыкновенно является 
книга П !>снь п Ьсней съ толковаи1е)1ъ Филона или извлеченная нзъ 
него. Кр(1М'Г> синодальнаго списка Л6 17, сборника Х^ 579, XVI в. 
(см. Онис. Синод. биб.|., отд. 3, ч. 3, стр. 616), и вышепомяяутаго 
супрасльскаго списка Библ1и 1507 г., мы нигдЬ ие находивгь 
того неревода въ опиганныхъ иля пзв^стныхъ намъ библютекахъ; 
а въ библ10 текЬ Чудова монастыря (№ 8), равно и Моск. неторв- 
ческаго Общества (отд. I, Л1 171, но Онпсан1ю Строева) нахо- 
дятся пергаментные списки Филонова толковап1я, оба XIV в., ил1 
вътомъ-;ке ОбществЬ (отд. I, № 189) бумажный снпсокъ XV в., 
а у Царскаго (по Описан1ю Строева № 579) XVII в., у Толстова 
(отд. I, Лг 62 и отд. II. № 267) — переводъ Скорппы. Въ выше- 
показанномъ списке Библ1ц г. Ундольскаго XV в., находящемся 
ыын'1; въ Московск. музе1;, поа1^ того какъ въ ряду бпблейскихъ 
книгъ, между книгами Соломона (л. 269), написана была П'Ьснь 
песней съ толковаш'емъ Филона Карпаошскаго, подъ конецъ 
списка (л. 449) помещена она же въ пзвлечеи]п и?ъ сего толко- 
ван1я съ отнят1емъ, хотя п не везд'Ё, прпзнаковъ заимствован1я ш 
кое-гдЬ съ поправками самаго перевода, хотя онъ имйетъ тЬже 
опущен1Я ц-ктыхъ стпховъ н речешй, кои показаны въ Олисанш 
(стр. 75). Спрашивается: за ч^мъ бьио нужно собирателю этой 
Бвбл1п снова пом'Ьшать, а другпмъ исправлять текстъ книги въ 
этомъ извлечеши, есш бы им^лъ такую изв-Ьстность, употребле- 
П1е и важность другой переводъ, указываемый рецензентозгь? 
Да.1±е, этотъ указываемый переводъ отличается только большею 
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о С0СТАВ1^ БЯБ1Ш 



буквалы10ст1Ю, а по этому оиъ тсмснъ п въ язык^ прсдставляетъ 
м^эстами страииую см1;сь и^которыхъ дрсвнихъ сювъ съ позд- 
назш и народными, какъ это можно вIIД^ть и пзъ прпведснныхъ 
въ Онисан1и прим Ьровъ (стр. 1 98 — 1 99). 'А8еХ9'-^ог, выражающее 
лобсзность, — 6ратецъ| не х(»рошо тамъ переводится 1, 12. 13. 
15; 2^ 3. 8. 10. 16. 17; 5, 1 и всегда брату-чадъ, т. е. пле- 
минннкъ, лучше въЛ5 1 — 3 — брать. Прпведемъ еще сл^дующ^^I 
прнм'Ьръ 5,13: челюсти его ико чаша арома. раст^ще мнротво- 

Л2 1 — 3 — лан1п1^ его ико със5>^ вонь (араз1а — другой переводъ 
того же слова) про-ЗАбаюищ блговонЁе. Отъ двойнаго перевода не 
свободенъ н рекоменд} емый текстъ, какъ видно изъ ьонца книга 8, 
14: и оупо^'^бисА серп-Ь, 11ли птенцЬ лан1а на горы ароз1а в6- 
НАМЪ (е1с1 та орт] аро(1^атоV). Въ подтвержден1е глубокой древно- 
сти этого пе1)евода, рецензенп> указываетъ (стр. 23) на сохра- 
иивш1еся въ нсмъ как1е-то сл'Ьды глаголицы : но какъ это рас- 
крыть онъ хочетъ далЪе, то и мы до времени отлагаемъ зам^ча- 
Н1е на эту странность. Допустивъ однако, хотя не решительно, 
до- Геннад1евскую древность перевода, мы можемъ согласиться 
съ рецензентомъ, что Гениад1Й могъ-бы воспользоваться никото- 
рыми н-Ьстами этого перевода, если бъ зашмался пересыотромъ 
текста; но онъ, сказа.1ц мы, не былъ, и не могъ быть таковымъ 
рецензентомъ или издателемъ. Что касается еще третьяго, буд- 
то бы самостоятельнаго перевода, принятаго острожскимн из- 
дателями, то мысль Э1у рецензентъ, не сд^ланъ слпчешя, не вник- 
ну въ и въ иредстав.1енные въ Описанш примеры (л. 198 — 199), 
вывелъ, кажется, пзъ неправплыю нмъ понятыхъ словъ оппсате- 
лей (л. 7 С): «Острожсюе издатели Библ1и передаютъ текс1л> 
сей книги въ иномъ псревод-Ь съ греческаго, весьма блпзкомъ къ 
ньш1>шнез1у славянскому)». Но это значить не то, чтобъ они взяли 
какой-то еще особый переводъ, а то, что они, не буквально пере- 
давая (Геннад1евъ) переводъ (какъ сд-кшли сътекстомъ Псалтири, 
Опис, стр. 65), сами сосШви.ш свой переводъ съ греческаго. 
Впрочемъ у нихъ при эгомъ въ основан1и былъ тотъ-же Геена- 
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хкьъ извлеченный пзъ толкован1я переводъ, такъ что, собствевно ,' ' Л 
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говоря^ онп только псправляли п дополняла его, какъ это видно 

на каждомъ шагу. Въ острожскомъ издашн буквально по 1^ 1 — 3 

читается (2, 13): смоквы (Л6 1 — 3 смокы) изнесе к^лт» свой, вн* 1: ;• • 

нограды зр^ьюгце даша воню {г1 омщ ^^1|уг7хеу оХиЧ^»; аит^{, о! !:• • ; ;'. { 

а|17:еХо1 хигреи^/а'.у), Л» 1 7 — съмоковнпца йзд**' поупкы своа вино* ^ ^1 - 1 ч 
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гра'' цв-Ьтоу даша воню; 5, 1 , остр, по 3& 1 —3: и да ястъ (№ 1 — ;^ 1 1 

3 ижь) О'гь плода верха дубаешо^ ]& 1 7 — краа в^твпп его {ха^пп 

ахрс^рисэу); вышеприведенный по ]\& 1 в 17-му 13-й стнхъ въ I ! ::.|4 

острож. читается: ланиты его, яко фгалы аромапи (исправлено), .! • .1^^ *|[[ 

прозябающ1п благовоше, ст. 14 — руцЬ его кругмь^ какъ и 1^ • '^'^ 

1 — 3 (тореитаь), Лг 17 — стръгДн!. За гЬмъ крвтикъ сд'Ьлалъ трв 
зам1чан1я о кнаг)^ Премудрости Соммановой. Во-первыхъ взъ 
того, что въ томъ же сииода1ьнов1ъ сппскЬ Л*^ 1 7 переводъ съ 
Вульгаты протавъ 3^1 — 3 представляетъ н-Ькоторыя особыя 
объясяешя латпнскихъ словъ, онъ предполагаетъ, что ножетъ ; ; •"; |!1-| 

быть переводъ сд^ланъ не самими составителязш Геннад1евой М .1 г11' 

Бпбл1п, но несколько прежде и отдельно. Но хотя оппсатели и не Ь . * Гл1 

утверждали прямо, чтобы книга Премудрости переведена бьиа по 1'': |^|м 

вол^ Геннад1я и выводы пхъ не страдаютъ отъ того пли другаго [;. | ' | ;1!|| 

р1Ьшешя этого вопроса; однако они могз*тъ теперь зам-Ьтпть, что г,/ | «К 

предъявленный прпбавлетя не даютъ еще права къ заключетю 
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рецензента. Въ бывшемъ Погодинскомъ дреа1ехранилпщ'Ь (1Б 9 : ^ ^1 г 

и Л<^ 84) вышепомянутые списки книгъ, въ Лё 1 — 3 переведен* <« I. . Ц 

ныхъ съ латинскаго, н по времена н по вс^мъ другимъ отноше* 

Н1ямъ им^юице ближайшую связь со старшимъ спискомъ Библ11 

Л^ 1 , въ таковыхъ объяснен1яхъ латпнскихъ словъ также пм'Ьюгь 

противъ него, хотя очень р^дко, то прибавки, то убавки, нля же 

вар1антъ перевода, поставленный въ Х^ 1 на пол-Ь, прпнимакггь 

въ текстъ, а слово текста выносить на поле. Съ другой стороны 

сд^.1анная възаключен1и книги Премудрости по Л> 1 — 3 выписка 

пзъ Николая Лирана (Опис. стр. 79) даетъ поводъ д}^мать, что 

книга переведена по вол^ Геннад1Я, какъ мы сказа.1и, употреб* 

лявшаго сочинешя Лирана и противъ жидовствующихъ и оом^* 
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о СОСТАВА БИБД11 



стившаго иодобную азъ Лпраиа выписку п въ лаключен1и переве- 
денной по его именно повел{>н1ю 2-й книги Маккавейской (Оппс. 
стр. 129). ДалЬе рецензентъ, замечая въ этой же кннгЬ Премуд- 
рости 11арсм1и, переведенный съгреческаго, говорить, что Генна- 
Д1Й 3101 ъ оы избежать перевода съ латннскаго, по крайности въ 
нЬкогорых'ь М'кстахъ, есшбъ обратился къ паремьямъ. Отв1;- 
чаемъ: въсниск!» помещены только три небольш1я парем1и въ по- 
рядк]; стиховъ: первая — 5, 15 — 6, 3; вторая: 3, 1 — 9; третья: 
4, 7 — 15, да двЬ паре.\11н составлены нзъ разныхъ огд-Ьльныхъ 
стиховъ и полустишш, первая: 4, 1. 14; 6, И. 18. 21 — 23: 7, 
15. 10. 21. 22. 26. 27. 29; 10, 9. 10. 12; 2, 1. 10—17. 
19—22 и вторая: 4, 7. 16—20; 5, 1—7 (Онпс. стр. 196 — 
1 97). И.10 всего зтого велико ли было бы пр10бр'Ьтен1е для гщ^е- 
водчика и какого стоило бы труда ему въ XV в., при неим-Ьн!» 
си.мФонш или Библ1и съ показан1емъ стиховъ, разбирать по одв- 
начк-!; всЬ эти стихи и опред1;лять положен1е ихъ въ цкюй книге, 
и какая была бы пестрота и какое см11шеи1е лзыковъ, еслибы въ 
0ДП011 глав-Ь два, три или одипъ стихъ и даже полустиште пере- 
ведены были съ греческаго, потомъ столько же съ латинскаго, 

« 

погомъ опять съ греческаго и т. д.! Иаконецъ въупрекъ Генна- 
Д1Ю рецензентъ замЪчаетъ: «Острожское шдаше зд-Ьсь (въ кнпгЬ 
Премудрости) исполнило дол1^ свой, сообщивъ переводъ съ гре- 
ческаго». Какъ сей долгъ былъ исполненъ и какъ при этомъ ве 
лишнимъ оказался и переводъ ГеинадЕЯ, приводимъ слова Опнса- 
п1я, который могъ видкть и самъ рецензентъ; сд1^павш1Й такое 
:)а.>1'Ьчаше (Опис. стр. 79): «У острожскихъ издателей находятся 
иной переводъ книги Премудрости съ греческаго, но они пользе- 
ва^тись и переводомъ списковъ не только въ тЬхъ м^стахъ, гд1^ 
онъ соотвЬтствуетъ греческом)^ тексту, но иногда и тамъ, гд-Ь по 
Вульгате уклоняется отъ него» (приводятся примеры). Наконепъ 
изъ ветхозав^тныхъ книгъ рецензентъ касается текста п книгг 
пророчсскихъ, хотя такъ древенъ п хорошъ тексть ихъ въ Геи- 
над1евомъ собран1и, такъ удачна бьиа мысль извлечь его изъ тол- 
кован1я, изв^стнаго у насъ уже въ списке 1047 г. «Одинъ сино* 
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дальныи спнсокъ по Оппсашю Л*? 19, XVI в., — говорить онъ так- 
же ВЪ упрекъ Гсннад1ю (стр. 23), — содсржитъ въссб% псрсводъ 
съ гречсскаго п-Ьсколькпхъ главъ, взлтыхъ Гепнад1емъ въ пере- 
вод Ь съ латпискаго». Ничего такого пЬтъ. Рецеизен1ь не понялъ 
сказанпаго объ этомъ сппск>; въ Оппсан1И, п — выразплъ такую 
странность. Въ Онпган1и (л. 208) сказано: «Псрсводъ (кнпп> про- 
роческнхъ въ Л^ 1 9) готъ же, какой н въ нолныхъ сппскахъ Биб- 
Л1Н, аа псключеп1емъ главъ, нерсведенныхъ въ сихъ спнскахъ съ 
латлнскаго». «За нскл1очен1смъ I лавъ» очевидно значить, что главъ 
сихъ вовсе нЬтъ въ сIН1ск^, а не то, чтобъ С1и главы были въ 
томъ ;ке нереводЬ съ греческаго, а не съ латинскаго, какъ во- 
образнлъ рецензентъ. Известно, что въ снпскахъ Библ1П псрсводъ 
пророковъ заимствованъ изъ толкован1и, имЬюн^аго пропуски н^- 
которыхъ главъ н стиховъ. Откуда же могли взяться въ Л^ 19 
С1п главы, на который не было и толковшпя? Не да|1;е какъ о 
предъи^\} щемъ спнск!^ (стр. 203) замечено, что въ немъ вовсе 
н^тъ сихъ главъ, потому, что нЬтъ нхъ при толковашл. Тоже 
говорится и объ этомъ списке Ля 19. Еслибъ сверхъ чаян1я встр-Ь- 
тилпсь означенныя главы въ списк Ь М^ 1 9 въ древнемъ же, какъ 
и проч1е, НЛП и другомъ какомъ переводе съ греческаго: то опи- 
сатели ясно бы выразили такую зам']&чательпость и самый пере- 
водъ не оставили бы безъ объяснен1я. За тЁмъ, эту мпимую осо- 
бенность — переводъ гЬхъ главъ съ греческаго — рецензентъ на- 
вязываетъ, уже совершенно непонятнымъ для насъ образомъ, и 
предъидущему списку Л: 18, тогда какъ о пемъ на показанной 
странице, съ означешемъ недостающихъ въ толкован1н главъ, 
прямо сказано, что «нЬтъ нхъ въ тексгЬ, потому что ихъ еЬть и 
при означенномъ толкован1и». ДЬйствительныя же особенное ги 
этого списка, некоторый «любопытный» чтен1Я, встрйчающ1яся и 
въ острожскомъ изданш, рецензентъ прпзнаетъ заимствовашиами 
въ издаши изъ этого списка и упрекаетъ ГеннадЫ, что онъ не 
воспользовался таковыми чтен1ями. Не споря вътомъ, что въ ру- 
кописи означенные вар1анты списаны съострожскаго яздан1я, мы 
можемъ согласиться сърецензентомъ, что наоборотъ издаше взяло 
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о Г(^СГАВ1 БИЕ-ПШ 



ичъ иаъ сей рукоинси. Рукопись, судя но смЬшаииому употребле- 
нию вь ней юсоьъ II обыкиовеиио 6 вместо ь^ должна быть юж* 
\\л\о 11)Ю11схожден1я, можетъ быть лЬгамп и I)ан^е 1 581 года, а 
потому острожск1с издатоли, для своего Д'к1а тщательно нскавшхе 
пик'ковъ и на югЬ, могли пмЪть ее нодъ руками. Что же касается 
Гонм«1Д1я, то с!) списокъ Л!^ 18 и иодобные ему могли и не попасть 
ньрукн Геннадия пли но мЪегу Н1юисхожден1Я ихъ — на югЬ, или по 
ь|нз.мсни — позлее самого Геннад1Я, и б) есшбъ Ге1шад1Й и нм^лъ 
возможность нр1обр'Ьсть списокъ Х^ 18, то прим^ромъ острож* 
сь'нхъ издателей не сл-Ьдуеть упрекать его въ неуиотреб.1ен1п ва- 
р1антовъ сего сниска; вар1аиговъ вънемъ, какъ видно азъ Ониса- 
1ПЯ, очень немного, и они но своей одинокости, а иногда и стран- 
иц юти, таковы, что ввести ихъ въ тексгь, какъ сд'к1ал11 острож- 
<'Ь1е издатели, въ зам Ьнъ насгоящаго ч ген1Я, неудобно. Если въ Опи- 
сан]и назваиы они аба1ке или мен-Ье замЬчателы1ыми», то именно 
но ;> той особенноеги и странности ихъ. Не явная ли нанр. въ нихъ 
ошибка перевода, 1езек. 10, 10: 1Сблич1ё въ четыре' (с|1.сеор1а 1у 
тсГ; т&ааарасу), когда чисппельное ЕV принято .за предлогъ 1у? 
Потому -то у насъ какъ Петровск1е, такъ п К|исаветинск1е испра- 
вители, съ гораздо большими пособ1ями п1)отивъ острожскихъ, не 
приняли пи одного из1| этихъ вар1антовъ. И самые острожск1е 
издатели приняли оные совершенно С1учайно , потому что въ тек- 
схЬ пророковъ они вообще рабски сл1;дова.1и московскому списку 
Пиблш (Опис. стр. 91, 98, 107, 111, 123). 

Приступая къ новозавЬтнымъ книгамъ, рецешюнтъ сперва, 
какъ бы по вин!; Геннад1я, нодвергаетъ униженш и все древнее 
духовенство русское, черное и б1ч1ое, и возвышаетъ нередъ ннмъ 
народъ и общество (стр. 24). Изъ приписок-ъ на сицода.1ьныхъ 
рукописяхъ писцовъ, закащиковъ, вкладчпковъ н в.1адЬтелей онъ 
заключаетъ, что С1и рукописи (преимущественно Св. Писан1я) 
«<прив.1екали вниман1е и были въ употребленш людей отнюдь не 
какого нибудь п.збраннаго кружка, а всЬхъ слоевъ народныхъ 
безъ раз*1ич1я и ограничен1я нв зван1емъ, ни состоян1емъ, ни по- 
ломъ, и что тотъ ошибается и ванрасно думаетъ оказать услугу 
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древней Руси, кто источнпкъ ея духовпо-иравствеицой образован- 
ности выводить изъ одиихъ монастырей и одного д^ховеиства, 
какъ д}маютъ (по словамъ самого рецензента) ме;кду прочимъ 
иЬкогорые знатоки н[1шен истор1Н». Отнюдь не отвергая въ древ- 
нее Гуси образован1я, такъ сказать, церковнаго н духовнаго, ыы 
естественно тогдашнее обитое гво нредсгав,1яемъ въ сопрнкосиове- 
Н1П н зависимости отъ церкви и духовенства; но не согласны въ 
;^ гомъ огиошеи1И дать преимущество предъ д^ховенствомъ народу 
и обн^еству. И ВСЯК1Н можетъ видЬть какъ с.1абы, натянуты и ту- 
манны у ))ецензента доказательства этой странность, бол-Бс ва- 
песенной, какъ мы д}мае)1ъ, повЬтр1смъ 1857 н с1Ъд}'Ю1цихъ 
годовъ, которое теперь, слава Богу, уже ослаб1;ваетъ... Мы об- 
ратимь в1Н1маи1е сперва на означенныя приписки, будто бы пока- 
лывак>щ1я всеобщее распространен 1е книжнаго д}*ховнаго образе- 
ван1н въ древней Руси. 1) Эти принисьи взяты изъ всего перюда 
славяно-русской письменности, 01п> XI вЬка до XVIII, а не огра- 
ничены временсмъ Геннад1я или близкимъ къ нему, п потому не 
удивительно, что на такомъ огромномъ нространств-Ь встр-Ьтятся 
много именъ изъ разныхъ сословш, им Ьвшихъ какое нпбудь отно- 
ше1пе къ намятникамъ духовной литературы. 2) Изъ приведеннаго 
но 11ри1Н1скамъ перечня сослов1Й нужно исключить: а) дьяковъ я 
писновъ, какъ только скр^нлявшихъ или писавшихъ рукописи 
для другихъ; б) старость церковныхъ, какъ татько закащпковъ, 
а не владетелей рукописей; в) кожевниковъ, пивииковъ и плотня- 
ковь, потому что аюва: мастера кожювна и пивно и плотна зна- 
чатся не на сниск!; Апостола (по Описашю Х^ 46), а на одномъ 
ИЗЪ трехъ, прпклеенныхъ къ нему, столбцовъ помянника, каковые 
веяк1Й православный подаваль въ церковь, и при томъ, какъ вид- 
но, выражаю'гь не трехъ разныхъ мастеровъ, а одного, совм^- 
щавшаго вс!^ три ремесла (Опис. стр. 297). Остаются за симъ 
г«}лько одни дз'ховныя, царск1я и друпя знатныя и богатыя лица, 
неизвестный по прозвип;}' садовникъ и крепостной челов^къ 
XVII вЬка (Опис. стр. 189, 273). 3) Большая часть изъ означен- 
ныхъ въ лрипискахъ лицъ были только вк.1адчвки церковныхъ ■ 
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духовпыхъ кипгъ нъ цсрквп и мооастырп, до пзобр-ЬтепЕЯ книге- 
|1счата1пя побуицав1и1;1ся къ тому настоятельными нуждами цер- 
квсй и просьбами священнослужите.юй. Въ этомъ случа-Ь сами же 
церкви и монастыри были источниками, а *д}*ховиыя лица указа- 
телями ь-ъ С1н1сываи1ю киигъ. Съ этой же предзаиятой точки 
зрЬн1Я о всеиародномъ образован1н рецечзентъ старается объ- 
яснить большинство списковъ апракосовь нредъ четвероевангел1я- 
ми или гетрами до XV в., выводимое описателями «изъ удобств;| 
анракосовъ для церковнаго употреблон1я». ^1то апракосы столько 
же были распространены въ домашнемъ унотреблеши для д^ше- 
спасительная чтен1я, какъ и въцерковномъ при богослужен1и, ре- 
цензенть (стр. 26), по указан1ю Онисан1Я (стр. 289), ссылается 
на Румянцовск1Й музей, гд1; ихъ въ нерюд-Ь отъ XII до XIV в 
представляется 1 2 списковъ. а гетроеванге.11е только одно. Какъ 
будто Румянцовск1Й музс11, въ противоположность Сннода.1ьноп 
библ1огскн , есть прямой представитель М1рскихъ рукописей и 
народнаго образован1я! Известно, чго въ частныя собран1Я и пу- 
бличный библ10теки вошло много собственно церковпыхъ кнпгъ. 
ВсЬ церкви въ Росс1И до изобр1;тен1Я книгоночатан1я довольство - 
'ва.1ись рукописными книгами; между тЬмъ въ церквахъ ихъ те- 
перь почти вовсе нЬть. Куда он-Ь попа.1а, какъ не въ означенный 
собран1я? Это, при изв-Ьстномъ старший, какъ говорить, схорс»- 
нить концы, подтвер/кдается многими уцклЬвшилш подписями на 
рукописяхъ какъ прочихъ собрашй, такъ и Румянцовскаго. Изъ 
числа 1 3 рукописей, шесть яв.1яются зд^сь съ подписями, по ко- 
имъ опЬ приложены были въ разный церкви д>^ховными лицами п 
князьями— Х^ 104, 105, 106, 108, 112, 114. Таковыже могли 
быгь мнопя изъ Евангелш и не подписаиныхъ, или утратившихъ 
подписи. Когда такп.мъ образомъ оказывается несостоятельнымъ 
самое положенхе о преимущественномъ^ какъ говорить рецензентъ. 
распространен1и анракосовъ въ народной жизни, ч1мъ въ церков- 
номъ употреблен1и, п1^тъ 11у;кды разбирать намъ и дальнййшее у 
него объясиев1С этого мнимаго явлетя (стр. 27 — 28). Зд^сь мы 
зам1тимъ только сл^д>*ющее. Апракосы ставятся въ параллель 
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1ъ кппгаэгь, тсксть которыхъ СЪ ТО!- 
110 Опксатю (стр. 135), чрслъ частное 
егранился, чЪ1ъ чистыЗ тсксть бсэъ 
цп]|'.ча(^гь реаснзеить, ис по употреб- 
к по у1101'реблсн!ю всеобщему и народ- 
пил,. 11а11<>и.11«^ ип1. |т1.11|п/<.гра1гпл1сь II сохра)1п.1псь, В стаю быть 
отъ этого же .1авпс1;ло и напболылсс расирострапсик сипсковъ 
Евавге.]1:1 11едй1Ы1аго''. Но 1чоиу 6ол1;с иптсрссио и нужно звать 
01ЫС1ъ свящепиыхъ кипгь. — у^кс.ш бол'Ьс народу, нежели духо- 
венству, II НС въ нюнастыряхъ ли н не д,1я впхъ ли сппсывалнсь 
то.1коваи1Я? Это частное у110трс6.1С1пс таковыхъ китп) блилсай- 
шплъ обраломъ } духовенства и въ обнтеляхъ н ралум^т описа- 
тели. Но рецензентъ, превратно унотрсбпвъ зд1^.ь иысль Описа- 
И1Я въ свою пользу, да л1;е (стр. 5 1 ) совс^нъ се о гвергастъ ш 
осм-Ёнвастъ! Отъ того же народнаго д'потрсблс1пл пропзводатся 
(стр. 29) !1 сппскн чсшвсроеваше.пя. и.111 расположенные по поряд- 
ку свднгелпстовъ. — п ;{д1^сь рсцоьзснтъ, иротнво1)^ча самому сеФЬ, 
предъпд^щнмъ своимъ ноложсн1нмъ, меньшппство нхъ въ сравне- 
Н1П съ апракосами до XV в., всл^дъ :)а Ои11саи)еыъ, объясняетъ 
тЁмъ, что они были въупотред.1ен1п народнот и частномъ, но не 
состав.1пля необходимости д.1я храма п службы; н с.1'Ьдовательао 
большинство аоракосовъ пропзводптъ отъ уаотреблен1Я церкю- 
наго. Про этомъ мы должны объяснить, что если въ Описанл 
тетроеваигел1ЯЛ1Ъ прпппсывается бол^ частное унотрсблеа1е , то 
иокть разумеется отнюдь не какое нибудь народное, какъ толкуеть 
рецен-зентъ. Нктъ соми1ш1я. что нсрвонача-тыю св. Кирнлломъ 
переведено Еван1Ч!Л1е д.1п чген1я цсрковнаго, апракосвое; но съ 
равнпхъ же лйтъ в-Ьра и любовь къ Спасителю, находя этя чте- 
Н1а не всегда въ лронологнчсскомъ плн употреб.1яемомъ евангели- 
ста.чв 11орядк1; и не въ пад.1ежашс11 пашот^ новЬствованЕя, могли 
требовать для надлежащаго п полн-Ьншаго обозр^нЫ жпзвя и уче- 
та Спасителя перевода Евангел1н въ томъ подлинномъ вид-Ь, К81Сь 
они вышли азъ руь~ь богод,гхповевныхъ пов-1ствователей. При 
этозгь быль переснотрЁнъ, дооолвепъ и □рвведевъ въ надлсшаии! 
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иорядокъ свангслнстовъ орежи1й переводъ апракосовъ, — п 1 
вой трудъ 11]<ЧФарнкъ предположительно усвоястъ учсни 
Кирилла а Мс(ЮД1Я, Клименту или кому либо нзъ его товар[ 
(Изв-ЬстЫ Лкадом1Н Наукъ, т. 1, стр. 388, выписку см. ниже] 
всякомъ случак очевидно, что таковая мысль принадлежа.^ 
не самимъ славянскимъ первоучителямъ, то предстоятелямъ I 
стырямъ юной церкви ствянской, — и чтен1е Ёвангел1й, по 1 
жешю самихъ евангелистовъ, прямо требова.10сь правилами и 
няго ипочества; потому въ тетрахъ обыкновенно и встрЬча 
разм'Ьтки по днямъ для келейнаго иноческаго чтен1Я (Опис. 
291). Съ другой стороны тетры, какъ мы сказали, приня 
иереводъ тЬхъ же апракосовъ, подобно снмъ, скоро вошли 
церковное уногреблен1е. Потому для этого употреблен1я въ 
рахъ часто показываются зачала, первый и поел Ьд1пя слова, 
начинать и оканчивать чтен1е и гд-Ь нужно преступить, часто 
же въ нихъ читаются записи о вкладахъ въ церковь, каь'ъ на 
М'Ьръ въ 31нимо-м1рскомъ Румянцовскомъ собран1и въ тет 
иодъ Л& 122, 124, 126, 127, 131, 132, 135, 141, то есп 
чти сплошь, и самые старш1е глаголические списки тетроев^ 
Л1Й, Григоровича XI — XII в. и Зографское XII в. (Изв^ 
Лкаден1и Наукъ, т. 1, стр. 88, 340), — какихъ-то Х-го в^ка 
сковъ, упоминаемыхъ рецензентомъ, мы не знаемъ! — им'Ьли 
ковное назначен1е или употреблеи1е (Срезпевскаго, Древн1е 
голичесюе памятники, Спб. 1866, стр. 93, 117). 

Обратное явлен1е — размножете тетровъ сравнительн! 
апракосаэш съ XV в., описатели объясняли (стр. 289 и слЬд. 
порчею текста апракосовъ при частыхъ списыван1яхъ и п; 
вольныхъ исправлен1яхъ, которая, вероятно, и побудила св. А 
С1Я митрополита сделать вновь переводъ всего Новаго ЗавЬт 
большею ц1Ьост1ю и нсправноспю текста въ тетрахъ, перс 
тр1^ннаго въ Константинопол Ь и распространившагося въ юже 
славянскихъ странахъ, съ предислов1Ями ОеоФилакта болгарс! 
При этомъ дано мЬсто и помянутому употреблеи1Ю тетроева 
Л1Я въ иноческихъ обителяхъ. Но рецензентъ и это явлешс 



4 \ 



въ древней россш п о другихъ предмктахъ. 



29 



маетъ вывести пзъ какихъ-то нуждъ (саяимъ ис обозначснныхъ), 
обстояте.1ЬСтвъ и судсбъ народа (стр. 29). Прп чсз1ъ на основа- 
Н111 пспростптсльнаго промаха онъ плвращаетъ мысль описателей 
о перевод* Ллекс1я митрополита *) и расп])остраиен1е у насъ те- 
тровъ опред'к1птельно производить пзъ Валахш и Молдать^ пре- 
вознося пхъ въ разсу;кден1и православ1я л П1)0св1;1цси1я. Про- 
доставляемъ судить это ииымъ, а сами зам-Ьтимъ сл-Ь^^^уют^ю за 
снмъ, также оригинальную, мысль рецензента, будто по пронсхож* 
деи1Ю пзъ этой страны — ]Молдав1п — п отлич1ю тамошней письмен- 
ности отъ дрсвнеболгарскои и заподозрено было п совс1;мъ за- 
прещено патр1ар\омъ Фнларетомъ Чегвероевангел1е (въ Онпсан!! 
подъ Л^ 37), писанное въ 1 537 г. СовсЬмъ иное говорить запись 
пли справка объ этомъ сниск-!;, буквально приведенная въ Опнсашн 
(стр. 275). Наконецъ и въсппскахъ Л^юанюла^ порецензй!, так- 
же преимун1ествуетъ упо1*реблен1е иахюдиос (л. 33 а сл^д.). Уст}'- 
иая церкви одинъ только недельный илп, какь Евангел]Я апрако- 
сы, по днямъ расположенный Апостоль, составитель реценз1И ко 
всеобщему употреблен1ю народа относить толковый Апостоль ■ 
полный пли въ томь вид1^, соотв^тстБеннозгь тетроевангел1ямь, 
какъ онъ вышелъ изъ рукъ св. апостоловъ. При этомъ полагаетц 
что прежде вс^хъ самими славянскими первоучителями переведень 

Апостоль нед'1льный; потомь въ сл^дь за нимь, въ первое оке 

» 

время ашвянсшва^ для уразум'Ьн1я народпаго, — толковый, пред- 
ставнтелемъ коего является синодальный списокъ XIII в.; равно- 
временно съ снмъ или немного позднее Апостоль полный, исклю- 
чительно нужный для народнаго употреблены, ноявивш1Йся вь то . 



'^) Именно до XV в. онъ считастъ три чствероеваиг&11я въ Синод. бшСлго- 
тек^ (второе между ними — писанное при св. АаекС1и митрополит^ явь опи- 
сан1я котораго д-кЁаетъ и выписку относительно оростонародныхъ въ яемь 
оОоротовъ; но это совс1'>мъ не тетръ, а аоракосъ — въ Оиисан1и подъ Л! 25, 
стр. 228, слич. 253, 254) и за т-Ьмъ говорить, что иэсл-Ьдоватсли, судя по этому 
памятнику (!), приписытютъ даже самому Алекс1Ю митрополиту мысль занять- 
ся вновь переложен1емъ вс^хъ квигъ новозав^^тныxъ. Мы не припнсывадм съ 
какимъ нибудь предаоложеи1емъ и натяжкою святителю этотъ трудъ, а прямо 
передавали его. какъ Фактъ всторическ1Й, объясняя пронсхождеше его (Опис. 
стр. 290). 
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о СОСТЛВИ БИБДШ 



ьрсмя, когда народъ, прнвыкш1й къчтен1ямъ нед4.1Ы!аго Апостола 
во храм1; и при служб* и достаточно уже дома вппкнуБШ1Й въ 
сто смыслъ съ помощью Апостола тажоваго, постспеппо созр*.1ъ 
умомъ и вЬруюп^имъ ссрдцсмъ, чтобъ списывать 11 употреблять 
' Лпостолъ полный, бсэт> прим*нсн1я ь"0 днямъ и празднпкамъ, въ 
тексгЬ оа1;льпомъ отъ толковап1я. Не будемъ повторять сказан- 
наго у;1;о выше п всякому очевидна! о, что забота о Свящ. Ппса- 
и1П и о уразум1;п1и его долженствовала быть и была ближайшею н 
задушевною прежде всего пастырямъ и учптелямъ церкви , сл-Ьдо- 
вательно духовенству» а не пароду; обратимъ вииман1е па время 
по)1в;1еи1Я въ перевод!; означеппыхъ трехъ видовъ Апостола. Что 
первоначально переведенъ недельный Апостолъ, въ зтомъ н'Ьтъ 
сомп1;н1я. Что въ сгЬдъ за нимъ явился толковый Апостолъ, ре- 
цензенгь выводить изъ того, что въ помянутомъ списк'Ь его XIII 
в., по указан1ю Описания, свян^енныи текстъ переведенъ не вм*- 
ег1; съ сампмъ толкован1смъ, но взять уже готовый, задолго до 
него бывш1й и, по словамъ рецензента, восходящ1Й къ первому 
времени славянства. Странно: да это самое и должно служить 
знако)1Ъу что переводъ толковаго Апостола не современенъ съ пе- 
реводомь свящ. текста, хит сд^лашэ не въ сл^хъ за нимъ, а го- 
раздо позже его. Ёслибъ онъ быль современенъ, то такой разно- 
сти, какая здЪсь бросается въ глаза, въ переводе толкован1я и 
текста не ока.залось бы: современный переводчпкъ толкован1Я 
употребиль бы тЁже Формы, слова и способъ переложен1я, как1е 
въ тексгЬ, 1ии близк1е къ нимъ. Но поздн1Й, освободивъ себя отъ 
перевода текста, приставплъ существовавш1Й до него переводъ 
въ заголовк'1; огд'к1ен1й; и какъ въ самомь толковании нередко 
приводились и слова текста, то онъ самъ переводиль ихъ совсЪмъ 
иначе, нежели какъ они стоять въ заголовке, чрезь это и об- 
наруживается запмствован1е имъ готоваго, древпяго перевода. 
Часгн^йшее изсл-Ьдоваше о перевод* сего толкован1я въ парал- 
.1ели съ тексто.\1ъ, помещенное во 2-й кнпгЬ Описан1Я синод, ру- 
кописей, или состав.1яющей первую часть 2-го отдела (стр. 14С 
и с.1'Ьд., 153, 161 и слЬд., 166), показываетъ п позднш языкъ. 
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11 недостатки перевода. Тоже самое, что въ толковомъ Апо- 
(гюлЬ, замечается въ словахъ св. Грт ор1Я Богосюва съ толко- 
вап1емъ Никиты Ирак^ппскаго, гд-Ь также текстъ Григор1я взять 
д[)свп1Й5 а переводъ самаго толковашя гораздо поздп^>е его (см. 
Оппсаше синод, рукописей отд. 2, часть 2, стр. 74 — 75). Что 
касается полнаго Апостола, то по такому же отпошеп1ю его къ 
нсдЬлыюму, какое находится междз^ Еваигел1ями апракосами ш 
1С1рами, скор-Ье можно думать, что тЬзке вьшюозначенныя по- 
оужден1я, вызвавш1Я четвероева11гел1е, вызвали, можетъ быть 
одиновременно пли вскорЬ, и полный Апостолъ, то есть въраитя 
( ще времена, ире;кде толковаго Апостола. ШаФарпкъ действи- 
тельно переводъ или реценз]ю четвероевангелЫ и полнаго Апо- 
стола относить къ одному времени я даже къ одпимъ и Нмъ же 
шцамъ. Онъ говорить, «гго вероятно Климентъ пли кто 1П1будь 
1\лъ его товарищей — Наумь, Апгеларъ, Савва или Гораздь — 
принесъ (первоначальный) переводъ чтен1й Еваигел1я и Апостола 
(иед'кзьныхъ) въ Болгар1ю, занялся зхЬсъ довершен1емь его, снова 
11ересмотр'1^вь то, что уже было переведено, и, приведши вьпоря- 
докъ четы2)е Евангелгя и 11ос;Шшя, съ дополнсшемъ недоставав- 
шаго, переод'Ёлъ кириллицу въ глаголицу (Записка ШаФарика 
О глагольской письметости, въ Изв'Ьспяхь Акад. Наукь, т. I, 
стр. 388). Чтеше полнаго Апостола также требова.10сь келей- 
цымь правпломь въобителяхъ (сы. въОписаши ]\& 51, стр. 322). 
Надобно впрочемь сказать, что древнпхъ сппсковь полнаго Ало- 
стола намь неизв'Ьстно. 

Доселе мы говорили па вводную мыа1ь рецензента, такь воз- 
вышающаго народъ въ употреблеши рукописей евангельскихъ ■ 
апостольскихъ. Возвратимся теперь къ д'Ьлу Геннад1Я. Рецен- 
зентъ, передавая вкратц^ и съ своей точки зр^н^я зам'Ьчап1Я опи* 
сателей о текстЪ древнихъ до XV в. ЕвангелЕИ и Апостоловь ве- 
д'Ьльныхъ (стр. 32, 37, 38), упрекаеть Геннад1я, что онъ не вос- 
пользовался симъ текстомь, а употрсбиль другой, бол^с принятый 
въ его время. Скажемь сперва, что при атомь п подобныхь упре- 
кахъ XV в^къ, притомъ у нась на Руси, воображается въ та- 
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о С0СТАВ1» БИБЛИ 



комъ же научиомъ полоа;с11111, при такпхъ же учопыхъ требова- 
лшхъ II средртвахъ, какъ 11Ы1гЬш1ПЙ. Но если и во.г10жпть на 
Гет1ад1Я обязанность редактора текста или издателя, означенный 
выборъ его заслу;киваетъ не порицан1я, а нанротивъ одобрен1я. 
* Текстъ въ древннхъ спискахъ пед К.1Ы1ыхъ гакъ былъ разнообра- 
зенъ въ вар1аитахъ (1ес110пе$) и ле1)евод'Ьу вар1анты этп иногда 
были такъ одиноки и исключителы1ы. поправки въ перевод1; такъ 
произволы1Ы и странны, списки такъ противор1>чили одпнъ дру- 
гому и сами себЬ, что трудно было изъ этого хаоса извлечь хо- 
рош1Й текстъ и выйти изъ него благополучно. Потому-то, — за- 
метили описатели (стр. 290), — святитель Ллекс1й лучше решился 
вновь перевести весь Новый Зав1;тъ. чтобъ исправить распро- 
странившееся пов1)еждеи1е и дать тексту надлежащею прочность. 
Но Гениад1Й въ семъ случаЬ поступилъ очень хорошо, и прим1>ръ 
его въ судьб'Ь новозав^тнаго теьхта у насъ русскихъ и сообра- 
зующихся съ нами славянъ им1лъ весьма великое значен1е и далъ 
(не касаясь латинскаго элемента) этому д1;лу лучш1Й оборотъ. 
Геннад1Й избралъ текстъ, въ отношевЕи и вархантовъ и перевода, 
лучш1Й и опред1иенн1;иш1й, нежели у самаго святителя Адекс1я, 
текстъ исправленный въ Константиногюл^, и можетъ быть еще 
на Лоон-Ь, текстъ, выдержавш1и испытан1Я и острожскихъ изда- 
телей и Петровскихъ съ Ёлисаветинскнмп исправителей, п вошед- 
шШу съ пемногимп переменами, въ паши издан1я. Достоинство же 
нашего печатнаго общенринятаго текста (хотя не во вс^хъ отно- 
шен1яхъ) определяется сличен1емъ съ лучшими * на западе изда- 
и1ямв подлпннаго текста п тамошними переводазш. Эти издашя 
греческаго текста на западе, такъ тщательныя, съ вар1аитами 
изъ всехъ его (текста) доьументовъ и оценкою ихъ, даютъ намъ 
возможность судить о достоинстве пли маловажности и одинокости 
чтен1Й и въ нашихъ славянскихъ спискахъ и открывать иногда 
чистый произволъ и личное разумеи1е непрпзванныхъ исправите- 
лей. А рецензентъ слпшкомъ интересуется оригинальными чте- 
и1ямц, не принятыми Геннадхемъ, и на замечан1Я вольныхъ оо- 
правокъ делаетъ описателямъ вопросъ, отзывающ1Йся столько же 
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педов-ЬрхемЪэ сколько п исв'&д'Ьв1емъ: «почемъ звать (что оо-! не 
взяты съ греческаго)»? — какъ будто оригинал ьпость чтсн1и п соста- 
вляетъ достопнство, п требуется намъ тскстъ съ такпма чтен1ян0у 
какпхъ нвгд-Ь н сл^довъ н^ть! 

Въ сл^дз'ющемъ за спмъ перечни сд'к1анныхъ доселЪ возра- 
жен1п (стр. 39 — 43), на которыя ответы съ нашей стороны даны, 
д110 Ге1Н1ад1я подрывается такнче п гЬмъ, что это было не обще* 
ствепиое хЬло, не сопровождаемое соборомъ, нп народнымъ, ни 
церковнымъ (опять народъ выше церкви !), ни какнмъ либо опре* 
дЬлснхемъ, а вполне личное н частное дйю, не нмЪвшее послед- 
СТВ1Й, ни изв^стностц, подобно какъ п всякое другое таковое 
д'Ьло. Положнмъ, мы согласны, что предпр1ят1е Гениад1я собрать 
полную Библ1ю было его частное, личное д1^10, безъ нобужден1Я 
и участ1я со стороны правительства н общества; но чрезъ это 
тЬмъ бол Ье возвышается Д1ысль и заслуга ГенндД1я, одз'шевляе- 
маго только собственною ревностхю. И видно, что онъ пастобчпво 
пресл']^довалъ свою цЬль, по своему положен1ю сносясь въ этомъ 
сл}^а'Ё съ владыкою ро'стовскнмъ п, конечно, со многпзт друпшн 
лицами н употребляя средства (напр. къ новому переводу мно- 
гпхъ книгъ), далеко превышаюпця силы н значен1е простаго част* 
наго лица. А каюя вожныя посл1;дствГя нзг&ло это д-Ьло, какъ упо- 
требляло правительство Геинад1еву Бпбл1ю н какъ пользовались 
ею острожск1е н зюсковскхе издатели и исправители, какъ она легла 
въ основшие пашей нын^Ш1юи печатион Библ1п, это мы уже по- 
казали, равно какъ н то, 'гго са.ми пиосгра1щы (Добровск1Й и др.) 
признавали заслугу Гевнад1я (см. выше стр. 10 и сл1;д.). Потомъ, 
несправедливо (какъ отчасти н вид-Ьли) приписывая самому Генна- 
Д1ю н'Ёкоторыя исправлен1я текста, рецензентъ зам^частъ пногда 
неудачу пхъ, а еще бол^е укоряетъ Генпадхя за неисправные вы- 
боръ текста нЬкоторыхъ кннгъ нзъ толкован1Я, съ присоединешемъ 
самаго толкован1я или со вставками, нарушающими смыслъ, за 
упот1)еблен1е Вульгаты н за переводъ даже съ н'Ьмецкаго. О послед- 
немъ скажемъ ниже; вину же неисправнаго выбора текста, какъ 
ото зам'1&чается въ старшемъ списке Бцбл1а, заказанновгь новго- 
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о С0СТАВ1; ЫШЛО 



родскпмъ прххшакопомъ, нельзя возлагать па самого Гспиад}я. 
Арх1еппскопъ приказалъ только сд-Ьлать выборъ, а Д'Ьлалп его ар* 
Х11Д1ако1гь НЛП друпя памъ пепзв'Ьстпыя лица, п указаппыя стран- 
ности этпхъ поел Ьдппхъ, т. с. что опп НС отличплп п но ОТД'&МЛП 
т6лковап1И оп» текста, можно объяснять п извинять неизв-Бстно- 
спю ДЛЯ нпхъ свящ. текста, при несу1дествован1п 1ип }тратЬ 
гЬхъ библейских!» кпип» ьъ чистомъ перевод Ь безъ толкован1я. Не 
им Г>я у себя никакого указателя или м Ьрила въ этомъ случа-Ь, опп 
должны были принимать за священный текстъ все то, что было 
писано К1П10варыо или отмЬчено занятыми, чЬмъ у древнихъ ппс- 
цов1> означалось лежащее или текстъ истолковываемый; а пзвЬ- 
стпо, что древи1е писцы въ этомъ с.1уча'Ь не всегда бьип точны 
п полагаться па нихъ н&1ьзя: кпповарное письмо н запятыя не- 
редко простирались и на слова толкованхя. Такпмъ образомъ это 
смЬшен1е текста съ толкован1емъ, объясняемое неизв-Ьстностш 
самаго текста, опасти еще подтверждаетъ выводы оппсателей. 

У Геипад1я отнимается п та заслуга, что опъ собралъ полную 
Бпбл11о (стр. 43 и слЬд.). Рецеиз1я не призпаетъ за Геннадге- 
вымъ собран1емъ ни количественной, нн качественной полноты. 
Въ первомъ отношен1и потому, что въ немъ не достаетъ треть- 
ей книги Маккавейской. Недостатокъ сей, скажемъ мы, какъ 
л предънд}1Ц1и, объясняется и извиняется именно т^мъ, что 
книги Маккавеиск1я, первая н вторая, переведены по повели- 
и11о Гепиад1Я съ Вульгаты, а въ Вульгате н ни въ однодгь пзъ 
латинскихъ списковъ н издашй, равно какъ въ иольскпхъ и дру- 
гнхъ, кромЬ ЪХХ, п'Ьтъ третьей книги Маккавейской, которая по- 
тому латинянами и не признается принадлежащею къ библейскому 
кодексу. Отсюда однако никто не отказываетъ въ полнотЬ нп 
ВульгагЬ, пи польскимъ п другимъ Библ1ямъ. Въ отношен1П къ 
качественно!! полнот)^ рецензентъ спрашнваетъ: разв^ мы видимъ, 
что собраше Геииад1я донолнило ихъ (прежше списки бнблейскпхъ 
книгъ) книгами главнейшими и существеннейшими? Разве можно 
считать существеннымъ дополнешемъ Свящ. Писап1Я песколько 
кпигъ, внесенныхъ Генпадгезгь, п пр.? Собственно для незнаю- 
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щпхъ объяснимъ дкю: всЬхъ кппгъ встхозавЬтпыхъ въ священ- 
1Ю31Ъ капоиЪ счптастся 33; выбравъ кппгп плъ лрсжпихъ отд^ль* 
пыхъ списковъ II сосдшшвъ въ одно, Гсннад!!! прпсовокупилъ къ 
ппмъ въ иовомъ переводе съ латпискаго четыре кнпгп каиоипче* 
смя — 1 II 2 Паралппомснонъ, Ездры п Псопп — и сслсь некапоип- 
ческихъ, употреблясмыхъ всею церков1ю, но ие ста1ь важпыхъ, 
какъ ка1101И1чсск1я — Тов111, Юдпон, Премудрости Соломоновой, 2 
п 3 1ПП1П1 Ездры II двГ; книги Маккавенс1ая. Уже ли это чпаю не 
пмЬстъзначсшя, не говоря о тоз1Ъ, что Геннад1и, извлекши текстъ 
мпогпхъ друшхъ кнпгъ нзъ толкован1Я, всЬмъ этпмъ далъ бьте 
полному списку Бнбл1п, о которомъ прение ппкто и не думали»? 
И зам Етимъ, какъ неснраведлпвъ н непосл Ьдователенъ рецензентъ 
Бъсвоомъ приговор Ь: въ колнчоственномъ отношенш педостатокъ 
одной кппги признается важп^йшимъ н нарушающпмъ целость, 
а въ качественномъ нп во что ставится восполнен1е Ц'к1ыхъ 1 1 
кннгъ, пзъ коихъ четыре даже принадлежали 1гь каноипческпмъ! 
Не будсмъ разбирать пзъ за этой мнимой неполноты Геипад1ева 
собран1Я II относителыюй недревностн нЬкоторыхъ кнпгъ сд'^1ав* 
наго самимъ оппсателямъ упрека въ то?л, что они свои пзслЬдо* 
ват'я начали съ этого собран1я; предоставляя общему суждент и' 
соображен11о прхемъ оппсатя, спроспмъ: было ли бы лучше, если 
бы пост}Ч1лено было по требова1ию рецензента? Займемся даль- 
нЬйшнмъ (стр. 4С п сл'Ьд.), гдЬ рецензентъ хочетъ разгромить 
выводы описателе!!, извлеченные пзъ разсмотр'Ьп1Я Геннад1евой 
Библ1п, о непм Ьн111 до него на Руси одного полнаго состава Библ1И 
п о томъ, что первоначальный переводъ н Ьь-оторыхъ кнпгъ, текстъ 
коихъ заимствованъ Ге!1иад1емъ пзъ толкован1я, утратился въ его 
время п что друпя совсЬмъ и не были переведены (хотя въ 
другихъ м'Ьстахъ рецензентъ и саз1Ъ сменяется къ той и другой 
изъ этихъ мыслей)? 

Допуская утрату первоначальнаго перевода, папр. кнпгъ ороро- 
ческихъ, описатели сл^ды этого перевода указывали въ слов* Л- 
трополпта Иларюпа и въ д^топпсяхъ XII и XIII столЬт1Я — ^по сож- 
скамъ лаврептьевскому, Ипатьевскому и др. (Опвс. стр. 1 32 — 1 35). 
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о СОСТАВ!^ БИБЛШ 



Рсцсизситъ, ко всему въ Оп11сап1П такъ придирчиво отиосяиийся, и 
зд1;сц въ л-Ьтоиисяхъ соображая и-Ькоторыя «хюрмы языка п пра- 
вописанхс, не хочетъ вид1ть сл-Ьдовъ иервоначалышго перевода, а 
призиаетъ оиыб въ толковомъ тексте Упиря. Но п въ Оппсан1п не 
безусловно былъ указаиъ въ лЬтонисяхъ первоначальный пере- 
водъ свящ. книгъ, а съ оговоркою, что л^тонпсцы, выписывая 
пли приводя на намять мЬста Св. Ппсанхя, иногда изменяли въ 
немъ Формы \\ слова приспособительно 1сь русской рЬчи. Во вся- 
комъ случаЬ гораздо естествснн-Ье допз'стить употреблеи1е древ- 
няго готоваго перевода Св. Ппсан1я л'Ьтописцамн, нежели пере- 
водчикомъ толкован1Н па пророковъ въ снискЬ Униревомъ. Ибо 
изъ многихъ опытовъ нзв'Ьстпо, что древн1е переводчики творен1и 
отсчсскихъ пстолковательныхъ пли другихъ, употрсбляющпхъ 
тексты Св. Писан1Я} вм^сто того, чтобы С1п тексты приводить по 
готовому первоначальному переводу (что безъ ныи-Ьшнпхъ цита- 
Ц1Н въ огеческихъ творенхяхъ и безъ разд^лешя Библ1п па главы 
и стихи было тогда и весьма затруднительно), ба1ьшею част1ю 
сами переводили оные вновь, кром-Ь знакомыхъ па память тек- 
стовъ. Такъ въ Олисан1п это замечено относительно перевода 
Шсстоднсва 1оанна, ексарха болгарскаго (отд. II, ч. 1, стр. 27), 
бссЬдъ Златоустаго на кпигу Быт1я (тав1Ъ же, стр. 50), словъ 
Лоанас1я Ллексапдр1Йскаго протпвъ ар1анъ (отд. II, ч. 2, стр. 41), 
ноучен1Й Кирилла 1ерзхалимскаго (тамъ же, С1р. 60), 16-ти 
словъ Григор1я Богослова съ толкованхемъ (тамъ же, стр. 87), 
вопросовъ п отв1^говъ Сильвестра н Антошя (тамъ же, ст|). 153), 
ЛЬствицы св. 1оанна Синайскаго (тамъ же, стр.203), 1оанна Да- 
маскипа о православной в'1;р'Б, въ иеревод1^ того ;ке ексарха (тамъ 
;ке, стр. 306), Изборника Святославова (тамъ же, стр. 402). То- 
л;е самое, т. е. что текстъ пророковъ переведенъ болЪе плп ме- 
нЬе вновь самимъ переводчикомъ, изсл1здоваи1е показало и отно- 
сительно толкован'ш па нихъ по списку Упиря, выводя это каь*ъ 
изъ особыхъ чтен1й греческаго подлинника, такъ о изъ особенно- 
стей перевода (Опис. отд. II, ч. 1, стр. 114). Когда такпз1Ъ об- 
разомъ переводчикъ толковав1я не вподнЪ воспользовался гото- 
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псцы, подтвсрлцап и украшая своп сказашя 

ПСЧ1Ю должны бьип брлть опыс изъ общс< 

зоначалытго перевода. Указывая въ л^то- 

ого перевода, опнсатслп на 0С110ван1п про- 

он[10 переходить къ лысш объ зтратй его 
л оСъяснпють со; по рсцеплспту эта нмс1ь почсну-то кажется 
поворотом^ и скачкомя въ выводахъ, п опъ старается оспорить 
ее. Во-первыхъ отвергается ссылка па свц^Ьтельство о таковой 
утрятЬ Кшсаоепшнскахъ издателей Б1(бУш. СвндЬтстыггво пгь > !■; 

только тогда бы пс пмТио своей силы, если бы было одпиоко; по 
въ св!пп съ прсдшоствуюицшп, пмъ и паиъ совреисппыяп, дап- 
пымп, въ связи съ давппмп свпдЬтсльствама п з-казап!я11П ва эту 
утрату, пра^гЬчасмую доселЬ, этотъ торишггвснптлП голосъ ^ц^- 
ховнаго прав1пч;льства, произпсссн1П>1в устала ие 1юв{лущвхъ I 1:^ 

исправителей Библ1П, должспъ пи-Ьть зпачсиЕс. Напрасно за 1НЬгь .. I Й 

рсаспзептъ говорить, что въострожскола издангы п^ть пп слова I 1*1 у 

объ утратЁ. Копстаитппъ Остроии:1:1б, про вс^гь стара1пягь, въ 1 

славяпскихъ зслляхъ пс ыогъ пайтп полпой Бпблш, — о быть | 

весьма радъ московскоиу списку БпблЕя, какъ пряло выразшъ ао } 

въ вышсприведеппыхъ словахъ прсдислов1я (стр. 4). Такшгь об- 1 - . , ,.. 

разомъ саиос д-Бло показывало з^-рату лйотпхъ кпвгъ. Неосво- Г>. ^[ 

ватслыюсть ссьики 1)ецспзепта (по списку лророковъ въ Оппса- | [^^ [1 

гпп подъ Дй 18), будто у острожскпхъ пзоателеб Д1я 1г(кото1н>1хъ . ■ " ^ ■| 

кппгъ были дрсви1^пипп рукоппсп, пезиаслыя плп псорпоятыя Гев- I • I ■' \: 

пад!елъ, мы показали выше (стр. 22 — 23). Переходя къ Лмшд^е- ^ М 

оонВ((б.нм,реце113сптъ а) голоаовпозал*чаетъ(сгр.49), что взъ ■ | I- 

поздпнго въ пеп (латппскаго) перевода и1жоторыгь кппгъ □е^ьзя I | ;.! 

заключать объ утратЪ древпяго, равпо какъ б) изъ запмствоватя | 1 ; 

другпхъ нзъ толкования. Первый пз-пкгь рецепзентъ развлвастъ ■. ■[ 

ниже, гдЬ лы п разсмотримъ его. Въ опровержеше посл*дпяго > , . I 

заключсшя опъ указываетъ на кшпу П'&:пь поспей, также \- ! *; 

взятую Гепнаддсмъ озъ толковап1я, тогда каь-ь, судя по свпсву , !;■ 

въОапсан1п подъ К 17, «отд-килыЗ переводъ этой книга су- ■ '][ 

ществуеть, дошелъ до васъ, прпшгь въ двухь образцахь, взь !.•''* 
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о СОСТАВА БОБЛП 



коихъ одинъ указывастъ па весьма зпачительпую древность I 
даже глагол иту», а другой (см. стр. 23) — также самостоятель- 
ный, принять въ остро;кскос нзданхе. Но это едннственныб слу- 
чай, силе не подрыва1анип вывода онисатслей, единственная книга, 
не искунаюн;ая енле собою множества другихъ, — и что отд-Ьль- 
иый нсрсводъ означенной книги не заслуживаетъ особеннаго вин- 
ман1я и отнюдь не таь-ъ древенъ, какъ воображаетъ рецензентъ, а 
дру гаго самостоятельнаго вовсе н гЛгъ^ все это такке показано 
выше (стр. 19 — 20), а отчасти и еще раскроется. Главное же, мы 
1Ювторпмъ выше сказанное (стр. 3 и ел.), что не одно Геннадхево 
собран1е, а обп^ее нолоя;ен1е рукоаисей нашихъ и южно-славян- 
скихъ, издавна ноказьшающее и доселЬ подтверлсдающее лт^рату 
многихъ кни1п> или совершенное небьте ц-Ькоторыхъ въ псрвона- 
чальномъ переводЬ, слу;иило осповашемъ заключен1ямъ описате- 
лей. Къ этому прнбавимъ зд'1н!ь еще и то весьз1а зам']^чательное 
явлеше, что въ сочинсп1яхъ нашихъ древоихъ писатсюи, совремеп- 
ныхъ Геинад1ю и ранЬе его, мы вовсе не впдимъ унотреблен1я кнпгъ, 
переведепныхъ ГешЕадхемъ съ латинскаго: не приводятся у пихъ 
тексты пи изъ Премудрости Соломоновой (кромЬ паремхп), пи изъ 
книгъ Паралпномснонъ, Ездры, Маккавейскихъ и другихъ, хотя 
во »пюгихъ случаяхъ 01ш могли бы воспользоваться тЬми книгами, 
сели бъ существовалъ нхъ переводъ, папр. митропол!1тъ Фопй или 
Григорхй Цамблаюэ въ своихъ 1юучен1яхъ, лшзпеописатели свя- 
тыхъ, пли особенно 1осифъ Волоколамсшй въ свосмъ Проев Ьтител'Ь. 
Знгюв1й Отенсюй былъ первый, приведшш тексты изъ Премудрости 
Соломоновой, но, какъ вид'Ьли, по новому псрево,!}^ съ латинскаго, 
сдЬлаиному Гспнадтемъ. Въ1)ецепз1и (стр. 51) соображается время 
отъ употреблсгля дренияго пс1)евода въ лЬ тонпсяхъ ХП и ХП1 в. 
,10 110;11^1С111Я Гсппад1свои Библ1и въ копц'Ь XV в. п продставллет- 
ся страниымъ отнести утрату 1гь сем}- промежутку времени. На 
:/го скал^смъ мы, что въ вещахъ отдаленпыхъ и сокровепиыхъ 
нельзя треСокать п] шкаго па все разъяспешя п при иедостатк1Ь 
его отвергать самый Фактъ. У васъ сделалась П1юпажа; вы 
сообрал:аетс В1)смя, вс^ обстоятельства, п пе можете объяснить 
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ссбЬ когда II какъ это случилось, однако самой веща у васъ уже 
II Ьтъ, она пропала. Тоже надобно сказать п объ утратЬ перевода: 
иостспснно, незам Ьтно онъ прекратился, — н только. Сколько во- 
обще руконнсей досел Ь считается потеряннымн ; но кто зюжстъ 
опрсдк1ить врезш п условхя пли обстоятельства потери? Въ пе- 
Р10Д1 певЬжсства во время Геннад1я и передъ пимъ, обличаемый 
сампмъ арх1спископомъ, подобная потеря вообще легко могла 
случигпся, — п самъ рецензептъ допускаетъ утрату пЬкото*/ 
рыхъ к^пI^ъ именно въ это время (1П1же, стр. 57). Въ частности 
онисатели утрату древннго отдЬльнаго перевода нЬкоторыхъ вет- 
хозав1&тн1)1хъ книгъ объясняли раснространен1ез1ъ списковъ^ въ 
которыхъ содержался тотъ же текстъ съ толкован1емъ п ко- 
торые поэгому были болЬе удобны п нужны къ унотребленио. 
Но рецензептъ (стр. 51) глумится падъ этпмъ, по нашему мн*- 
П1Ю, естественнымъ объяснешемъ, хотя вьппе, говоря о еванге-* 
Л1яхъ апракосахъ, какъ мы заметили (стр. 26 — 27), самъ оное 
принимаегь, зд'Ьсь ;ке выставляетъ противъ него разные софиз- 
мы, параллели и так1я положен1я, коихъ несостоятельность для 
знающихъ д^нЮ очевидна. ВетхозавЬтныхъ книп>, напр. 1ова д 
П1;спи п-Ьспен^ нельзя ставить въ параллель съ Аностоло^мъ, за51й« 
чая, что «тол^човые списки его не выгЬснили же (но уничгоншлп) 
недельные нл11^. цЬльные списки». Книга Апостола — книга первой 
важности и необходимо е;кедневно употребляется въ церкви, пе 
такъ какъ т 1> встхозав Ьтныя книги. Но по повод}' р-Ьчи о частномъ 
унотреблеп1п толковыхъ снисковъ, рецензепгь п зд'Ьсь пе преми- ' 
пулъ провести прежнюю свою мысль о высокомъ образовапхи на-- 
рода въ то время. <« Когда было такъ много снисковъ толковыхъ 
(описатели пе из1 Ьли такой преувеличенной мысли), когда они были 
такъ распространены, что къ 1П1мъ, а не къ другимъ (будто бы 
лишь какъ къ подручиы.мъ, не дЬлая разыскап1Й!) обратился ар- 
ххепископъ при евосмъ собраши, — значитъ, какую же огромн}то 
важность нмйзо духовно-нравственное развито лицъ и семействъ 
XIV и XV вЬка!» Эта модная пдея, во время оно высказьгаасмая 
л въ другпхъ статьяхъ «Русской Бес1&ды», между прочимъ раз- 
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о СОСТАВ!^ БОБЛВ 



бввастся о непреложное свпдЬтельство самого Геппад1я п потомъ 
актовъ XVI в, о ;ка.1комъ совремепномъ исв*жеста*. 

Теперь во:фаа;аетъ рецснзеитъ (стр. 53) на первым изъ 
вьппеозначеппыхъ двухъ пупктовъ, именно на хоть, что нзъ 
вновь сдЪапныхъ Геп11ад1емъ нсреводовъ н^которыхъ книгъ 
нельзя заьлючать, чтобъ нхъ прежде и совсЬмъ не было въ 
переводЬ. Этотъ выводъ кажется ему крайне неожпданнымъ. 
Особенно поражаютъ его слова Опнсан1я (стр. 136, § 5): «чего 
не находили они (собиратели Библ1п) ме;кду переводами съ грече- 
скаго, то внесли въ новомъ перевод*!^ съ латинскаго», п сделан- 
ное въ введонАИ (стр. VII — VIII) объяснен1е къ унотреблеп1ю 
Вульгаты: «можетъ быть у ннхъ не было н г1)еческаго текста не 
достававшихъ въ нхъ собран1п К1;игъ, \ип не было переводчпковъ, 
достаточно знаюниьхъ греческШ языкъ^. Странно, что, не опро- 
вергая самаго положенхн, рецензентъ занимается объясненхемъ 
его п дЬлаетъ на него мно;кество вопросовъ. «На Руси, говорить 
онъ, стоявшей въ постоянныхъ и бли;кайпшхъ сношен1яхъ съ 
Грсц1е11; на Руси, употреблявшей по н^люторымъ м-Ьстамь гре- 
ческ1К1 языкъ да;кс при богослужен1и, принимавшей къ себЬ мно- 
жество Грсковъ, а въ Грешю посылавшей столько путешествен- 
1И1ковъ, столько пноковъ н торгооыхъ людей на постоя1шое житье, 
нм Ьвшей въ гречсскихъ монастыряхъ своихъ особыхъ перенищи- 
ковъ; пъязыюь торгооыхь псрсхожихъ людей^ варяговь^ сохранив- 
шей па половину слова гренсскЫ; справлявшей постоянно н въ это 
самое время текстъ свящепныхъ книгъ, конечно 1№ безъ подлин- 
ника греческаго; наконецъ продолжавшей переводить съ грече- 
скаго нЬкоторыя книги л незадолго передъ г1мъ имевшей во 
главЬ духовенства грека, митрополита Фот1я: на этой Руси пе 
было людей достаточно знающнхъ греческ1Й языкъ?» — Скажемъ, 
не обинуясь, что нзъ спхъ возражешй одни относятся не ко вре- 
мени (XV в.), друпя не към*сту (Новгороду), а н-Бкоторьш некъ 
предмету (переводамъ съ греческаго Бпблейскпхъ книгъ). Такъ по- 
стоянпьш п блпжайшЫ сношев1я съ Грещей, употреблете грече- 
скаго языка въ в^которыхъ аг1стахъ нра богослуженш, прплпвъ 
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(хотя вес это по въ такой стспспп, какъ пред- 
П1тъ) пнкш >1-1;сто только пли почти то.1ько въ 
|росв1и1С111Я Г0СС1П вТ;рою хрпстЗапскою. Сдпче- 
рыхъ свтцсппыхъ киигъ съ грсчсскпмъ поллпа- 

ЕПЖОМЪ, 1ГМСПП0 прОрОКОВЪ ВЪ СИНОД. руКОП. ПОДЪ ^С^ 18 II !Ц110П1ХЪ 

другпхъ встхозавЬтпмхъ кппгь въ ост1)о;кскомъ 11:иа1Г1П, равно п 
Новаго Зав{1та въ псправлопилхъ Тстрос11анг1М1]1хъ п полимгь 
сппскахъ Лпоста1а, пропсходшо вовсе пс въ Поигород-К; н вообще 
НС на сЬвср'Ь Росс111, а на югЬ {ин юго-занадЬ си, п.1пл;с въдц^- 
гпхъ южныхъ слашкмскпхъ страпахъ. Наконсцъ Н11 путсшсствси- 
нпкн, Х0Д11ВШ1С, паюжниъ, въ дово.1ьно з11а<111тсльпо»ъ чиоИЬ въ 
Грсшю, нп торговые ЛЮД1Г, постоянно тамъ жптсл1>ствовавш1с, оя 
нереи>1Щ11К11, трудпвн.1сся въ таиошт|ХЪ мопастыряхъ, не нопи 
быть псрсводчцкамп свлщснныхъ К1Н1П>. Относнтслыюже иодожс- 
Л1Я, ЧТО «въ лзыкБ торговыхъ псрсхо;1;11хъ людей, варяговъ, со- 
хра1и1лнсь па половину сюва грсчсск1я», мы не будстъ доказывать 
пн того, на сколько оно сазю въ ссбТ: состоятельно, т того, па 
сколько оно отпосптся къдапнолу предмету. Рецспзсптъвпрочсмъ, 
свсрхъ чатпя, послЬ такого грола дЬластъ уступку. «Положпмъ, 
говорить онъ, что пс зналп тогда грсчсскаго языка. Но про этокъ 
да потрудятся обтлснить панъ (описатели): какъ наэтойжеРусв, 
въ этотъ же вЁкъ Гсннад|я пашлпсь достаточные переводчика сь 
языка латпнскаго, который пнкогда не прнвлскалъ особсапаго 
расноложсп!я иа1него парода, называвшаго все католичество ^а^• 
тннствомъ? Какъ у Гсппад1Я пашлпсь люди для псреводовъ съ 
н^мсцкаго п пр.?» На этотъ вызовъ отв'&часмъ, *гго а) въ XV 
вБк!; состоян1е просв'Ьщеп!я па аъоер» Росс!» (а пс на югЬ) во- 
обще бьио самое печальное, какъ объ этомъ нряло гласять § 23 
Пстор1п русской церкви ореосв. Филарета (пзд. 2, Л1осква 1851, 
пер. Н!, стр. 129) н Истор!я русской церкви прсосв. Макар!я 
(т.э,Спб. 1866, стр. 255 п слЪд.). Въ особсниостп въНовгородй 
самъ Гепнад1п описываетъ мрачными красками глубокое пев^ше- 
ство д}'ховеиства п общества. Проходянце ставиться во свящм- 
впкп пе ум^лп порядочво прочесть оп Апостола, на Псалшрг, 



ш. 



Ш 



Ш, 






■■II 

■ т 



т 



II 





:1 



• М -Г 

•'- |. * » 

* • 1 I • 






• ? 'Л ^' .5} . 



^ » ^ 









■ » 

! :♦ 



. I • » »« 









л 



« • 



.• * 
I 
I 



1 ; •■- ■ . , 



< • 



I 



. X 5 •. * .• 

• I ' -Г ' 

• I • *, ; 

■ ^ ! 

• 1 • . " "1 

• '. ♦ 

.- . - т 






.1 

■ > 



••» :* : . 

% • • » I 

?• ; 1 , г Г • -■! 



г. г; Г • •!• -I 



« 



I 



• • г ч » I 



I \ 



: (1 



< • 



42 



о С0СТ1В1^ БОБЛО 



отлыиалсь т1>мъ, что «земля такова, ис можсмъ добыть, кто бы 
умкти грамогЬ». По приказу рсв110ст1ю с1Лдасмаго арххепаскопа 
ПС могу'П) они выучить ни эктс1пи, ии азб}'ки. Гсвиадгй поэтому 
умолилъ великаго 1лшзя и митрополита, чтобы заведены были 
училип;а; еъкакцмъ;1;е уставомъ ила программою? — съ самыми 
ограппчолпыми: «сперва пусть будетъ истолкована азбука съ гра- 
нями, потомъ подтительныя, за тЬмъ выучить твердо Псалтирь 
съ возсл 1;дован1емъ ; когда выучить это, можетъ учащ1ися капо- 
пархать и читать всякую кпигул. А что касается общества, 
то да;ке вь 1ЮловипЪ ел Гэдующах о XVI в. мнопе пзъ К1шзеи и 
боя])ъ русскихъ не умЬли писа1ъ (Истор1я русск. церкви Фила- 
рета, тамъже). При этоз1ъ певЬжествЬ однако латпнскш языь-ъ у 
пасъ у1ют1)еблялся бол Ье пли менЬе по пуяц^. Огкрывш1яся со 
временъ 1оанна П1 сношен1я съ европейскими дворами и съ со- 
седями германскаго п1)оисхождеп1я требовали, чтобъ у пасъ по- 
стояшю были латинск1е толзтчи : такъ какъ у тЪхъ и другихъ 
дипломатичес!пй языкъ былъ одт1ъ — латинскш (Арцыбышева, 
ПовЬствован1е о Росс1и, кн. IV, отд. 1, стр. 394). Одпнъ пзъ 
таковыхъ псреводчиковъ, хорошо изучивших латиискхи языкъ въ 
Ливо111и, находился и'Ьскшько времени въ Новгороде — п арх1е- 
писконъ Гениад!!! воснользовался его познанхями какъ въ борьб1^ 
сълицовствующими, поручая ему вышеноказаиные переводы пзъ 
Николая Лпрлпа (Опис. рукописей Царскаго Л'^ 4С1), таю» п въ 
составлеп1и полиаго списка Библ1И, по примеру Вульгаты, пм1иъ 
ого. по всей вероятности, въ чпслЬ самыхъ дЬятельпыхъ своихъ 
сотрудников ь (Обзоръ русск. духовной литерату1)ы. Харьков! 
1859, § 111). Г|Пос.тЬдств1и Димитр1Г1, при свосмъ хорошемъ зна- 
)ии латинскаго язьи;а, св1>д1.н1яхь и оборотливости, былъ во мпо- 
гпхъ посольствахъ къ европсискимъ ,шорамъ, служилъ посредни- 
комъ пра препод. !МаксимЬ ГрекЬ въ перело;коп1И пмъ толковой 
Псалтири И самъ переас.1ъ съ латинскаго другую толковую Псал- 
тирь Брунопа (Обзоръ, таз1ъже). Эготъже самый Димитрхп та1- 
мачъ, какъ въ Описаи1и и сказапо, по всей вероятности, перевелъ 
указываемую рсцензентомъ статью въ Геинад1евоп Бпблхп съ н^* 
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мецкаго, что впдпо пзъ того, что въ 1 502 г. имъ, Д|1мптр1е11Ъ9 
сд'Ьлаиъ псрсводъ съ вЬмецкаго наднпсаи'и! псалиовъ (Оппсате 
синод, рукоп. отд. 1, стр. 6 — 7). Бл11зн1я отиои1С1пя Герасимова къ 
арх1СП11ско11у Гс1111ад11о показываюпэ два пли три ооелаи1я его къ 
сему святителю — о л 1;тахъ ссдмп в Ьков!., объ аллшуш п о б** 
ломъ клобукЬ (Православный Собес1анпкъ 18С1, янв., стр. 100). 
Въ Новгород-Ь, слывшсмъ тогда БелпкнмЪу 1:нн1;ви1смъ ллютю, 
важномъ пунк'Н; Ганзсйскаго союза, смежномъ и им1;в1иемъ сио* 
шеп1я съ Литвою, Польшею, Лпвонскимъ ордсномъ, естествеино 
могло быть очень зшого вслкаго зва1пя нностранцевъ, знав- 
шихъ латннск1Й н н1шецк1Й языки. Такимъ образомъ у Геппад1Я 
явился и другой .1«1ти11ск1и нереводчпкъ Маккавейскихъ книп» — 
Всн1аминъ, рпмскш пресвптеръ н.1п монахъ, родомъжс славянинъ, 
св'Гцумий въ языкахъ и грамматип-Ь (Опис. стр. 128). Совесть 
иное было положен1е па юго-западе Росс1и, въ Лнтв!;, Польш1&, 
Галищп п славянскихъ земляхъ. По смежности этпхъ ст1)анъ съ 
занадомъу тогдаштя двпжсн1я запада, паучпыя н вероиспов1&д- 
пыя, пм'Ьли действ1е п па пихъ. Издавна зд1;сь существовало ти- 
пографии и первоначальный школы, а къконц}* XVI в. въОстрогЬ 
п Слуцк^> открыты ВЫСШ1Я училища н^аукъ. Вътоже самое время 
п въ Л ьвов'Ь основана патрхархомъ 1ерем1ею грекорусс1;ая школа и 
издана грамматика па грсческомъ и русскомъ язьжахъ. И.зучегас 
греческаго языка въ этихъ страпахъ, завис1;вшихъ тогда отъ кон- 
стантинопольскаго патрхархата, до того было обыкновепио, что 
ему по м'Ьстамъ обучались даже причетники н п1;ли по гречески 
(Филарета, Исторп! русской церкви, пер. 3, стр. С9 — 70). О пе- 
рсводахъ съ греческаго въ ХЛ^ в. въ Серб11Г, Константинополе 
и особенно па Аоои1;, а отнюдь пс въ пашей псподвпиаюй Рос- 
С1И, приведены указашя проосвяпь !Ма1:ар1емъ въ его Нсто- 
рп! русской церкви (т. 5, стр. 255 — 250). Такимъ образомъ 
указац1е рецензента въ упрскъ Гс11над1ю на переводы съ гре- 
ческаго остро/кскпхъ издателей н дру1Ч1хъ исправителей свящ. 
текста п переводчиковъ оказывается совершенно иеум1^тнымъ*). 

*) Приведехъ адЪсь слова о кпязЪ Констаитии^ ОстрожсхозгьЯ О. Голо* 
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о С0СТАВ1» БИБЛШ 



Описателп указали па Максима Грека, который иемиого д-Ьтъ 
спусти вызвапъ Сылъ въ Москву, потому что «п въ Москв-Ь тогда 
ПС находил п хоропю зпающихъ грсчсск1и языкъ» (Ввсдеи1С стр. 
VIII). — «Позвольте сказать, возражаетъ рсцепзепгь, что это не- 
сп1)аведливо: по потому оылъ вызвапъ Макспмъ, а для того, что- 
бы служить ему рукоподптелемъ п псправптелсмъ св^>д'Ьп1Й п за- 
шгпп... для кпилаплхъ русскпхъ сокровпщъ имсппо пул;еиъ былъ 
ипост|)апецъ со св1;д1п1ямп шюстраппыхъ упивсрситетовъ». Но 
у;ко мптроп. Ев1 еп1Г1 протпвъ другаго, бол Ьс съ дЬломъ сообраз- 
паго мпГлпя, что Ма1;симъ быль вызвапъ для псправлет'я кппгъ, 
указьпшлъ въ ;кизпеоиисап1и преподобпаго (въ Со^нпскоп бпбл10- 
текЬ) подлинную причину вызова, именно, что опъ былъ пригла- 
и1енъ разсмотр 1;ть сокровип^я въ великокняжеской библ10текБ, т. е. 
разобрать и описать зпюлсество грсческпхъ кппгъ, чего ппкто пе 
могъ сд 1к1ать тогда въ Росс1п (Словарь писателей духовпаго чина, 
изд. 2, часть 2, стр. 26 — 27). Отсюда видно, что пе только мы 
сами по могли пользоваться сими сокровищами, переводя что пп- 
будь съ греческаго, по п пе понимали ихъ. Подобное говорится а 
въ сказан!» о прпходЬ па Русь Максима Грека (по си1юд. рукописи 
Л*! 157, XVII в., см. Оппс. отд. II, ч. 2, Лп 1 92). По этому ска:зашю 
(л. 2 С об.) царь Бас1и1Й Иваповичъ, указывая турецкому султану 
«въ своей кпигохранительпиц!; книги греческ1Я пе переведены па 
РУССК1Й языкъ, изыщи, 1П1салъ, человека, которому быть возможно 
тЬ книги перевести». Эгимъ изв1;ст1емъ о мпожествЬ греческпхъ 
книгь въ великокняжеской библхотек-Ь рецензентъ дал1е д}'маетъ 
ниспровергнуть предполо;кен1е описателей о неим-Ьши у Геннадхя 
греческихъ списковъ пЬкоторыхъ книгь, п въ противор'Ьч1е сему 
ставить высокое образовап1етог;.ашпейРосс1и, если, по Описавхю, 
тЬ КПИП1 переведены съ латипскпхъ ц н^мецкихъ издап1Й Бпблш, 



вацкаго: «въ своей резиденщи Остроз!;, осаовадъ князь Константпвъ 
0€трожск1& акадсм1Юу заоедъ т1шограФ1Ю, созвалъ около себе кружокъ уче* 
выхъ .1юяе& того времени, грековъ и русиновъ, вспохоществовадъ ихъ а по- 
ощрялъ къ иаукЪ п ученой деятельности». См. статью его: Львовское ставро- 
пвпйское братство п князь Острожсюй (Львовъ, 1865). 
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шь .11^тъ т.1шсдш!1^ъ (сгр. 5С). По что было въ 

1СС1ПС СПИСКИ б|1и.1СПС1;11КЪ КИНГЪ, — ТОГО НС МОГЛО 

)0д1, и въ са^юн ?к1ос1:в'№ эти книги лсасалп, клкъ 
». Съ другой стороны, це отступаясь отъ мысли, 
уже у Добровскаго, что лптнистй исрсводъ про 
ГсшшдИ 11-1л;оторыхъ кннгъ сд1иа11Ъ Сылъ именно съ печатной 
Бульгаты, по |;осн н разд1лена вся ВчГ)л\п па главы, мы однако 
л;с пе представляем!. нашс1'о тогдашняго 11росв1;н;е1ия на высот*. 
ВъПовгород'Ьп католики, п 111:мец1ас протестанты, н даи;с жндов- 
ствующ1с .могли нмЬть С1Н нзда1ня и съ укоромъ указывать на 
ннхъ иравос.1абгн>1МЪ, не нмЬвшнмъ не толы:о подоСнаго нзланЫ 
на С1авлнс1:омъ, но и въ рукописяхъ полнаго со6ран1я Сабкв' 

СКПХЪ ИН1ГЪ *). 

Теперь снова пристунан 1:ъ предноложешю оппсателсй объ 
утрагЬ нлн песущсствован!» въ псрсводЬ нЪкоторыхъ ветхоза- 
в-Ьтныхъ книгъ (стр. 50), рецснзснтъ ссгерва склоняется согла- 
ситься съ Оннсап1емъ, что это поло;1:еп1С п1юстнрастся а) пе па 
весь объсмъ свящ. книгъ (но этого онисатслямъ и въ голову не 
приходило, чтобы допускать зтрату вс1;хъ кпнгъ бпблейскпхъ) п 
б) не на вес прошлое Руси, па осиован1И указаниаго въ Описа1на 
жнзпеопнсан1Я Меоод1Я, свидетельства Нестора п Ьапна, скзарха 
болгарскаго, объ пскоппомъ переводЬ всЪхъ СО уставныхъ книгъ 
(Опис. введ. стр. II). Но эти самыа свидЬтельства, если бы виа- 
кнулъ ,въ ппхъ рецензентъ, показываюгъ, что ие вс'Ь книги биб- 
лейск1я первоначально были неревсдспы. Бъ счетъ 60 входатъ 
только пзъ Встхаго ЗавЕта оди1: каноинческ)я книги, въ чпсхЬ 
33, а исключаются книги пскаиопнческ1я, хотя также входящ|я 
въ составъ Бнбл1и, именно книги Тов1и, Юдиоп, Премудрости 
Соломоновой, 2 п 3 Ездры и кпнгп А1аккавсОсь1я; о не пере- 
ВОД-& сихъ посл^днихъ п прямо сказано въ ишзисо11исав1а ]\1еоо- 



*) Съ 1450 г. до 1493 Г., когда производился у Гснна;ия переоодъ съ ля- 
тнвскаго Маккавебскихъ квигъ, печатнихъ оздав!)) Вули-жты вышло уже 48. 
Ггапг С. АНег, 1)1Ы1ортарЬ!5сЬе ХасЬгкЪ(еп топ тсгзсЫеЛсасп Аш^аЬеа опев- 
Ы1!сЬ|<п В11)с11сх1е опЛ <1сг ЕЁгсЬептаюг, \V^сп, 177!^ 5. 88—9$. 
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о С0СТЛВ1; БПБЛП 



Д1Я '^). Въ подтвсрждс1по МП11М011 ПОЛНОТЫ сетлозав^тиыхъ кипгъ 
Юъ псриопачалыюмъ перевод Ь, рсцепзсптъ голословно заказы- 
вает ь на згЬсто Нестора, не цнтуя и не выписывая онаго бз'к- 
ва.1ьно, мЬсто объ ^Чрослав'Ь, гдЛ, говорить, прп 11овоз1Ъ ЗавЬтЬ 
упоминаются «ьпиш пророчсск1я», обнп.мавш1я Встх1п Зав-Ьтъ — 
по тому всеобн1Сму нон;гг1ю, что опъ оылъ 11рообразовап1емъ нлп 
пророкомъ Поваго. Геиензенгъ, очевидно, пмЬетъ здЬсь въ впду 
м1;сто л Г/гонпсца ьъ рЬчн о ЯрославЬ (Полное собранхс русск. 
лЬтонпсен т. 1, стр. ОС): «н;кс Со кннгы часто чтеть, то бесЬ- 
д}еть с'ь Погомъ или святыми му;кн; почпг«чя пророческыя бесЬды, 
II еуангельсьая учсн1я п аностолская, ;кпты1 святыхъ отець 
въснр1емлеть д}*н1а велику ползу». 1{онечио подъ пророческими 
бос1;дами разумЛются ветхозавЬтныя книги, но отнюдь не видно, 
чтобы въ нол1ЮМ'1| ихъ составЬ. Моллю даа:е въ частности огра- 
ничить эти слова пророческими книгами съ толкован1емъ, извЬст- 
пымъ по списку ^'ниря и, какъ видно, употребляемымъ въдомаш- 
иемъ чтен1И, и самое В1|]ра;кен1е можно сопоставить съ словами въ 
принискЬ Упиря: тЬ.мь и;е молю всЬхъ прочотати пророчество се, 
велика бо чюдеса написаша намъ си пророшх въ спхъ книгахъ 
(Опяс. стр, 112). 



"*) См. зли-Ьча1пя на это ьъ паииопскомъ Ж1ти св. Кпрпдда и Мсеод!я, А. 
В. Горскаго, и пь статьЬ Кирпллъ и Мсоод1&, преосо. Фнларста, перспеча- 
ТЛННЫХ1» пъ Ки])11лло-Меоод. сборпик-Ь, Москва 1865, стр. 89, 72, 73. Мы, впро- 
чсмъ, не сохи-Ьваясь, что подъ СО уставными книгами у скзарха разумеются 
именно книги Спяш. 11исан1я Ботхаго и Поваго Зав-Ьта (см. Описан1е отд. I, 
преднсл. стр. II}, мало в1;рпмъ достоп-Ьриости или точности самого свидетель- 
ства, иоо а) екзархъ самъ признается, что пишеп* С1е — о переводе киип! 
Мсоод1емъ — только по слуху; о) такъ какъ павнонскос жнзнеописан1е Меоо- 
Д1Л, а по пому, веронтно, и молва гласили, что МеоодИ! преложплъ вся книги 
исполпь (подъ чЬмъ можно разуметь и полный кругъ церковныхъ квип>): то 
екзархъ, понимая это исключительно о кннгахъ Св. Пнсанш и понимая въ 
строгозл! смысле, могъ уже самъ определенно выразить всю совокупность ихъ 
обычнымъ въ то время счетомъ СО-тп; но, повторяемъ, мосъ при этомъ и по- 
грешить. Сомнен1е въ олначенпомъ свидетельстве екзарха мы встречаемъ и 
у акад. Срсзневскаго въ издан1и: Древн1е памятники письма и языка юго- 
западныхъ Слапянъ, стр. 9. ДобровскШ полагал», что самими Кнрплломъ н 
Меоод1Смъ переведены нзъ Св. Писап1я лишь Псалтирь, Евангел1е и Апостодъ, 
а за темъ богослужсбныя собственно квит (51атт, Ргад 1834, 8. 150»151|282)' 
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Страино, что а за симъ (стр. 57) рсцснзсить, хотя, уступая 
опнсатслямъ, и лопускаетьвозмолиюсть утраты иЪкогорыхъ мшгь 
ВЪ дрсвисмъ пореводЬ исредъ вроюис^ъ Гсв11ал1я, но потохъ 
туть а;е оспарнвастъ со, соо(>ра>кая а рпог1, что не моиа она 
посгЬловать при вссобщсчъ употребленш въ древности Свящ. 
Ппсан1;1. Но что намъ дщо толковать о нсвозмож1Н)ст11, когда 
мы виднмъ утрату на самомъ дЫ;, н говорить о поторЬ та1>ого 
неровода, который вовсе и не существовать изъ пача.1а? Да.1^е 
говорнп., что единственное будто бы осиоилм!с 1гь такому нред- 
соло;1:сн!ю въ ненмЬн!» нЬкоторыхъ дрсвннхъ нсрсводовъ у Гсн- 
11ад1Я въ Г)Пбл1п нетвердо, по недостатку ревности и св1а'&11!& Гсн- 
иад{.1 въ собранш бпбло'кинхъ книгь. Въ доказательство этого 
выстлв.1лк>гсл (стр. 59) прсхнЕл по.10жен1я ^юдсизснта, которыхъ 
иесостонтельность и лживость налш уз:с показана, именно: что 
Гсннад!!! нЁноторын КНГ1П1 перевслъ съ латннскаго, а не съ грс- 
ческаго лзыка; не воспользовался лучшпмп п древиБйшоми будто 
бы списками толкован!», какпмн же? вЬролтно, разум-Ьются исрс- 
воды П ^си» п ЬспоЛ по ЛМ 7 н пророковъ но' Лз 1 8 (о чсмъ си. 
выше стр. 19, 21!); не воспользовался вар1антама (т. с. Новаго 
Завета, см. стр. 31); не всзд^ апсуратно извлскалъ тскстъ взъ 
толкован!!"! (см. выше стр. 33 — 34); не употребндъ въ дЬло от- 
рывковъ нзъ парсм1н (см. стр. 22). Но съ особеннымъ панрязсе- 
Н1Смъ зд1;сь зана)1пстся рсцензептъ отрывконъ нзъ нослан1Я Геа< 
над1я 1«ъ ростовсксму арх1еппскооу 1оасаФу, привсдсннымъ опа- 
сателями въ доказательство искан1Я Геинад1емъ библенскихъ кнпгъ 
по .монастырямъ п пссу1цествовапш тогда у насъ полнаго состава 
Бпбл1н (стр. 59 ц слЬд.). МЬсто это въ онпсан1н (стр. 136 — 137) 
читается такъ: «Новгородски! арх'1епис1;опъ Ге1П1ЯД1Й, нрсдпрпнп- 
мал борьбу съ полвпвшимпся въ Новгороде срстнкамм, жндов- 
ствующамп, а инЫ для того иу:кду въ разныхъ кнпгахъ, между 
прочпмъ спрашивалъ пнсь.момъ у арх1епнскопа ростовскаго 1оа- 
саФа: да есть ли у васъ въ Кирилове, шп ФараФонтовЬ, ио ва 
Каменномъ книги: Сслнвестръ, папа Римскыб, да ЛфаиасШ Алек- 
сандр{искьн1, да слово Козмы прозвнтсра на новоявльшуюся ересь 
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о С0СТАВ1^ БПБЛШ 



иа богумилы, да послан'ш ФотЪп патр1арха ко киязю Борису Бол- 
гарскому, да Пщючьство^ да Бытья^ да Царстоо^ да Притчи^ 
да Мсиаидръ, да Хисусо С191}ахмь^ да Логика, да Дсонисхй Лрео- 
папггь. Запсжс тЬ книги у срстиковъ сеть», «Если бы тогда — 
въ Описан!» къ этому прпбавлсио — были известны псчислсниыя 
К1И1Г11 библеГ]С1лл въ одиомъ полпомъ собраи1и, то конечно не было 
бы нуицы отысЕШвать нхъ но разнымъ мЬстамъ. Геннадги до ар- 
Х1Снисконства новгородскаго былъ архнмапдритомъ Чудова мо- 
настыря въ Москв!.. Бпдно и тамъ онъ не находплъ такого со- 
бран1я». Снова унизпвъ зюнастырн нсрсдъ общсствомъ въ раз- 
суждсн'п! нросв1иисн1я л облада1пя письвюнными намятникамп, 1)е- 
цснзснть въ нриведснныхъ словахъ носланхя не видитъ никакого 
отношен1я къ библейскому собран1ю Геннад1я и къ нсканхю нуж- 
ныхъ для того книп>, а находить въ нихъ только указан1е 1оа- 
са<1»у, как1я книги нулаю ему изгЕть въ снорЬ съ жпдовствующп- 
ми. При это.мЪ| глумясь надъ ноним<1Н1емъ гЕхъ же словъ описа- 
телями, рецензен'гь позволяетъ себ!; нротивъ описателей ташя 
выходки н придирки, навязываегь нмъ так1я страппыя мысли, 
выводи1*ъ зак.1юче1ня, которыя, показывая только раздранштель- 
ность его, не н1)иличсству1отъ серьезному разсул{ден1ю. Предостав- 
ляя эти страниц1Л критики (59 — С8) нросв'Ьщенио51у внпмашю 
читателей (а снешалисты сами нхъ понимаютъ), мы съ своей сто- 
роны въ ответь скал^емъ только сл'Ьдз'ющее. /Кидовствующ1е, 
выродки запада, съ свопмъ 1удейскимъ п ращоналпстпческимъ 
учен1емъ пришедшхе къ намъ изъ Польши и Литвы (см. Рз'днева, 
Разсужден1е о ересяхъ п расколйхъ, стр. 124ислЪд.), утверж^ад- 
лись преимун^ественпо на Ветхомъ Зав^гЬ, приводили правос.1ав- 
ныхъ въ затруднен1е п упрекали тЕмъ, что они (въ отношенхи ь'ъ 
Ветхому Зав-Ьту) не пм1^1п полнаго состава Библ1и. Такое же де- 
лали намъ облпчен1е и сами собою распростраппвш1яся тогда пз- 
дан1я Вульгаты (см. выше стр. 45). Этотъ вопросъ прежде п бо- 
л'Ье всего долженъ былъ встревожить ревиостнаго Гениад1Я, п 
видно, что оиъ теперь былъ пмъ озабоченъ. Онъ спрашпваетъ у 
1оасаФа о Пророчестве, Бытш п другпхъ ветхозав^тныхъ книгагь 
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1Т0 "тЬ |:т1Г11 у срстиковъ есть*. Мы отно- 
10 народному НС точному языку Гс1шад1Я въ 
въчсмъ н рсцсплснтъ НС промпнулъ упрек- 
попмспованнымъ въ псзгь ы^гамг, а тодысо 
ккпмъ, потому что проч1Л, бол1с обличаю- 
Лоа11пс1л протпвъ ар1а11ъ, Козмы прссм- 
ф.), (1чевидно требовались та1ЬКо д.1Я оиро- 
го.му, что пмЪнсь у пнхъ самнхъ. Гсниад!! 
Гоаса^'у (какъ обтлгняегъ |№цсизснтъ) ка- 
кая |;т1гп надобно ему унотртбить въ дЬлЬ съ жндоиствующнна 
(ес.«г есть у тебя тшая-то кннгп, то ихъ уиотрсби), а нросягь 
его сыюг.ш иными своим» отписать ему о нпхъ 1ин сообщать са- 
мыл книги. Пъ свяли это м1;сто чнтаегся гакъ: «да п о тонъ ми 
отшнпи: мощно .т у мене нобывлтн Пансею да11и.1у (теперь на- 
ходпиишмся при ХоасаФ*)^), о срес'1;хъ тЬхъ было (т. е. чтобы о 
ереси жидовствуютнхъ можно было) съ ними ноговоряти; да есть 
ли у вас1> въ Кпри^ов^ пли ^'араФоитовй пли на Канешохъ 
книги и нр.м. г. с. и Обь этоиъ ошиши, или, если есть самыя кыагя, 
то ихъ пришли. И .тан1:чателеиъ образъ выражеп1я, показываю- 
1Ц1б, что не было тогда полнаго состава Бпбл1и, а употреблялись 
только о гл^.1ьиыл части ея, которЕля притошъ было довольно р^дки 
(цото.му >гго объ обыкыовенныхъ кннгахъ было бы неуместно сара- 
1иинлт1>: естьли у васъ так1я-то кннгв, пли если ие у вась, то вь 
•1>ерапо(1товскомъ или Канснно-островскоыъ мооастыряхъ?). Ка- 
К1я части и подъ какимъ на.')ван1емъ 01ш иаходолись въунотребле- 
Н1И и были известны Геннад1ю, о тЬхъ только онъ и пишете — 
(1 Пророчсств11, Быть^, Царстве, Притчахъ (вводя за сииъ Ме- 
иандра) и объ 1нсусЬ Спраxов^. Подъ имсиемъ Пророчестве 
разум 1к1ись вс^ кгшги 16-ти иророковъ. Такъ уже Униръ Лгаой 
въ XI в., списавши д.1я кцязл Владни1ра Ярославвча толковав!» 
сихъ к]шгъ (иэъ конхъ 8посл1;дств1н и нзвлеченъ тскстъ ироро- 
ковъ), въпосл1^ов1И свосмъ писалъ: «тЬгь же молю вс^xъ про- 
читати пророчество се, велика бо чюдеса шшвсаша нанъ сп лро- 
роцв в снхъ киигахъ» (Оннс. отд. 1, стр. 112). Книгою Бытья 

ССорвю П 01Я. 1. 1. к. * 
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о с(ктлЪ1; ьислга 



пллыиалось вес Моисеево Пятоннилае. Такъ сппсокъ Пятокнииия 
Моисеева 1493 г., въбибл10тек1; ТоспФова монастыря, подъ ЗГ^ 8 
(геиерь п])ипадле;|;ащ1Й Москов. д}ховиой акадопп), на иервомъ 
окюмь листЬ имЬегъ такую иомЬту XVI в.: «книга глаголемая 
Г>ьггы1 [осиФова монастыря стара;!», а въконцГ; (нал. 37С) рукон» 
«гамого писца приписано: «изволен1емъбезнача.н1аго Отца... напи- 
<:аны С1И 1>ыт1иск1я книги Мопсеова сказан1Я въ лЬто 7002 сен- 
гсмв1)1а м1;сяца» и пр. Подъ Д(Гфс>/<«о.^д такъ же, какъ и подъ Про- 
рочеством ь, ра:]ум1;ли вс1; четыре книги Царствъ, и самыл К1Н1ги 
иальшались: Царство первое, Царство второе и т. д. (Оппс. отд. 
1, (Тр. 31, с1П1сокъ 1]ибл1И Х^ 1; въ Моск. музоЬ бывш1П г. Ун- 
дольскаго, стр. 177 и слЬд.; чудовской сннсокъ книп> отъ На- 
пина до Царствъ включителыю, Л*^ 25, XV в., и мн. др.). Что 
1:асаегся Менандра^ п(к:гавленнаго ме;кду кни1'ою Притчей и Си- 
раха, 10 въ пЬкогорыхъ С1Н!скахъ славпнскихъ д Г>йствптелыю въ 
:»томь ряд}' СВЯН1. книгъ пигались стихи изъ Менандра. Так*ъ въ 
сборник!; Москоискаго историческаго общества (по 0писа1пю 
Строева, отд. 1, Х^ 189), конца XV в., въ началЬ сл'Ьд}'ютъ 
книги библейсшя въ такомъ норядк-Ь: 1) ПЬснь нЪсней Соломона, 
2) Притчи его, 3) Менандра мудраго о разуме, научаще въ ра- 
.1умь человЬколюбства мудрость и пр., 4) Пре:к1удрость Сирахова 
II т. д. Въ вьш1енока.1анномъ списк!; Библ1п 1 507 г. (см. стр. 7) 
ьомЬщены посл1; пророковъ: 1овъ, Притчи, Соломонъ (Премуд- 
рость Соломона), огь Царствъ 3, ключъ паремьямъ, Екклес1астъ, 
ПЬсни н1>снеи, Менандръ, Тисусъ Сираховъ и пр. Подобнымъ об- 
разомъ в'ь чудовской рукописи подъ Ля 200, XVI в., собраны 
гл 1>д} ЮЩ1Я библепск1я книги : 1 ) Апокалпнсисъ съ толкован1С.чъ, 
1) Книга Притчей Соломоновыхъ, 3} Екк.1ес1аста, 4) ПЬспь н-Ьс- 
ией, 5) Премудрое гь Сирахова и 6) Менандровп стиси, тЛп кождо 
стихъ свой разумъ въ себЬ. Эти стихи, наз'чаюи11е житейской 
мудрости* по Форм^ и нередко по содержан1ю своему очень под- 
ходя'гь къ изр^чсн^ямъ въ книгЬ Притчей п Сираха. Они припи- 
сываются знаменитому греческому комику, Менандру Лоинянину 
(жившему за 300 лЪтъ до Рождества Христова), изъ котораго, по 
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свид Ьтельству Торопима (Сотт. 1п ор. Т11. 1,12 8^•), п апостол! 
Паволъ (1 Кор. 15, 33) привелъ стнхъ *). На греческомъ стих! 
Мсиаидра. (они или друг1с, непзв Ьстно) читаются въ венской ру- 
кописи (ЬашЪсс11, В1Ы1о111есао Упи1оЬ. сотшеп^апогит ей. Ко1- 
1аг, I. IV, р. 507 — МснажТг! сопис! 8сп1епиас шоиозисЬае ог- 
(1:пе а1рЬаЬе11со). Занятый лыслю о библсйгкомъ кодекс*, Гео- 
иад1Й с]фа1ииваегъ у 1оасаФа о всЪхъ сихъ киигахъ, какъ впдво 
не доверяя точности и нолногЬ своихъ новгородскихъ сопсковъ 
и надеясь въ руконисяхъ ростовскихъ, можетъ быть въ самой 
{ашгЬ Менандра, найти восполнен1е того, чего не доставало ему 
но унренамъ жидовствующпхь. По о книгахъ, которыхъ не было 
въ древнемъ нсревод*, внос-т1аств1и нереведенныхъ имъ съ ла- 
гинскаго, а теперь ему еще неизвБстныхъ, онъ вовсе и не сира- 
шнваегъ: |§по(1*1ш11и1п сирИо. И вотъ нашъ отв1;тъ на заме- 
чаемую рецснз(Ч1томь (стр. 63) поразительную странность^ что 
Геннад1Й, будто ища, но нашему обьяснен1ю, нужныхъ для него 
кннгъ, о тЬхъ, копхъ вовсе у него не было и кои онъ ирпнуж- 
денъ былъ перевести съ латннскаго, въ письм!; даже и не упомм- 
наеть! Если я;е Геннад1Й д.1я воснолненхя библейскаго кодекса 
иска.1ъ н Ькогорыхъ кннгъ въ вологодскихъ монастыряхъ, то мож- 
но предположить, что ихъ тогда не находилось въ Чудов* мона- 
стырь, насгоятелемь котораго онъ былъ прежде, какъ и теперь 
въ библ10тек* нЬтъ никакихъ ел Ьдовъ отъ нихъ. Въ какой же 
степени неосновательно рецензентъ, находя и это предположеше 
страннымъ и неснраведливымъ (стр. 67), въобличен1е мнимой не- 
внимательности Геннад'т, указы ваетъ на ненриият1е имъ перевода 
святителя Ллекс1Я, мы показали уже выше (стр. 29). 



*) КаЪг1сп В1Ы|о(Ьеса Сгаеса, е(1. 11аг1с&, 1. 11, р. 454 «я. иаАате1ь зд^Ск, 
между ирочииъ, зам-Ьчастъ, что аисатсли цсрко&пме приписали Менандру ижш 
Филемону так1е стихи, которыми могли доказывать, что правила древнихъ 
иудрсцовъ не отвращались отъ хриспанскаго учев1Я. Поэтому Меианд|п», въ 
числ!; прочихъ еллинскихъ мудрецовъ, изображался со свиткомъ на папер- 
т>1хъ нашигь храмовъ (Снегирева, Памятники московской древвоств, стр. б!^^ 
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о СОСТАВА БИБЛ1Я 



ЗдЬсь нрнтпкь окаичиваегь ])а.чсмог|)1ип<' г.1ав111^йшихъ выво- 
довъ описстгслсй, и ла тЬмъ (стр. 69), 110сл1; общихъ въ томъ Ж(* 
род-Ь :1ам^;ча111н, пус1;астсл въ и Ькоторыя друг1я миогословныя раз- 
суицси1л: «(110кол1ку оин (оипсателп) вышли за пределы спсшаль- 
иыхъ свопхъ ги1;д1>1пй, говорптъ онъ (слпч. тоже стр. 10, 11), л 
частный с.1учай ирсдпрнпяли ра:шить въ общее положеи1е наз^ки, 
по стольку н мы сочли себя въправЪ войти въ рагзборъ ихъ ($1с); 
тЬмъ самынъ мы дума.1и ока:и1ть изсл'Ьдователяз1Ъ ус*1у1 у, пред}'- 
преждая и освобо;кдая ихъ отъ иарекаи1я, — того нарекаи1я, когда 
тЬиЪу брошенная ими на древнюю Русь, отразится въ современ- 
ныхъ умахъ совершеннызгь мракомъ, покажется пмъ, что до Ген- 
над1Я у насъ совсЪгь не было Свящ. Писаи1я». Иарпсовавъ за 
т1мъ Фантастическую картину обншго въ древней Руси стремле- 
и1я КБ изучен1ю Слова Бо;к1я на всомъ пространстве, во всЬхъ 
слояхъ народа, снрашиваетъ (стр. 70): неужели для древней Руси, 
обозначавшейс)! такими чертами, можетъ служить каь'имъ нпбудь 
упрекомъ то, что не всЬ священныя 1;иигп были у ней собраны и 
записаны въ одинъ снисокъ? Лля народа, надЬющагося жить, по 
словамъ критика, было и не нужно и не естественно предприни- 
мать трудь тавюваго собран1я, ради одной только пользы потом- 
ковъ, и делать какъ бы зав^щанхе, готовясь къ смерти. И ему 
казкется удивительнымъ, почему арх1енпскопъ новгородсши взд}- 
малъ собрать священныя книги. Это сд^лалъ Геннад1и не нзъ 
общественныхъ видовъ или иобужден1Й (употребляемъ слова ре- 
цеиз1и), не поступа)! впередъ положительно, но съ побуждешями 
къ деятельности отрицательной, что, не составляя необходимости 
въ положительномъ развит1И, есть всякое зло, съ характеромъ 
частности, случайности или несущественности. Въ такомъ случа!; 
и самая борьба нротивъ зла есть уже отрицательное положен1е, 
отрицательный оборотъ. Такова бьиа борьба ГеинаД1я противъ 
жидовствующихъ... и если она сосредоточивала на себ-Ь все внв- 
маше Геннад1я, то не естественно ли, что трудъ собран1я Блбл1и 
вызванъ бьиъ также ею ши по крайности непременно им^лъ къ 
ней отношеше... Не только современники, но даже и потомки не 
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могли не пора^каться гу|>овост1ю Гсп11ад1я въ атомъ дЛл-Ь (борьбы 
съ жпдовствуюищми), суровист1ю. несогласною съ характсроагь, 
воспптанпымъ нъ православ!!!... Меац}' Новгородомъ и Москвою 
теперь было какое-то ра.г1пч1о въ чертахъ православ1я. . . Что 
мудрепаго, восклпцаетъ аа симъ реценлеп тъ, если такой чолов^къ, 
какъ ГепиадЕЙ, и въ такомъ ноложепгп, въ борьб1; съ орстикази! 
могъ бьггь ие сове Ьмъ разборчцвъ и довольно небрежсиъ въ сред- 
ствахъ свонхъ вообще, а по атому и въ собран111 библе&скомъ?.. 
Хара1;1е1)ъ огрпцатольньп! моп> и даже долженъ быль н зд'Ьсь 
отразиться. И Геннадш за снмъ сравнивается (стр. 79), по ра- 
зительному будто бы сходству, съ нереводчпкомъ посольскаго 
приказа Фирсовымъ, при царяхъ 1оапп'Ь и Петр'Ь АлсксЬевачахъ 
сдЪавпшмъ новый нореводъ Пса.1тнри (см. Описате спнодальн. 
рукописей т. 1, подъ Х^ 16). «Не нуженъ бьыъ, .зан-Ьчасть ре- 
цензентъ, и самый псреводъ, язьпгь его нечисть, переводчикъ, 
подобно Гепнад]1о, нанадае гь зд-Ьсь на расколы своего времени я 
что напрасна и ошибочна |{едовЬрчцвость парода къ книгамъ но- 
воправ.1енпымъ, поправки его (Фирсова) съ еврейскаго не совеЬмъ 
точны, равно какъ и прпбавленныя къ тексту зам^чан1я нередко 
произвольны и ошибочны... Явно, что зд1;сь у Фирсова — ц'Бл 
противоборства, деятельность отрицательная, — л читатели во мно- 
гомъ найдутъ сходство съ д-Ьломъ Гепнадхя. Переводчикъ Псал* 
тпри но всему — человекъ новаго времени, выскочка. РоссШстй 
народъ называлъ его грубымъ и не ученымъ. Переводъ его запре* 
щенъ царями и патр1архомъ ; почти такова же была судьба Биб* 
Л1И Гепнад1евой, оФФищалыю не признанной. Гённа^иб точно так- 
же жаловался на необразованность своего времени. Вцдно (за- 
к.11очаетъ такое сравнен1е рецензентъ), что во всЬ времена люди 
отрпцательнаго направ.1еи1л одинаковы». Изъ всего этого ясно, 
что рецен.1ентъ въ онпозишп Геннад1ю дошелъ уже до крайности, 
чтобы не сказать бол1;е. Въ собранш кнпгъ библсйскихъ въ 
одинъ составъ онъ не только не вндптъ никакого разумнаго осно- 
ванш, но даже находить противод'ЬйствЕе и вредъ общественному 
развп'пю, д^ятельность отрицательную; такой же характеръ 
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о СОСТАВА БОБЛ! 



даетъ и известной борьбе Гс11иал1Я съ жидовствующимв, съ ко- 
торою означенное собраи1е постав.1яетъ въ необходимую связь 
(тогда ка1сь выше стр. 62, разбирая послаи1С къ ТоасаФу, между 
ннмп отвсрга.1ъ всякое отношен1е). Протнвъ такого, ни съ ч^мъ 
не сообразиаго воззр1;111Я, мы доллшы заметить, что борьба Ген- 
над1я съ жндовствую1цим11 не только не пм'к1а чего-нибудь отрп- 
цитольнаго, вреднаго и безразсу;1наго, но н въ высшей степени 
была полезна: ибо только ГеннадЕСва непокаюбпмая твердость н 
ревность спасла тогда русскую церковь отъ узкаснаго зла, пу- 
чтнвшаго слншкомъ глубоюе корни, и надолго оградила ее отъ 
прцражен1й протестансгва п рац1инализма. Рецензептъ иронически 
зам Ьтплъ, 'гго новгородское нравос.1ав1е въ этомъ случа'Ь отлича- 
лось отъ московскаго. По московсккй органъ православ1я, нреп. 
1оснФЪ Волоцк1н, снодвшкникъ ГеннаД1я, не бол^е ли даже са- 
мого Гениад1я гремЬлъ и дЬйствовалъ нротпвъ ереси? Такимъ 
образомъ на обоихъ, и на Геннад1Я н на ХоспФа, равно падаетъ 
упрекъ рецензентау тогда какъ церковь н общ1Й голосъ восхва- 
ляютъ обойхъ за сей преимущественно подвпгъ нротпвъ жидов- 
ствующихъ. Какъ действовали православные государи греко-рим- 
ск1е въ IV — VI в. противъ еретиковъ и раскольнпковъ, мы от- 
сыласмъ читателей къ зам'Ьчательной стать^& подъ этимъ заглав1емъ 
въ Прибавлетяхъ къ издаи1ю творешй св. отцевъ 1859 г. (ч. 
XVIII, стр. 49). И после сего рецензептъ предъявляетъ о себ^, 
что хотЬлъ освободить изсл^дователей отъ нарекашя въ совре- 
мепномъ обществе? Бросаетъ самъ въэто общество, и безъ того 
пред^б'Ьждепное противъ церкви, таюя воспламеняюпця его идеи, 
какова папр. о безразсудств1^ и вреди преследовашя ереси (а не 
раскола, какъ называстъ рецензентъ) и выше (стр. 24 — 27) о 
преимуи^еств!; общества предъ церков1ю въ д-Ьле релппознаго 
образовшил народа, а у описателей находить соблаз1Гь въ вывод'Ь 
о библсискомъ кодекс1^, такомъ выводе, который торжественно 
провозглашенъ высшпмъ дз-ховнымъ правнтельствомъ, свят&й- 
шимъ сииодомъ, въ предпслов1н къ Елисаветивскому издашю 
Бпбл1и, который основывается на памятЕикахъ письменности я 
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свидЬтсльствахъдревпосш и иризиаиъ самими славянами, отысо- 
ихъ мы получили Свящ. Ппсаи1С (см. выше свид1тсльства о сла- 
вянской 1>пбл]п Доброкскаго и ШаФарпка. а также Константина 
Острожскаго)! 

Странно, что ВЪ слЬдъ за симъ рецсч1лентъ (стр. 81), во- 
преки |]редъид}'ии1мъ своимъ словамъ, нрпзнаетъ заслугу Гснна- 
Д1Я въ полномъ собраи1н Библ!!! у нас ь на Руси — прежде вс'Ьхъ 
славянскнхъ нлеменъ, за что, говорить, 01Н1 и должны быть намъ 
благодарны ; только (чьмый этогь составь рецензенть называотъ 
ашорнчнымь (оставляя первый за славянскими нросвЬтителями). 
У прочихь сланянъ »ь нар^илель Геинад1еву собраи1ю ставить 
оиъ яко бы «древнЬнш!!! н полный сннсокь Библ1и 1429 г., ни- 
санный у болгарь« вь молдавскомь монастыре Иямцахь, явив- 
Ш1ися, по словамь его, также вагЬдств1е какой-то борьбы ихь 
(слнч. рец. стр. 30) и изчезнувш1й нзь упогреб.1е1ия, какь и всЬ 
подобные плоды отринашяп. По обь этомь сннскЬ, какь мы ска- 
за^ш выше (стр. 4), не только н1^ть онред1иениыхь изв-Ьспй, но и 
самое суи(ествован1е его, кш^ь списка йодной Библ1и, нодлежить 
сомн1^н1ю. Воть что писаль о немь вь 1825 г. нашь ученый Кен- 
пень вь проек'г!^ путешествш по славявскомъ землямь (Библ10- 
граФ. листы стр. 485): «Вь Поминаюь ннижескомъ^ изд. Соля- 
ричемь вь 1810 г. С1;азано, что онь вид-Ьль у г. Перичиноттн 
Св. Ппсаше, переписанное какимь-то монахомь Гавр1ило11Ъ вь 
Г>939 (1429) год}', при мацавскомь господарЬ Александре и 
жен!; его Марин Ь, вь монастыре ИЫц. Полезно бьио бы узнать, 
ц^лая лп это Библ1я или одн^ только Евангел1Яу и полньш ли или 
токмо воскресньш». Ни у Добровскаго (§1аУ1п. Рга^, 1834), 
ПН у ШаФарика (ОезсЫсЫе (1. 8и(181а>\1§с11сп Ы(ега1иг. Рга§, 
1864 — С 5) обь этой рукоппси нЬть и помпну. Посл1Ь сего мы не 
зшяемь, на какомь основанш рецензенть столь прямо утверж- 
даегь о полноте сего списка, о пропсхожден1п его всл'Ьдств1е ка- 
кой-то также непонятной для нась борьбы бмгарь и изчезнове- 
ши подобно вс^мь плодамь отрицаи1я (каковымь вь рецепз1и счи- 
тается списокь Геннад1евь). Другое собрате Библ1И, также но 
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о СОСТАВА БИБЛИ 



роценз!!! вюричиое, появившееся еще въ XIV вЬкЬ, представ- 
ляется у чсхоеъ. Обь агой чеи]скои Г>пбл1п, ссчрезвычаГпю иапо- 
мппаюп^еи н объиспиющсй» Геинад1ево собран1е, рецепюптъ го- 
ворить довольно простраппо. Чешс1пй псфсводъ, по его объясне- 
1аю, ь'ь основ I; свосч! пмЬлъ «прадреин1Й переводъ» славянснохъ 
первоучилмей и только припоровлепъ былъ къ латинскому гек- 
ггу; опъ былъ ел Г.дств1емъ в1;роиспов Ьдпаго дви;кеп1я чеховъ, 
плодомъ солр'Ьвпюй борьбы пхъ противъ латпнъ. Также какъ у 
Ге1П1ад1я, Пятокнииие, 1овъ, Псалтирь, книги пророковъ носятъ 
гл1;ды древпЬйпкио перевода, а полднЬйшаго гЬ самыя книги, 
нак1Я и у Генпад1Я, и по:циЬйш1Й переводъ былъ вы.шанъ насту- 
павиюю борьбою; какъ Генпад1Й9 оставляя Д1)евн1е переводы (!), 
па скорую руку сое тавлшъ повые, такъ у чеховъ, въ противобор- 
4*гво составу, принаров^юнному кь ВульгагЬ, появляются новые 
переводы прямо съ еврейскаго или другихъ языковъ. Но .ме;кду 
г Ьмъ и другимъ (опять в ь укорь Ге1П1ад1ю) зам1^>чае гея такое раз- 
лич1е, что тогда какъ предпр1ят1е Геннадхя было исключеп1емъ 
изъ общей деятельности и осг«алось безъ послЬдств1Й, чешск1Й 
переводъ служиль пеобходимымъ выражен1емъ общественнаго 
стремлешя и имЬлъ обширное вл1ян1е на всю деятельность чеховъ 
въ XV и XVI в. На все это замЬтимъ, что мы сами додали ели- 
чеи1я древняго чешскаго перевода съ первонача.1Ьнымъ славян- 
скимъ св. Кирилла и МеоодЕЯ и сотрудниковъ ихъ, поколику его 
представляете Геш1ад1ева Библ1я, напр. въ Пятокнижги, Проро- 
кахъ, а за гЬмъ и въ нЬкоторыхъ другихъ книгахъ, у Геннад1я 
являющихся въ переводе позднемъ пли заимствованномъ изъ тол- 
кобан1Й, — ц въ чешскомъ ни въткхъ, пи въ другихъ кнпгахъ от- 
нюдь не нашли Кирилловской основы, примененной только къ ла- 
гинскому, а вездЪ прямой, не глубокой древности, переводъ съ 
Вульгаты. Наше мп'Ь1пе въ этомъ с.1учаЬ согласно съ учеными 
11зсльДован1ями самихъ чеховъ, напр. Добровскаго (СЪег (1а§ 
ЛНег <1. ЪоЬш1§с!1Сп 11еЪег8е(2^ип{; въ ЛЫшисНип^еп етег Рпта*- 
йе§е118сЬай 1и ВбЬгаеп, Ргад, 1782, 5-ег Вапй, 8. 300 — 322) в 
современнаго намъ Иречека(Са§ор1$Ми$еакга1.Се§кёЬо 1864, 
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$ки]1о 1)!-окЫи 81аК')1о Хйкопа, ро(]. Зоя. 
, р. 136—177, 288—301, 371—388), 
вообще расходятся съ мыс.и1нп рецензента. 
1. 305^306), что хотя дрсвпс-мавяпстй 
письмо н прревод!. Св. Плсан!» отчасга 
III чехал1ъ; но по слгченш пе окалывается 
1и между дрсв-к-славиискимь и чсшскнмъ 
рвый постоянно сл^.дуеп. ЬХХ-т», вторый 
стр. 312) сходснг и въ расноложснш кнпгь. 
[)|1икрам11 изъ вс^хъ вотхозав'Ьтпыхъ кнпгь 
ти, что этоть чешск1й псреводъ — псреводъ 
СП идиыи1м, и иль 1^улы'аты жс объяснлетъ МГН1НЫС вар1анты, 
прпводяипс рецсизс1гга совери1С)1но къ протпвяымъ лаключсп1янъ 
(см. рец. стр. 82), когда напр. Лов. 19, 20 вм-Ьсто пиЬШз яи- 
та.10сь поЫИб, Нав. VI, 16 8м[;сто сигпЬия — сшгЗЬик, Суд. 11, 
2 вместо аИега — а11и11ега и мн.др. Потомъ Иречскъ (стр.146) 
опровергаетъ то мя^.и1С, будто б|>| ве% книгп 6пб.1сбск1Я иа чеш- 
скш мереведсны въ одно время, одннмъ лпцсмъ или подъ на- 
блюдсн!с.'иъ одного, находя напротивъ, что разиыя К1П1Гй явилось 
въ переводе въ весьма разныя времена п нмйш разиыхъ перевод- 
чвковъ, п что собиратсш Бпблш пом^стплн С1и книги безъ всякаго 
пересмотра пхъ, такъ, какъ нашли ихъ; посему въ этояъ древненъ 
соЛранш и 1'осподствустъ ве.1ичайшес разпообраз!е перевода н 
языка. Съ этой сгороны, скажемъ мы, чешск1Й переводъ служштъ 
неукоромъ, а онравда(пемъ Геннадтева собрашл, сд'Ьмннаго также 
съ отс}тств1емъ критики. Въ результатахъ своего изсл1ц10ватн 
Иречекъ(стр. З78).')ам-Ьчаетъ: чешсюй древшб переводъ небыль 
д'Ьломъ одного какого нибудь в'1.ка или чсювЪка, по зд^сь пред- 
ставляются литературные памятники по 1:райней м-Ьр-Ь трехъ сто- 
лЬт1н и труды чслов-[;къ семнадцати. Късамымъ старшяагь пере- 
водамъ — древн^Ье XIII в. — относятся книга Пыпя *), Псалтярт, 



*) 11ыше(стр, 150)0 кциг! БытЫ сказано: очевидно, чтораяо ня|сомо|>к& бм- 
ипативмы шл^» 1оск1егу хЬо^оу кпег) у1аатя^ся и мысль перевести иа чешсш! 
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о С0СТАВ11 БЦБЛН 



Тов111, Нсходъ II Левигъ, къ 1юзди^^шимъ — посд^ХХУв. — книги 
Дарствъ, Маккавенск1Я, вюньшнхъ пророковъ и Премудрость Со- 
.юмонова, проч!» вс1; отисссиы въ XIII илп иачаду XIV вЬка. 

В ь лаключс111(* своего разбора г. Безсоновъ (стр. 87) дЬлаетъ 
л1;с1;олы;о Ч'Илолошчоскнхъ замЪча1пй, недовольный 0пнсаи1смъ 
и въ ;>го>1ъ 0ТП0ШСИ111, гд Ь оиь считаегь себя полнымъ хозяпномъ. 
Но при этомъ оиъ ограничивается только гЬмъ, что, но его ело- 
вамъ, особенно бросается въ глаза. «Во нервыхъ нель:]я не по- 
икал 1л ь, I оворнгь онъ, что ученые не нринялн въ свое соображе- 
Н1е огд'Г.лъ глагольскнхъ намятников'ь, хотя бы но тЬмъ сочнне- 
П1Л.\]Ъ, который Обь нпхъ изданы. Сличеше текста глагольскнхъ 
руконнсс!! съ кнрнлловскиын дало бы возможность определить 
древность н Ькоторыхъ нашнхъ кнш'ъ, нанр. Притчей (въ Описаи1и 
стр. 72), П1;сни нЬснеи нодь Лг 18 (долаию быть ЛЫ7, сшч. ре- 
ценз. стр. 23) и особенно разныхъ снпсковъ Новаго ЗавЬта, изъ 
копхъ н Ькогорые нрямо указываютъ на глаголиц}' ; но 1;райност1г 
для ;}ГОго слЬдовало бы раз.1ичить упогреблен1е словъ: книга и 
писмн^ письмо или пысшшу к.9еп.гя и знаменая^ в}ьнити и ц^ьншпи^ 
пробр}ьзчу възначенш еууи)са(!), хл^ьбг наспгавшааю дне и насущ- 
ный, бытный^ чр}ьво и утроба, еъслтшпги и истекати» и т. п. 
Какъ ни притязательно это требован1е рецензента отъ описате- 
лей рукописей, чтобъ они сообраа^ались и съ глаголическими па- 
мятниками, можно было бы однако его принять, есш бы оно 
нмЬло твердый осиован1я п обещало положительные результаты. 
Въ этомъ случае онисатоли и сами не преминули бы потрз'диться 
для науки. Но какхе глаголичесюе памятники библейскаго текста. 
Н0ЯВПВ1П1ССЯ ДО 1855 г. (когда изданъ 1-й томъ Описангя), или къ 
тому ;ке относянияся изсл1аовашя ученьисъ разум^етъ рецензентъ, 
мы не знаемъ. До означеннаго года никакпхъ таковыхъ памятни- 
ковъ не было издано, равно и изсл']&доваиш о библейскомъ тексте 
глаголическихъ рукописей пе было, и безъ данныхъ не могло и 



всю Бибд1ю и приложилъ руку къ первой квигЬ Моисеевой; однако мАлЬе сей 
хнвги въ 11еревол1Ь не усн'Ьдъ. 
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быть, кром!; краткпхъ замЬчашн ШаФарцка объ особой глаго- 
лической рсцеиз!!! ВЪ перевод Ь Поваго ЗавЪта, о которыхъ ска- 
жемъ инл;е *). Были только межд}* собою нссогласиын, болЬе 
плп мсп'Ье шатк1я и по недостатку даниыхъ (т. е. рукописей) не 
основательпыя >пгЬи1я, пе говоря о прочихъ, Добиера, Добров- 
скаго, Копитара, ЦЛаФарпка н пашпхъ учепыхъ — Пройса, 
Срезпсвскаго и Григоровича ов1)емени и мЪстЬ изобр1;тетя 
п упогреблсн1я глаголицы и отпошеиш ея кь кириллице. При та- 
комъ положенхи неумЬстпо и невозможно было онисателямъ ну- 
скаться ВЪ гребусмыя рсцензентомъ соображен1я. И мы находимъ 
весьма забавными догадкп рецеизента, когда онъ вышеозначен-' 
ный переводъ к}Н1гп Притчей въ Геннад1Свой Библ1и (Опис. стр. 
72) и П'1^сни н1;снеп въ отдЬдыюмъ списк!; (Опис. стр. 1 99, Х^ 17) 
относить къ глагольскимъ памят11и1;амъ и чрс:1Ъ это даеп> пмъ 
глубокую древность на основшпи лпи1ь встр^чаюи^агося въ той н 
другой киигЬ слова: еъсгмттПу Прпт. 18, 4 вода въслЬпле, 
П^снь П'Ьсп. 4, 15 стЬдснецъ вод1л живы, ис1^плюща (Г Ливана 
(др}тихъ къ Т0А1У основан1Й, при ссьик-Ь рецензента только на 
эти страницы Описап1я, мы не впдимъ и нрпдуыать не ножемъ). 
Что касается новозав'Ьтнаго текста, то в&к указанные выше 
признаки вънемъ глаголицы въупотреблеи1и словъ книга и писмя 
и др. взяты рецензентомъ изъ вышепоказанной же записки Ша- 
Фарика о глаголите (Изв'ёст1ят. 1, 383 — 386). ШаФарикъ въ 
этой записке, приписывая Клименту Величскому, или другимъ 
учеппкамъ Меоод1я, переводъ Четвероевангелш по пересмотр^ 
первоначальнш^о перевода апракосовъ, утверждаетъ, что сей но- 
вый или исправленный переводъ былъ въ тоже время Климен- 
томъ персложеиъ съ кириллицы на глаголиту, шгь, Климентомъ, 
собственно и изобретенную (во второй половине X в.), а потому 
и доп}хкаетъ особую глаголитскую реценз1Ю — моложе кириллов- 



*) См. записку ШаФарика о глагол ьской письмснностш 
Императорской Акадсм]и Наукъ, по ота1»дсн1ю русск. языка 
т. 1, стр. 367—889. 



Изв1ст1ягь 
словесвостму 



« • 



; 



•г- Г' 

■ И 

г' 1 
{■' 



г 



г 

■ч 



\ I 










- «1 »« 
• '■ 7 



'('.1.' ! 






г: 
11 



I • .* 
!0 



« 



• (Г .. 



!! 






! 



'1' -1 



П.» 



|) 



^•^^Ии 



.1* $. 

; г- 1. 

•1 ',■.'"■ 

41 •( > 



I 

1 

.1 
/1 






I 

•♦ 

I 

< 



•» 



I 



I 



Г* 



Г 



;1 

с 

I 



! ' 






Г.1 



[; т I 



• ('•И. 



1» 



ч • 



I. > 
II. 



•••1^ 



• 1 * 

1 '» • 






•1 

I 



.л 

« « • 



1 1 



I 
г 



^1 



1 1' 

И: 

■.-(■ 






.» - 



•л 

I 









'! 



:?. 



> •• 



'•V 



Г 



:;1'> 
•^ ^ 



1 1 
'I » 



' Г. 

^ • 

^ 



I . 



' .1 » 



' V. . 



* 1^ 



» д 



I 



- \ 
I 






^ 



т 



о СОСТАВА БИБЛШ 



СКОП — съ иыиюолпачеппыми и другими признаками (гамъ-же, стр. 
.^88). По шюбща огдаиая полную справедливость глубоки51Ъ из- 
(.11;доьап1я.мъ [Л а шарика, мы должны бсзпристрастио :шм1^тить, 
что настояния его зам Г;чаи1я о такъ называемой имъ глаголической 
реценз1и св^нцспнаго текста составлены поспешно и безъ доста- 
точныхъ основан1Й, да п самая мысль о нсрело;ке1пп текста Кта- 
ментомъ съ кириллицы на глаголигу — произвольное предположе- 
1пе. При изслкдован1и Мстиславова е1Н1Ска Ёвангел1я и другихъ 
древнЬйн1ихъ сличаемыхъ сънимъ спнековъ апракосовъ и тетровъ 
(Осгромирова, Юрьевскаго, Галицкаго и двухъ другихъ XII в. 
и одного XIII в.) ука:1анные ШаФарикомъ признаки глаголпче- 
(кой реценз1И мы подвергли строгоз1у ис1н>1 ган1ю, — и уб1;дились 
въ ихъ несостоятельности. Эти мнимо- глагол нческхе признаки на- 
ходятся и въ вьппеозначенныхъ нашихъ кирилловскпхъ сппскахъ 
Ь^вангел1Й, тетрахъ и апра1;осахъ, и на обороп> — по ШаФарику 
читаемое толысо въ кирилловскпхъ сппскахъ встречается и въ 
глаголическихъ. Напр. Мато. 6, 11 хл']^бъ нашъ насущный {пр1в^' 
знакь Кирилл.) читается и въ Ассемаповомъ апракос1^ и въ Зо- 
гра4>скомъ тетр1; (Дрешпе глаголическ1е памятники сравнительно 
гь памятниками кириллицы, изд. Срезневскимъ, Снб. 1800, стр. 
98, 1С1), а хл1>бъ наставншго дне (призпаь'ъ глагол.) находится 
въ синодальныхъ и уже не древнпхъ сппскахъ XIV и XV в. (см. 
Оппсан1е слав, рукописей Синод, бпблютеьи отд. 1, стр. 240). 
Мар. 1, 35 переведено рн]ю пробр^ьлу (признакъ глагол.) въ 
дровнемъ толкован1и Оео<галакта Болгарскаго на Евангел1я (Опис. 
синод, рукописей отд. II, ч. 1, стр. 133). Въ типограФСкомъ ге- 
гроевапгел'ш (Л!: 54, перг.) XII в., русскаго письма, принадле- 
'л;ави1емъ новгородско)1у Аркажскому монастырю, Мато. 8, 28 
стоить: отъ жамй исходяша. а въ евангелистарш или апракосЬ 
Ассемаповомъ (и.зд. Рачки, въ ЗагрсбЬ, 1805, стр. 51) отъ гро- 
биштъ^ тогда какъ первое по ШаФарику относится къ глаголитЬ, 
второе — къ кири.1.1иц1Ь. Въ томъ же Аркажскомъ спискЬ и Га- 
лицкомъ Еваигел1и Мато. 10, 29 читается, какъ въ глаголлче- 
скихъ руконисяхъ: не дв-Ь ли птпцо ассар1и е^ьнгш^ есте? Въ 



: ГОГСШ я о ДРУШХЪ ПГ^ДМЕТЛХЪ. Г|| 

с1'> (пзд. Рачкп^ НС 1го 1магол114осио8 пригЬ- 
чигастсл (стр. 203): н прпнесс паву его иа 
р. 1 , 7 рсяепс С(Ш0»1/ его. Г^оф^ »-1и '(Р'ЧЧ'^^ 
е II ^'.Дс'су въ^1ст11С1.'шовомъ списке ■ иро- 
7В0Д1ГГСЛ книги и иисанк, равно какъ н хс- 
\\а.— чрево п у1)>}юба; в1.Мсгпс1ав.ст1С1:1; 1оан. 12, 33 въчгснш 
се(гглбря 14: от^/.ал'млч — к.геп.гя, но Фсир. 23 пазнамсновая. Въ 
Га.11Н1К0«ъ Р^ватт.11П 1оаи. 2, 10 по мнпио-^магиличсскн яитает- 
ся: II !'1"ла унмотьсд тач Ьк (вънрочнхъ хуждое — точ {Каасп). 
Въ тнгюграФскимъ апракос1; (Л^ 60, нсрг.) ХИ в. 1оан. 4, 14 
так;но ирллпак*!) глагол п>1Сск)н: нстичышьП) воды, аъсчыиющгя въ 
жавог'ь в'Ьчнмй. Такъ это )|1.сго читаете» к у Тоанна скзаржа въ 
синод. спногЬ Погословш 1оа1ша Дамаскпна (но 0|шсан1ю снно- 
дальиыхъ руионисей № 1 55, по прежнему ката-югу Л^ 108), норг. 
ХИТ в. (л. 304). въсннскгЬ ноучс1нй Кнр1(л.1а 1ерусалшскаго бол- 
гарского ■.к^^ перевода (}1& 1 14 (478). псрг. Х(1 в., л. 202 об.) я 
въ н1;1югорыхъ другнхъ древннхъ намятникахъ (слич. въПанд^- 
тахъ Антюха, Опнс. синод, рукописей отд. II, ч. 2, сгр. 2вЗ). 
Мвогихъ другн.\ъ прпм^ровъ не праводпнъ. Чрезъ шесть Нтъ 
110С.1-Ь означенной .-гапнскн о глаголит!^, въ 1858 г. ШаФарвкъ 
въ сочинен!» своемъ: ГеЪег деп Игзргип^ ип(1 Не)та1Ь дев С1а- 
{^оИНБтпв развплъ совершенно противоположный предъидущему 
взглядъ, утвсраиая, что глаголита древнее кириллицы ■ язобр^-.- 
тсна сампмъ нервоучителеагь славянъ Констаптииомъ фвлософонъ, 
въ моиашсств1; Кирп.]Лоиъ, а иазывасчая кириллицей греко-сла- 
вннская азбука прид}'мана вышеозначенпымъ Юпмеитонъ Веляч- 
скимъ (Изв*ст1я Академ1и Наукъ по отдЪон^ю русскаго языка 
>[ словосиостн, т. 7, стр. 102 п слйд.). При этомъ ШаФарякъ 
опять проводить глаголнтскую рецснзйо свяш. текста съ тЬмл же, 
а отчасти и со вновь прибав.1енп1>1мн признаками, считая се теперь 
уже древпЬйи1ею, первоначалыюю, а кирилловской усвояя то.1Ько 
иос.тЁд}юпия и позД1|Мш1я поправки (та.чъже, стр. 107). 'Мв(- 
1пе это. ка1ч-ь пи искусно я остроумно было нз.1ожено, вообще не 
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о С0СГАВ1» БОЬЛИ 



111ШИШ О учсньши *) ; но оно возбудило вяхцт!!! занятая глагола- 
гой. СпсщалнстЪ по сей части, И. И. Срезневск1Й, въ с-тЬдъ 
за древними (кирилловскими) памятниками юго-западныхъ сла- 
вян ь, изда.1ъ въ 1806 г. и «Древп1е глаголичесме памятники 
граинительно съ памятниками кириллицы». Это издан1е, вм-ЬстЬ съ 
полнымъ издан1смъ Лсссманова Еван1*елистар1Я д-ра Рачки, въ 
Заг])сбЬ, дало возможность изсгЬдовать текстъ глаголическихъ 
памятниковъ, — и при :помъ, мы дз'маемъ, окопчатслыю рушились 
п|)Одноложсшя ШаФарика объ особенпостяхъ и древности гла- 
голической р(»цензн1 библейскаго текста. Самъ издатель намятни- 
ковъ, г. С резне век 1Й, сличивъ довольно большая выписки изъ 
Ватикангкаго Евангел1я съ Ос г])омировымъ С1П1Скомъ, нашелъ, 
что гсксп> свап1'о.д1я^к1пвь обоихъ од1пгь и тотъ же, что встр-Ь- 
чаки11]яся иногда различ1Я чтен1Й между ними таковы же, какъ и 
въ разныхъ кирилловскихъ спискахъ, сравниваемыхъ ме:кд}' со- 
бою, не бо.1Ьс, при томъ пальму древности огдаетъ Остромирову 
спи<1;у (Древ1ие глаголическ1е памятники, стр. 70 и сл-Ьд.). Не 
древность текста справедливо замечена (стр. 162) въ глаголиче- 
скихъ листкахъ Михановича {рсмьбг наставтато дне) и во 
вс1;хъ вообще Еванг. спискахъ, а позднхя исправлен1я. Одни и 
г1;же чтеп1я по разньшъ г^аголическимъ снискамъ, сравпиваемыя 
ме/К^ху собою, представляють разности какъ въ переводе свяп^. 
текста, такъ и въ Формахъ языка (см. стр. 83, 136, 141, 157), 
также какъ это бьшаехъ и въ кирилловскихъ спискахъ. Къ су- 
п^ественнымъ прпзпакамъ глаголической рецёнз1и ШаФарикъ 
геперь относп.1ъ еп(е слова хрисмпу нрижь и ядрОу вм1^сто коихъ 
въ 1\ирилловскихъ спискахъ всегда будто бы у1югребляется М}рОу 
крестЪу скоро. Но а) въ Лссемаповомъ глаголигскомъ евангели- 
стар1И всегда (8 ра:1ъ) употребляется мгро^ см. Мато. 26, 7. 9. 
12 (по изд. Рачки стр. 116), Лук. 7, 37. 38 (стр. 153), Тоан. 



'*^) См. Срс:п1евскаго ииложеше сего взгляда въ Изв%гт1яхъ Академ1и т. 
7, стр. 102 и слЪд., зам1;чан1я въ «Лямятникахъ глаголпческизъ» и статью г. 
Викторова въ Л-Ьтоиисяхъ русской словесности, т. II: Иосл-Ьднее мн%в1е 
ШаФарика о глаголице 



о ДРУГИХЪ ПГЕДМКТАГЬ. (*3 

1. 1 10), всегда (11 рать) — кргст* 

2. 40. 42 (сгр. 139), Мар. 8, 34 
тр. 134), Лук. 9, 23 (стр. 154). 

52), всегда (4 ра.1а) — скоро Лук. 
II 31 (стр. 108), Мато. 28, 7, 1 
8 стп\Ь мдро ((Ы*!.). По выгшскамъ 
.мъ Чотксрсевамгслп! Грпгоровв- 
41 муролч (Пам. 1м;ич>.ь стр. 108), 
го. 10, 38 крста своего, 1С, 24 

УГОЙ СТОрОПМ б) ВЪ 1;11рН.1.10ВСК11ХЪ 

шгомъ т1т1)1'ра<1>скомъ тетрЬ ЛЗ 54 
, о. можаатс Сю сн хрнсма (грсч. 
^р•'ста(^, по Мато. 26, 7. сгь'длипцу 
1вовомъ Г^вангсдш Лук. 7, 37 въ 
II, 33. .ча:)Л||]С .маспю, ни иъ тгс- 
:тръ хр11СМ1>1, ма.1ашс хрнсмою; въ 
7. 9. 12 масть, Лук. 7, 37. 38, 
исЬ СИ! и вышеприведенные нрп- 
10 ЦТаФарпка о г.1а1Юдятской рс- 
1 :|ыаиенптый ученый, ковечяо, не 
I, если бы достаточно внпкнумъ въ 
ками ни^>.1Ъ бблынес чпсло кирш- 
ггороны, НС признавая особой г^а- 
ъ, <т> ВС& ся инпмыя особпниостн 
лловскнхъ снпсковъ, а потолу въ 
аго.шческаго пнсьыа встречаются 
ъ. Возвратимся теперь къ зам^ча- 
>ар11къ възаннск'Ё о глаголите, по 
1111 н-Ёкоторыхъ чтоня съ глаголнт- 
ъ глаголи гскаго оригинала (Изв^- 
Рсцснзентъ, настаивая на иичся1н 
лловскихъ снпсковъ съ глаголвт- 
1110 Галкцкое Еваш'ел1е яря этонъ 
ыхъсоображснШ! ВеЬ кажуцйяся 
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О С0СТАВ1^ БИБЛ1Я 



страпиости правописаи!:!, которыя замечены изсгЬдователями ва 
стр. 214, обънс11;|.111Сь бы д.1я иихъ прямо п удовлстворительио 
пзъ глаголицы». 1Ь* иоиимасмъ. Правописагис Галицкаго Еван- 
гел1я имЬсгь весьма близкое сходство съ 11равоппсаи1емъ Избор- 
ника Святославова (см. 01111са1ие синод, рукописей, отд. I, стр. 
213—214, слич. отд. II, ч. 2, стр. 404 — 405); но самъ Ша- 
Фарикъ оба Изборника Святославовы считастъ нредставигелямп 
намятннковъ кирплловскихъ (ИеЬегс!. Сгьргип!; (1е5 01а§оИи§ти$, 
<м. Из1|Ьст1я Л|:адем1п^аукъ, т. 7, стр. 1 10). Особепныя Формы 
его надобно производить оп^ мЬстна! о нар1;ч1я (какь напр. дъжчь, 
доселЬ сохранившуюся въ венгерскомъ язык! (см. Словарь Мв- 
1;лошича), — и вел 1;дств1е своего происхожде111я на югЪ эта руко- 
пись естественно должна во многомъ сходствовать съ южно-сма- 
вянскими памя! пиками. ^1тоже касается до самаго текста, то Га- 
лицк1ц снисокъ нерЬдко нродставляегъ так1Я оригпнальныя чте- 
Н1Я, коихъ сл-Ьда не толыю н^тъ въ глаголическихъ, но не всЬ 
встрЬчаются и въ кирЛлловскихъ Евапгсл1ягь. Такъ Мате. 14, 
26 и Мар. 6, 49 (раут(1(1}^а въ немъ переведено — безгЬлесный 
нрнзоръ, ^\аощ^{а Мато. 12, 31 — вредно глаголанье, но Мар. 
14, 16 беззаконно разуменье о божескыхъ, артоу тоу 1ш&<по* 
Мато. 6, 11 х.тЬбъ достоинъ естеству, н5 Лук. 11,3 надневный. 
По огм'Ьткамь на иол! видно, что писецъ Галпцкаго Евангел1я 
заимствовалъ чтенвя изъ разныхъ кирплловскихъ списковъ. За 
симъ рецензонть рекомендз'егь онисателямъ принять во внимаи1е 
означенную записку ШаФарпка о глаголитЬ п сделать по ней 
дополнен1я, а также и псправлеи1я, именно въ объяснен1п пере- 
вода Ис. 23, 8 г[оаы^^ словомъ тъчень^ т. е. равный. ВъОпнсаши 
(стр. 87) это произведено огь ошибочнаго чтен1я ?ао; вм1;сто 
т|с7аб)у, а по рсцепз1и — при правил ьномъ чген1и .здЬсь тъчть про- 
исходить отъ глагольскаго тачак, тач^к — хуже. И съ симъ 
нельзя согласиться: ибо а) ни чЬмъ не доказано глаголическое 
собственно пропсхожден1е слова тачак, встрЪчающагося и въ ко- 
рилловсквхъ па51ятникахъ (см. Словарь Миклошпча); б) указан- 
ные въ Описан1и (на стр. 87) прпмЬры ошибочныхъ чтев1Й свящ. 



гихъ ирмдмьтлхъ. |;5 

:1;11\ъ морсволахъ, 1;акъ видно 
^мачъ 0||иса1|!п и:)1. разсни- 
роттхъ памзтшкахъ п пзъ 
ти1: ИсЬсг Й. Сгвргиид Дев 
: и) нъ СловарЪ Мшсюшнча 
) грсч. 100;, такъ персводц- 
с.икпкомъ 111Н}11;1волы10 II ни 
Ш1ИС о 1Ч1Д1тГ. (егр. 88), изна- 
т 1,13 ||с 1Ч)Д'1< собствитю, 
1). а но рецс>11:п11 — судьбы, 
:'В')Лчика В1цна и 1|.Т1> миогихъ у[ ||.| 

^ъ мЬсп. 11 что слово годнна 
Ь года 4, 14. 5, 3. 8, 9. 9, 
юдъ Ксоирн, 1«ворнть рецсн- 

Г10Л1.П111; но слова и обороты, . '^.^ 

>С]|'1'С11 сга1ько же и къ чеш- 
№ западное славннскос нарЬ- ' Г'е 

(саи1и не изъ Пмьшн нряно 
:кимъ не првзианъ, а сказано: 

13Ъ Польши, ВЫХОДЦеНЪ изъ ':'9\ 

> н^которымъ выражев1амъ и 

къ нольскону языку». На- 
ъ, чтобы таковыя выражеаЫ, 
—56), относить къ чешскому 
>|у нар^ч1ю. Не явные ли это 
;каго или ыожетъ быть н лв- 
ть), абы (чтобы), нриклякая 
пся (избавившись), ногонницв 
1яхуся (принимали еврейскую 
бывшую у насъ ересь жодов- 
12. 8, 10. проставь, нозем- 

по раснолону (добычу взятую ■\Р,И 

г \\'о1п1к — вольный господиоь, 
гентугъ (Гип1сиИ5 Ъу831018 е1 
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1тг1>игс1$^), пли 8, 15 ушпбъ (пит. ушивъ?) шо.1КОвъ лсту;конь 
( :з1о1а Ьу881па аи( ригригса). Гораздо ближе къ истин!; и съ д^- 
ломъ сообразпГ.1' прсосв. <1м1ларсгь (Обзоръ духовной литературы. 
Харьковъ 185!), стр. 14С), приписывая этотъ псреводъ книги 
КсоирИу соворпюппый по вол1; .митрополита Филиппа I (14П4 — 
1473) повокрсчцсппому еврею Оеодору, замечает!., что встрЛчшо- 
пиися въ погь (вьппеприведеппып) слова даютъ видГ>ть въ пере- 
водчик'Г; человека долго исившаго па русско.мъ юг[;, но не поляка 
»слич. Опис. синод, рукоп. т. 1, стр. 55 прим.). Судя по тЬмъ ач<^ 
глов[1мъ и г. Лостоковъ псрсв(цъ книги Ксоири съв1;роягност1ю 
полагадъ «въ Госс1И)> (Опис. Ру.мянц. музея стр. 35). Словобохма^ 
по 0||исап1ю взятое изъ какп.\ъ-то «другнхъ иар1;ч1и», рецепзепп» 
1стр. 88) призпаегь чисто славянскимъ, употрсбляемымъ въ цер- 
ковнО'С1авяпскпх1> памятникахъ п у разныхъ славнпъ. Но входи 
иъ споръ объ ;)той .мелочи, въ оправдан1о свое ска;кемъ, что и въ 
голковап1и неудобь познаваезил.чъ р'1;чен у Калайдовича (Тоаннъ, 
окзархъ болгарск1Й, стр. 190) бъх.ма отнесено къ словамъ, остав- 
ленньшъ не пере веденными, что оно встрЬчается обыкновенно въ 
болгарскихъ нами тпнкахъ (см. Слов. Л1пк.1опп1ча) и не имеется въ 
сербскихъ словар)1хъ ни у Карад;кича, ни у Данпчича. Наконецъ 
1)ецеизенгь дЬ.1аеп> обний нрпговоръ: «такн.\ъ прим1>ровъ (катл. 
произведено бъхма) мо;кно бы привести довольно. Вообще половина 
гловъ и оборотовъ, при;танпы.\ъ «темными, ошибочными или про- 
извольными», казалась намь вовсе не темною, не ошибочною и не 
произвольною. Ио это все мы нредосгав,1яемъ разобрать себЬ по- 
глЬвъФилологическомъ дополнен1и кътру^^^- изслЬдователей». Ко- 
нечно, Онисап1е не чуждо Филологпческихъ недостатковъ; 1ю ка- 
1;овы 01П1 и въ какой степени вкра.1ись, обличен1я сего доселЬ не 
явилось въ обЬщаипомъ дополпеп1и рецензента. Лежду тЛмъ не 
безъизвЬстно, какое внимап1е обратилъ па Описан1е синодальныхъ 
рукописей съ этой (Фи.1ологической) стороны г. ЛГиклошичь въ 
извктпомъ свое.мъ Словар* (Ьех1соп Ра1аео51оуе111СО-§1\1есо- 
ЬгНпиш, степаа1иш е! аисШю, ЛЧпдоЬ. 1862—65), и въ какой 
степени воспользовался имъ, не скрывасгь онъ самъ. 



ихъ т-кдмстАХЪ. 67 

на рецс1131ю г. Ссзсонова 
такъ растл11ув:и1сся свсрхъ 

у мы дз'мяемъ, что оспори- 

1ъ составе Г>иб.и11 до врс- 
докол^ не откроется дрсв- 

ь; а :1Тог(1 открыт!» доселе 



т'рвую часть 2-го отдкла, 
Еш Св. Писан!)!, въ Изв-Ь- 
кшю {т. 7, сф. 201—204) 
СТ1Й И. И. Срсзнсвскаго, 
)ш1са)11я въ г[;хъ асе Изв^- 
иимоходомъ, что почтепн-Ьй- 
й 1>сценз1н отиоснтсльяо 1-го 
ф11тязан1б, каюл паходятся 
вон рецензп! (стр. 4^) онъ 
.1ать (отъ описателей) бол^ 
въ 0Т110ШС1ПМ къ правпльно- 
.■ражен!!! славлЕГСкима, осо- 
ьзп В1>[Д}'.иать, желая — оро- 
ь п любознатсльносто, н^тъ 
1а это замЬчан1С, внрочемъ, 
отъ ныиЪнтплго печатлаго 
переводе свли1. кицгъ иаш 
11ТСЛ н въ псчатномъ пздавш 
яя С1е для вслкаго доступное 
1а ц языка. Во второй ре- 
юриымъ вопрос* онъ гово- 
ри, въ которыхъ содержатся 
>ставплъ содержаи1е перваго 
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о С0< 1ЛК1; Ы1Б.1111 



тома II далъ моьодь кь рТ.шеиио вопроса о с) дьбахь трсвода 
кнпгъ В(*г.\аго и Иоиаго ЛавГла на цер1;ои11ЫП я:1Ы1гь. богатства 
Синодальной бпб.11отекп (нокалапо число рукописей но Св. Писа 

Н1ю) дали волмол;нос ть р1лнить вонросъ почти окончательно, за 

« • 

исги1ючеп1емъ н1кото1)ыхь частныхъ сомпЬнп! и недоралумТнпй». 
Какнхъ им(Ч1но часгныхъ со.мнГлп11 и недоразум Глпй — рецепзенгь 
не обънснилъ; но, дюже гь быть, они теперь уже разрешены. За 
гкмъ о второмъ томЬ Описан1Н, приводя сюва нредислов'ш къ 
нему самихъ составителей: «въ XII стол1;т1и стаповптси извЬст- 
нымъ у славянъ голковап1я Оео«1»плакга Болгарскаго на Еванге- 
Л1Я», г. Срезневск1Й съсвос^й стороны зам Ьчаегь: почему^ впро- 
немг^ именно вь XII в)ьюь^ это вь Онисанги не объяснено. Это нс- 
доумЬн1С, единственное во всей рецензп!, мы и хотимъ теперь 
ра:ф'Ьин1гь, гЬмъ бол Ье, что сего трсбуетъ и важность вопроса. 
Хотя снисковъ толковаи1Я ОеоФплакта Болга1Х!;каго ран'Ь>е 
XIV — ХЛ^ в. мы не знаемъ, однако не сомнЬваемся переводъ 
его отнести къ XII в1>ку. 1) Бъ ]Мстиславовомъ Ёвангел1и, пп- 
санномъ въ начал!» XII в1ка, и въ другихъ того же вре- 
иеии снискахъ некоторый нрибавленвя или отступлен1я огь при- 
нятаго нын1> текста, очевидно, сд-Ьлан!»! по толкованхю ОеоФИ- 
дакта Болгарскаго. Надобно д}'мать, что толкован1я отцевъ и учи- 
гедей церкви на Свящ. Пнсан1е явились у сдавянъ въ ел Ьдъ за 
иереводомъ его. 1оаннъ, пресвитеръ п екзархъ болгарск1Й, гово- 
рить о себ]^у что, лишь только перевели св. Кириллъ и Мееод1п 
свящ. книги, онъ возъим'к1ъ нокушен1е (хогЬвъ окусиги) пркю- 
жити въ слов-Ьиьскъ языкъ готовая (т. е. !1а греческомъ суще- 
ству ющ1я) учительская сказан1я, — и изь ннхъ сосгавилъ свои 
Шсстодневъ (см. Про.10гь къ Богос.10в]ю 1оа1П1а Дамаскина по 
изв1^стиому синод, списку Ая 108, перг. XIII в.). II сами пере- 
водчики, гЬмъ болЬс нос.11>д}'ющ1е принравщики, въ н1;когорыхъ 
трудныхъ мЬстахъ могли воснользоваться отеческими толкован1Я- 
ми, сгЬды чего иаходимъ да;ке въ самыхъ греческпхъ снискахъ. 
Что касается до 6ео<1»илакта, арх1еппскопа болгарскаго, написав- 
шаго свое тодковаи1е Евацгед1Й оа греческомъ язык^ для царицы 



I о Л1'УП1ХЪ Ш'РЛММЛХЪ. (19 

головпнГ. XI в. (г>|. Ог111са1Г1с синод. 
7), то остсстиеипо, ттоно, оуд^-чи 
тшкшинпй, тотчаст. до.1;к110 бьио 

ППЪ, СГЛ11 ГО.11.К0 11(! бмЛО 11ерОВОД01Ю 

самого арх10Г[11СК011а. Пмшопоияну- 
гол1;пва1П11 и'ьМег11елаво»о.чъ Квая- 
ь сл1;д}Ю11ие: Лаго. 5, 22 (среда 
ъ Лстгимлвово.м'1. сипа:!; Ква11га]!я , 
■ своему рака — /«1кд бо рснетьсА 
г<мы10С 11|)11бав.кч11е, не пстр1;чаю- 
ол|>ца (Хоу. Те81атеп1ит Огаесе, 
о\'. Тс8*атсп*нш Сгаосо е1 Ьа1|пе, 
|цор-|.а (Хоу. Те5(атеп1ига Огаесе, 
, и:|11то нл!. гол1:оваг1111 Оео•^^^акта 
1: 1ю ст10да.11.мой рукописи .V 302 
'штаогся: ггГ.ц)!! :1{е рапа, сирьскы 
тс рчьха, о-ур'51 xататст'^^СV ^^шЛ 
'п'ю, какъ Мстиславовъ, нмТ.ютъ ■ 

Москов. сити. типограФШ ^% 60 
ш попе'!. Опнсаппо .V 21 (1 307 г.), 
\р XIV в. съ годамн (см. Описаше 
), равно II списокъ ПовгородскоЙ 

(Плв1;ст1я Лкадом111 Наукъ, т. в, 
воиъ соискБ Лук. 11, 22 (четверг. 
нбавдеи1С31ъ: и плЬнъ 1сго ра?дакть 
слова «ииояу» не значится въ ва- 
Л у Осо<м1лакга Болгарскаго хотя 
иному, но въ толковадпп иа оный 
чП1;ы. нжъ нмЬ 11л1:|11111Кы пстсрга!^ 
лУ .чранптн. Кром1; такихъ вар1ав- 
.\ъ м1стахъ сообра;кс11Ъ съ толко- 
лгарскаго. 2) Ясиыс сл'Ьды упо- 
гга Болгарскаго въ томъ же ХП 
яхъ Кирилла, епископа т^ювскто 
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о ССК:ТАВ1; БЦБЛП 



Въ слов!; о разслаблои'Ьмь отъ сказатя свангельскаю оиъ гово- 
рить огь лица Господа: възискавъ обр1;тохъ шьдътаго въ пути 
НС б.)ты ку.мирослуи;еп1я, обязахъ рапы уязвьпа! о б^ъсооьскымн 
разбо11иикы, в'ыиьпхъ па язвы его мося крьвс вино п зшсло, и 
*в1>:)ьмъ на т^ьла моею скотъ, въпсчохъ вь гостшилпщю, святую 
Щ)1:овь^ дахъ два срсбрьпика гостппьнпку, новый и встхый за- 
ипно соятишасмЪу да прило;кать учоп1Смъ людемъ, обЬщахъ и 
МЫ1Д}' по възв1тщснЫ моемь спасъишмъ грЬшьипкы (Памятники 
XII в., изд. Калайдовичемъ, ст1). 51). Это таипствсинос объясно- 
П1С притчи о пелов1;к1;, впадшсзгь въ разбойпт;и, взято пзъ тол- 
ковап1я Осч)Фплаьта Болга1)Скаго па С110 припу Лук. 10,29 — 37 
(по чудовскому поргам. списку XIV — ХЛ^ в., л. 72 об. — 74 об.): 
подчеркпутьш слова читаются и въ толковап1и. Въс.10в^> о сл'1;пь- 
1||| — огь сказап]я еуапгсльскаго (Памяти, стр. 56 — 57) также 
видно :1аимствовап1с изъ ОсоФилактова голковап1я о сл^порои;- 
доппомъ 1оан. 9, 1 п сл1;д. 



П1. 



И.ть рсцсиз1Й на третгй по выход}' томъ Описап1я синодаль- 
пыхъ рукоппсей (2-го отд1ь1а, вторая часть — Ппсан1Я св. отцевъ 
догма'П1ческ1я и дз'ховпо-правствсппыя) мы обратимъ внпманхс па 
рецеиз1ю свягц. Г. П. Смирнова- Иштонова (Православное Обо- 
зрЫе 18С0, Х^ 6 (1юнь), стр. 231—276). 

Бъ начале рсцспзепгь замЪчастъ, что паука пьпгЬ должна 
быть строже, чЬмь когда либо, — вести свои и.зсл Ьдован1я для 
обп^с!! пользы, п жслаотъ, чтобъ особенно быль объяспепъ псто- 
рическ1Й ходъ нашей церковной жизни. Раскрывая за тЬмъ поня- 
Т1е этой внутренней истор1и церкви, говорить: «нервоначальпо;* 
распросграпен1е хриспанства въ пашемъ отечсствЬ, постепеппог 
умпожен1С храмовь и монастырей, перемены церковной 1ерарх1и, 
совокунпость церковныхъ событ1и п пр. все это еще не обпи- 
мастъ внутренней пстор1и пашей церкви, плп лучше все это со- 



гихь игимктлхъ. 71 

но еще НС вырижаетъ исто- 
кровимъ нсгорпчоскихъ яв.»;- 
>0111111\-ь пача.1ъ вЬ)>ы, Ж11:1нь 
>||1ю, Нлъ НС мснЬс всегда 
С11.101() 11стор|1ческа1Ч) в.11яи!я. 
I) суть исто^шчсскЫ соидл- 
. II. Д1а1ср1а.1Ы для вн)треи- 
щтын характера, и 11]№пму- 
!1\'|> цпркошю!! письменности*. 
1.1хь рукописей въбнбдюгра- 
(стр. 245) унрскпсгь отс>т- 
1ПН, 1;о11 М01М11 бы проливать 
I) нашем церкви, объяснять 
изии. а Не выхо.^я нзъ круга 
{.довтио паынтинковъ, гово- 
5олыпп.иъ 11.1П ыеньшаиъ со- 
;аго :111а>1С11ш. Первая «ыс^ь, 
1с.11>дова1йГ1 о кащдоЗ исто- 
I исторпчсскаго нропсхожде- 
патр1аршсй собралюь въ на- 
10, а вслЬдствш одоой исто- 
I оиоху во внутрсннсб мет»- 
по коси н составилось собра- 
библ10тскп, какъ объяснено 
съ книп. въ ХУП в., ведеи- 
1архахъ. Изучсп!с рукоппсеб 
ся ц'Ьло51ъ состав1^ есть нн- 
щ которое ианоляястъ 11ст(1- 
). Такимъ обраооыъ рецен- 
ъ они объясняли отяошсн1е 
11111 нашей церкви, «ь част- 
д^у К1га:киа1'0 исирак]ен1я, 
юмъ, пла поводозгь и цйл1ю 
это оипсатели съ своей сто- 
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о С(Я;ТЛВ1> ГЛ1П.1111 



ропы мог\ 11. представить с.гГауютес: 1) гребова1Г|С рецензента, 
чтоб!» при опнсап'ш рукописей сиподальпыхъ постоянно было 
обрапкмю пнилкипе па внутреннюю н(ггор1ю цорь'вн, на ненравле- 
п1е книгь, — и:1.1инн1е и не пмЬсть твердаго основан1;1. Пелыт 
( ьалать рГлнительно,- чтобъ Синодальная б11бл1отока образова- 
лась но поводу нс.чра1иен1я у насъ церковпыхъ кнпгъ: и Г- 

« 

гколько 1>у|;огп!(еГ!, конечно, сохранилось ен;с огь дрсвннхъ врс*- 

мень, оп. митрополитов ь всеросс111ских'ь (см. Ука.затель Синод. 

библютски, архим. Саввы, изд. 3, Москва 1858, стр. 2), часть 

рукописей прислана вт. дарь отъ Е'рсческихъ и славянскпхъ свя- 

гителей и монастырей, безь от1Юшен1я къ ьттииюму иснравле1ню, 

а бол Ь(» по полемическому ихь содер;кан1Н) протпвъ латинъ ( тамъ 

;ке, стр. 3—4, 8, 13), часть нрюбрГ.тена случайнымн покупками 

у разных ь лицг (тамъ же, 11, 12, 1 3), часть досталась по смерти 

патр1арховг («Гммарега, Пиь'она, 1оакима и Лдр]ана) изъ келей- 

пыхъ пхъ библ10текъ, гак;ке разнаго содер;кан1я, равно и труды, 

переводные и оригинальные, дз'ховныхъ учеп1»1хъ въ Москве п 

другпхъ мЬстахъ XVII и XVIII в., изъ коихъ только немно- 

1те были сопр11косновен1н»1 д*к1у нспраа1ен1я (тамъ же, стр. 1 6); 

пакопецъ въ 1722 г., съ Ц'Г>Л1Ю собрать исторпчесис матер1алы, 

указомъ вытребованы были изъ енарх1Й и монастырей л Бтоннсцы, 

иерков1п>1с и граждапск1е, хро1юграФЫ и т. п. (тамъ же, стр. 17, 

слич. Наука и литература въ Росс1п при ПетрЬ Великомъ, Пе- 

карскаго, т. 1, стр. 318). Все это, хотя не въ ц-Уиостн, доселе. 

сохраняется въ Синодальной библ'ютекЬ. Какъ же таыя рукописи 

пр1урочпвать къ дй1у кни;кнаго псправле]11Я, или и къ самой вну- 

трепией истор1и русской церкви? 2) О т1;хъ рукогп1Сяхъ. кои дЬй- 

с твительпо В1» изв Ьстпой степени могли выражать эту внутре1П1юю 

:кизпг. церкви и от носиться къ кпия;пому псправлен1ю, мы ду- 

маемъ, что это и по1;азапо въ Описап1и па столько, сколько можно 

было это сд-Ьлать въ предЬлахъ Описан1я и сколько требовалось 

по мысли сазюго рецензента. «Внз'тренняя истор1я церкви, гово- 

ритъ онъ (стр. 233), достаточно пзсл Ьдовапная, объяснить не 

голько усвоошс православной в1;ры, принятой отвнГ, но и само- 



УШХЪ ПГГЛМЕТЛХЪ. ( 3 

къ отс'юственнон псрквп, въ 
1}' плшсй Ж11.111П. Такъ перво- 
[>1хъ, ум1]о;ке11№ славлнскпхъ 
гсрсводахъ, сводъ ихъ въ со- 
1не текста — покажсть исто- 
ч!!! пъ нашей це1Жвп, п объ- 
нмЬотъ у пасъ Бпб.»»». Пе 
)т1са1[И1 С|тода.1Ы10й бп&1ю- 
^вя1ц. Писамт въ чаопюстн, 
;ъ тому? ^[мсш рецензента 
ш наюжснныя, какъ рсзуль- 
с рсцстсптъ пишстъ: «псрс- 
1Д011.1.М 1.1ГС1ПС въдрсвнпкъ сла- 
с С.1 ужоамн въ Росс1п состав- 
111 ]юд.1тт]1кан11 л исправдс- 
)авос.1ав11аго богос1ужсп1я къ 
ицсе его состошпс». Все '»то 
юатслей, — п какъ они вы- 
доволыю плп скудно, хороиш 
явлться тоиъ Оппсан!» кпнгъ 
еводм твороий отсчсскпхъ, 
С1йе порсводовъ, обогащеа1е 
1еп1ЯМ11 руспшхъ писателей, 
1011В.1ПВШ11ХСЯ у насъ — пока- 
кп къ русской церкви п объ- 
мов)Я>'. Въ ответь па все это 
Эппсапш II на его преднс.1ов!е 
^казаш па первый: въ нсвгь 
[>едГ;лены по времени п м1-.сту 
цсвъ церкви, вторичпыя по- 
токазаиы догаатпчсск!» и д}'- 
ихъ дз'ховныхъ писателей к 
стра Могилы. Посл^дуюшт 
I богословсюя сочиаев1Я} от- 
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о СОСТАВ:^ Б11Б.1Ш 



крывастъ друг! Л стороны этой с< виутреиисй церковной жизнп», 
именно излагаетъ намятникп П2)Опов)ьди въ нашей церквп съ древ- 
инхъ временъ до но:ди'1л1шпхъ (снпскп Измарагда, Златоустннка, 
поучен1>1 Григор1П Цамблаиа, мнтронолпта Дан1пла, опыты ихъ 
йъ XVII в. в'ь ЬЧсвГ; п Москв*), полсмнчсшн сочпнеп1я, псре- 
иодныи и орп! пнальшля, протпвъ лаптъ, люгеранъ н своп.чъ рас- 
|;ол1>п1и;овъ, и особенно знаь*олн1гь сь разнообразною церковной) 
литературою въконцк XVII в. (сз1. гредислов1е къ этому 4 тому). 
3) 11аз1Ъ кажется, что Онисан1е, ука.зывая и но возможности объ- 
ясняя памятники, обра1цавнпеся въ наню!! церкви и показываю- 
пис .^'ховно-литературную вь ней дЬятелыюсть, гЬмъ самымъ и 
нснолняеть требован1е рецензента относи гелмю внутренней исто- 
р1и церкви. Чего же онъ ;келаетъ сп;е, мы недоум1'>ваемъ. У;келп 
того, чтобъ ка;кдый таковой намятникъ, даже и об1ца1'о догмати- 
ческаго и и1)авственн<аго содержан1Я (такъ какъ реценз1я сделана 
на Онисан1е такихъ руь'онисей), кромЬ изло;кен1я его но главамъ, 
былъ 1юдробно анализированъ въ его содержа1ип, съ показан1емъ. 
какое онъ им'1;лъ уно'11)еблен1е въ церкви и у православныхъ, 
какъ снособствовалъ р«гзвнт1ю лспзни д}'ховной л т. д.? Это было 
бь1 уже слишкомъ требователыю, и Описан1е, по такой мысли сде- 
ланное, далеко вышло бы изъ своихъ прсд-кювъ и значен1я. 

Кроме разсмотрЬннаго, рецензентъ дЬластъ друпе упреки 
Онисан1Ю. «Отсутствхе историчсскаго начала еъ Отссанги Сино- 
дальной библ10геки, говорит!) онъ (стр. 248), весьма заметно и 
сопровождается некоторыми особенностямП| довольно резко бро- 
саюн;имися въ глаза. . . Изсхедователи привносятъ нечто чун^доо 
дЬ.1у, ];акимъ оно нредстав.1яется непосредственно съ историче- 
ской точки зрен1я. Такъ въ описаи1и рукописей библейскихъ 
сперва берутся полные рукописные списки Библ1и, образовавшхеся 
въ позднее время, а потомъ разсматриваются отдельные списки, 
нередко очень древн1е; такъ въ описашп рукописей догматпче- 
скаго содержан1я принимается за основаше хропологическ1Й по- 
рядокъ гречес1:ихъ авто1Ювъ, начиная съ I века христ1анскаго 
летосчислеп1я, а не старшинство славянскихъ переводовъ, такъ 



11ГК,1ПР.ТЛХЪ. 4 а 

епи отъ Н(чи)ср1'дствен- 
пмЪчянЕс, ч^го мшфдсии 
им нашыс гписки, вы- 
юна, 1ф1смъ опнсянш 
11у су;|;дрнш» и сообра- 
уилепо Д|.1.1о по т|)сбо- 
ьпгппмгл. Сгр))ГО С11;- 
Гн.| поместить на пср- 

11ерГ:В1СПГ[[.11Г, отл1.лпвъ 

Л1:1ин>, иогомъ Псалтирь 
[вумн шнеками XVI в. 
шбудь В1. другое м1игго 
перевода, ля гЬм-ь два 
1. Опнс. .V 45, 41)), от- 
ихъ особую рсдакщю, за 
юволиепи) п])ав.1ет1ыхъ 
ь й1.|.10 Г)ы НС по п])ави- 
ц>:1ав'Г.т11мх1> С1> Иаиииа 
игь пророчсскмхъ ^Ё 1 8 
пгсаЫ и Апостола. Что 
^ старшнпство спасковъ 
0СТОШ1СТВО саыаго пере- 
(стр. 1 5 — 1 С) въ перга- 
!.1ьпо съ тексгомъ ел въ 
ва1пе текста при такоиъ 
къ опое основать н ка- 
1> и :^.x'^xъ (чт5 находить 
къ н|№Д'1>ид}'щсиу вла 
Сатьшею нсудобпоспю? 

ПСКОВ!. ОДНОЙ книги 

о п ралюобраяЕс? По- 
, крон!' нсогьс^иемаго 
мЬе прплнчспь в удо- 
>1С сниски Биб.1!п содср- 
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о (0ГТЛВ1; БПБЛт 



;ксТП| дроииГГшпи г('1:сг1. и Ппто1:1т;к!и си блпл'мштмм къ ному 
!1('то1>1ги»с1:«1М11 ктпмзш, и Иророкоы», п Псчытпрп п пТлгогорыхъ 
другихъ уч1гг(мы1Ы\'ь ьингъ — кромГ. ипфавлонпаго токста Но- 
наго .'1ав1;га. Таьпмъ оораломъ (чтог гвоипо Сылло нолныо сппски 
^гостаишь нъ оспоиан!!* 11;кмГ,доиа!11и текста и подводить къ ппмь 
въ .1101тд1;Г. (!лГаул»11ио отдЬльпыо пшскп. Что ьагаогсп вто- 
раго сродпаго си спмъ упрск-а, чп» въ откчипп огечоскп.чъ тво- 
ро1пп принять хрон(»лоп1Ч'чч;1Н норядокъ самнхъ отцовъ, а но 
(тарнпнкмво славпнских'ь нероьодовъ гнхь твор?н1Г|. го нродла- 
га<*дплй порядок ь сравннгольно сь нрннптызгь ото оолЬо ноосно- 
ватслепъ н неудобонъ. Какая нрн :»то\гь явилась Гил странная по 
врсмеш! см1;г1» тг>орен1й огочо(ких1«: по каьпмъ основан1ямъ 
онрод'Ьлипмьно и оолопшбочно лю'гкно оыло бы разместить но 
«ггарнптству вс1; п«^ров(аьк огожчню при итсугсгв1п «рилологпчо- 
гкнхь и нодобтлхъ ла.м1;чан1Н, но нужныхъ но .мн^и'по роцонзонга; 
пакоиецъ, ьаьь эти нороводы, почти исключительно иолгарск10 и 
ссроск10, могли бы огкрывать наблюдателю ходъ русской церков- 
ной исизни! Но вотъ сл'Ь,\уегь и Г1)СТ1Й еще упрекъ (стр. 248): 
иравнымъ образом ь вь замГ.нъ сосредогоченнаго вннман1Я къ 
цЬлому ходу церковной жизни, составители нередко заняты носто- 
рониимп, почти случайными требован1ямл : таково напр. намерен- 
ное пополнен1е словаря г. Востокова новыми словами, выписки 
ьогорыхъ мпогочисюнны. ^Это — ученая роскошь, не совс^мъ 
уместная гамь. гдЬ требуется еще удовлетворить самыя суще- 
сгвсипыя потребности». Но этимъ самымъ томомъ — оппсанхемъ 
духовныхь творен1Й отцовь, на которьн! написана критика, — со- 
ггавители могутъ свпдЬтельствоваться, что хотя они не пресл-Ь- 
Д(И1али такую идеальную и неудобоисполнимую мысль, но гд1; 
встречалось что 1П1будь дЬпствптельно историческое и замЬча- 
юльпое для церкви въ лнтературпомъ н другихъ отношен1яхъ, — 
по опускали безъ внимаи1я, указывая или на преаапя изслЬдова- 
н1я или д1ч1ая вьппюки. Таковыя пзвЬспя и замечаи1я .можно на- 
хо,и1ть напр. въописати гворен1Й препод. ^Максима Грека Л!? 191, 
вь прибавочныхъ статьяхъ твореп1Й Симеона Оессало1Н1тскаго 
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;|г 



41, Г|)шо11]1| II Пила Са1}||- 
и- 141.41; сю.и итоит.-!! замеча- 
ли .V 1>2и- 22',1, па 11:|яа|«1гдъ 
■КГЦ 11оу|™1я— .V 230, 231, 1Ш 

«'11. .1111П1.1а .V 233 II 237, 11» 

.V! 272 II па (|б||1||р11|,|Г| 110.11- 

1 .V :'. 1 0. Что касастся патпхъ 
пыхъ :1а.м1/|а||{п, то отнюдь «м 
||||1.чъ II г.1\ чайиымъ. Г,т, нихъ 
[■иные 1ТИК01И.1 1||'рсми:|:с1П1| п 

"■■ретиош., <'Ъ11С(1йс11|||,|.1||| сто 
, сь уси.пачъ паГценпые, о ко- 
, с.»;к|1.ш 11а.чь т.1а1!11ы.и1, опю- 

11'|Н!110,10В1. (.\01/| 11|)||б.1ШШТ.>Л,- 
1.111СЬ, ВЬ Ги).1га))|и 11.111 СсрЙИ. 
бою 1111 и|1С.11СШ1 II мЬсту 1||Ш- 

III тпсрдосп, ||аш||>11, :|акл<лс- 
ахъ }'ка:|ыиа.1н лрсв|||р, досы* 
1дъ 3.1атоустаго къ а|гпох1Й- 
1С11СЭТ. а1ир|аг11са (въОшгеш!!! 
<.10л^С111с.>1ъ II л шшояг шгЬо 
п. и сущсствспи}» псобходп- 
смъ, что II впрсмь ои» будуп, 
Ьдоваге.юй ||о.1цбныхъ ианят- 
ршшты въ сюварь по Вос- 

Мнк.юшнча: то это бьио 
11.\ь ^алЬчапИ. Въ связи сь 
(стр. 2^Э|.(к1астъ еще такое 
ая да1жнаго 1Ш11.чашя на цер- 

пцсобю С1101|.\ъ 1|:1а1|:дован|)| 
1ИЛ11 бианотскамп, а не кяя- 
!ыбмо«1еки от бывшаго Мо- 
: необходимы для и.т}-четя ва- 
це пашен .(реннеб цсркогао! 
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о (0СГ1В1; Ы1Гк11Л ВЬ ДПВПМ! РОССШ II О ДРУГ. ПГЕДМ. 



лип'рагур!»!. При ;>том ь оиь особенно указынаогъ на правленный 
ВЬ ХУШ в. тсксть Еабл'ш Елисаоетинскнхь исправителей и, 
оговарнван скудость н но:ин1йшсе время отсчсскихъ рукописей, 
.т.\1 Г.чае гь оолыиос богатство и древность боюслужсбныхь книгъ, 
1^уконнспмхъ и с гаропеча гныхъ, того же и прочаго содержан1н 
но ц(*р|;овной литорагурЬ. Хороню, еслнбь г. реценлентъ онпса- 
I елнлгь поло;кнтельно покалалъ ва;кносгь н необходимость уиотре- 
блен1н нравлснныхъ с1Н1С1Ювь Библ1И ХУШ в., чего сами они не 
вид1>ли, основатпнсь в'ь свонхъ выводахъ на все обьнсниющемъ 
нр(*днслов1п Клнсаветннскихь исправителей (Оппс. К 17вис.тЬд.). 
Пь огд1иЬ огеческихъ 1ворен1П (гамъ рецензентъ не прпзнаетъ 
особенно)! нул;ды вь гино! раФСкнхь рукониспхь п К1нн'ахъ, хотя 
нан]м)тивь составители ()|Н1сан1и и здЬсь пользовались ими, нан]). 
ВЬ иризнан1и снисьа бесГць 13асил1я Великаго на Шестодневъ 
подъ .V! ($0, словь Лоанас!;! Александр1НСкаго противъ ар1аиъ 
Л^ 112 и Григор1Я Ьогослова ЛИ 2 4 и богослов1я 1оаниа Дамас- 
кина Ля 153, вь признан1н сихъ списковъ орнгпналомъ ххя тппо- 
гра*1»скаго изда1пя 1005, въ опред'Ь.1ен1и огрывковъ изъ Никоио- 
вой скрижали 1050 г. въ Л?: 103 и ноучешй аввы Дорооея но 
рукописи Ж* 148 (СМ, еще Онисан1е Лг 209 и 214). Что же ка- 
сается книгъ 6огослу;кебныхъ, го, какъ описаи1е пхъ доселе еще 
не вьшыо, замГ>чан1и рецензента оказывакггся преицевременны- 
ми, если только 01Н1 не были сделаны въ вид!; предостережены. 
ЛГелу}- тЬмъ мы можемъ заверить, что и там ь найдется у потреб- 
лен1е тинографскихъ старопечстгныхъ кни1'ъ, хог>} волею и нево- 
лею и не въ такой степени, как-ь бы хотЬлось любознательности. 
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Иапоматапо по 1)агпо|)яжон1Ю Импг.гАтогскои Лкадсиш 11а)'къ. С.-ПС' 
тсрбург'Ьу Ноябрь 18С9 года. 

Псарсм'Ьнпий Секретарь, Акалемпкъ ^. ВеселовекЛ* 
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даваря сравнительно 
[ъ ХП— ХШ вФва 

й библиотеки'), 

ПЛОХ 1 Я. 



баснословный. Баснвоую 
Икосъ 3 окт. св. Д!ониаю 
[ужб. нввсв XIV в. № 75. 

кг^) ёХХбшу ( — 1дус»у) ФОфбгУ 

юва сего слова нЪтъ. 

I. Х1>1ТроС10ВССЫ1ПГЫ бб- 

т. Греч, буквою р на Бла- 
I. СУн. тип. Бвбл. т&х^о- 
1арЪ Востокова слова: бе- 

1Т11ЫХЪ Тр10ДЯХЪ Н ВОВОПб- 
1ССНЫА... 

:твс1Ш0, свободно. Бе сыю- 
сваиг. Марку изъ Коадак. 
|.1:с8с(7ти; 2о^а^и (п. Бъ 
}ны кктъ. Въ старопечат- 
спреткновенно... 

а Кондакаря, которое прежврв- 
■ъ Запиекап АхидЫ» Ва^ 
яется часть >того яэежЪловаш!*. 
1 
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Бс съиости, апУ.т^ато^, ненасытно. Ноудпть бе съиости, Икос. 
1 5 нояб. св. Ли. Мато1ю пзъ конд. XI в. Х^ 1 . Сгн. топ. 
Сибл. рьа^етаь агХеГсутб); ( — тг)ст«?). Въсловар1^ Востокова 
сего слова н^гь. Въ служ. старопсчатныхъ мапеяхъ и ми- 
неи 1710 г. п^дпть МА несытно. 

Бени1слн1с, атгее^о;, безконечный, безграничный. Въ бещислпп 
(81с) хе мои твоихъ соудьбъ. Икос. 8 1юл. св. муч. Проко- 
Н110 пзъ конд. XI в. Л!; 1. СVН. тин. Бнбл. ^у атсгфо x^ 1^ь 
т(Зу (7ш х(;е)1атоу. Въ словар!; Востокова слова: бещислик 

н^тъ. Въ старопсчатныхъ минеяхъ нензчетно Въ минеп 

1711 г хртс мои н^^чин^^ 

БЛгостртне, еит^а'^еса, счаст1е, счастливая жизнь, доброе здо- 
ровье; удовольетв1е. Блх'остртпл желанно сОмразн. Конд. 
св. муч. Матрон'Ь 9 нояб. пзъ мннеп 1588 г. Лн 276. Рум. 
муз. л. 171 об. т^5 ^итга^гса? а^ес^у атгг^^гХи^о. Въ сло- 
варе Востокова сего слова н^тъ. Въ Бол. час. Сев. собр. 
]\^ 1. Х1У — XV в. покоа желаше възнснавпд'Ьвшп. Въ 
больш. час. XV в. Библ. Хлудова... покопща; въ Филаретов- 
ской мпнеи: покопща, въ. Гермогеновской 1609 — 11. пло- 
ти, въ минеп 1710 г. покоа... возненавцд'Ьла есть. 

БлгосЬньнрлиствьнът, еиохссф'^ХХиу, листья на древ'Ь, даю- 
Щ1Я прекрасную тЬнь. ДрЬво б.Тгос'1&ньнолпствьнок. Ик. на- 
чин, греч. букв. N па БлаговЬщенхе Богородицы пзъ конд. 
XI в. Л*г 1 . Сгн. тин. Библ. ^иХоу ет^ахесфиХХоу. Въ словаре 
Востокова сего слова 1гЬтъ. Въ старопсчатныхъ тр10дяхъ 
п 1ювопечатныхъ оста.10сь въ древнемъ же переводе. 

БлоудАЩПи, ааштс;, пропапцй; чре.1вычайно распутный. Блоу- 
дьници и блоудАщеп, Икос, въ св. и великую среду изъ 
конд. XI в. ]\|2 1 . Сун. тип. Библ. тссрусе ха1 ааотсе. Въ сло- 
варе Востокова слова: блоудАщпи, пйтъ. Въ тр10д^ цвет- 
ной 10СИФ0ВСК0Й: бл$^дш!цы я любодеи, такъ и въ Краков- 
ской трюдя. 
Бгов^^щанныи, ^есф^су/о?» Бого.мъ сказанный, предреченный. 
Снщны» и бгов^щанныг*! пропов^дателА. Конд. 30 янв. 



СЛАВЯНСК1Й КОНДАКАРЬ. 3 

тремъ святитслямъ Вас11Л1ю Вел., Грпгорш Богосюву ■ 
1оанну Злат. нзъ ыпоеи 1441 г. Дх 273. Рум. 11}'з. тот)? к- 
рои; ха1 ^гсф^с^тгси? щ^улжа^. Въ словаре Востскова слова: 
бгов'Ьшаипып 1гЬтъ. Въ старопсчатпыхъ ыппсяхъ также, въ 
мпнеи 1710 г.... проповЪдоокн. 

БогоразоумьнъГи, ^ест^^оотс?, Богу извЪстпый. ГадоуисА бо- 
горазоумьиааго съв^та съмотрснпл. Ик. 3 октяб. св. Деон. 
Лрсоп. нзъ конд. XI в. .\> 1. Сгн. тпп. Библ. л. 32 об. х^и* 
ре ^го1ркЗагст>. ^оиХ-^; охо'пгулщ^ю^. Въ словар-Ь Востокова 
сего слова и±тъ. Въ старопсчатоыхъ мппсягь о 1710г. на- 
печатано смотреше. 

Бословеськ, ^есХо^еоц Богослов1е. Бословесьм ^мъ крайний. 
Ик. 25 генв. св. Грнгорхю Богослову, пзъслуж. минеи XV 
в. Л: И. Син. тип. Бпбл. л. 103 об. ^есХе^ш^ Vои( 6 оЬсро* 
тате;. Въ словар'Ь Востокова сюва: бословееьк н'1^тъ. Въ 
монеп XIV в. Лг 75. Библ. Унд. въ кондаке написано: бо- 
слови» разоумь неоудрьжанныи. Въ старопечатныхъ ми- 
неяхъ: 6п)слов1а оуме съвершеныи, въ святцахъ Тосифов- 
скихъ... пресовершепньш, въ мпнеи 1710 г.... крашгЬишш. 

Бжьствьнообразьно, ^гс&еЗо;, богоподобно,боасественно. Прро- 
цц, бжьствьнообразьно въдъхноувъше. Икос, въ недйлю 
православ1Я пзъ коцд. XI в. ]\^ 1. Сгцд. тип. Библ. 7сроф1^ 
тос ^есБсЗс^с ^утстеи^вутв;. Въ словаре Востокова слова: 
бжьствьнообразьно, н-Ьтъ. Въ краковской трюдн постной... 
бжтвши въдъхновенп бывше, въ 1осифовской... бговцдн^... 

Быстрота, с^т], острый, быстрый. Дшвнл; же быстрота; въпе- 
рпль еси просв'Ьщешемъ. Конд. 1 2 шля св. Михаилу Ма* 
лсину изъ Больш. часослова XIV — XV в. ЛЗ 1. Сев. собр. 
л. 1 1 1 об. ф^х^ъ '^0 с^^. тстероаас 8е 1ка}^^^^. Въ словари 
Востокова слова: быстрота, е1тъ. Въ старопечатныхъ ми- 
неяхъ п ылнеи 1711 г....« быстрость... 

Б'Ьдоу приимати, 1срсx1V8иVгиееV, прежде шн первому цдаватъся 
въ опасность. Похристос1&оусп§шьво<ЙБдоуприкмлА. Коцд. 
св. Григор1ю Епмскопу Велшоя Арнеши. 30 сент. изъ км- 
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4 АРХ. А11ФИЛ0Х1Я, 

дакар1Я XI в. Л: 1. Сгп. тпп. Бпбл. л. 31 об. итгер той х^ 
грс^и^ю); ^рсx^^иVгиоV. Въ слов. Востокова сего нить. Въ 
6-Т11 месячной Сербской минеи XIV в. Библ. Унд. ]\^ 75 на- 
писано: за ха дрьзновлкннопр1^давьсе. Въслуж. минеп Л12 8. 
XV в. Сгн. ТИП. Бпбл. п оусердно б-Ьдиоул. Въ Сербской 
псалтири 15С1 г.... оусрьдно стражде. 

Велик Д'ЬмппКу рье'/аХсир'уеа, великое д1^о. Провпдьче велит 
д-Ьмппи. Конд. 20 шля св. пророку Ил1и изъ конд. XI в. 
.Л*^ 1 . Суп. тип. Библ. л. 72 об. тсрсогта тс5у (ке'уаХоир'у^ш. Въ 
словаре Востокова слова: велик д^глник, п^тъ. Въ больш. 
часослов!; XIV — XV в. Лх 1. Сев. собр.... великыхь д-Ьль. 
Такъ папечатапо въ старопечатпыхъ мппеяхъ и Ашнеи 1711г. 

Водоиосьпъп!, и^атсрритс^; водоточный. Оустави водоноснът * 
облакы, атцаа^ та иЗаторрита. Конд. 20 1юля св. пророку 
Ил1и изъ конд. XI в. Л: 1. С^и. тпп. Бпбл. л. 72 об. Въ 
словар-Ь Востокова слова: водоносьнъш, н1^тъ. Въ служ. 

дшнеи XI — XII в. Л: 54. Сгн. Т1ш. Бпбл водоточьнъю. 

Въ старопечатныхъ минеяхъ и ашнеи 1711 г. оуставивыи 
водоточпыА... въ сл^&д. Сербск. псалтыри 1551 г. оуста- 

ВИЛЬ КСН..; 

Вр1иоумьпо, 9?^уо^Ха^о;, безувгао, глупо. Законъ! твои ги врй- 
доумьно (Свьргъшаго. Ик. въ неделю бл}'д. сына изъ конд. 
XI в. Л^ 1 . Сгн. тип. Библ. тоу тот); уорюи; <7ои хв. фреуо- 
^Ха^о( а^ет^ааута. Въ словари Востокова: врБдооумьно 
н^^тъ• 

Въдшьнъш, е{1.|]^ихо;, од^'шевленный, живой. Въдшьнъю до- 
бродетели ($1с). Поил. св. А1}^. Серпю п Вакху. 7 окт. изъ 
минеи Хя 8. XV в. Сгн. тип. Бпбл. л. 118 об. той; ^(1^- 
Хои; (хартира;. Въ словаре Востокова сего слова н1&тъ. 
Слово: доброд-Ьтели ошибкою писца написано вдгЬсто или: 
св^дйтели, или: моученшгы. 

Въдьржавитп, хратасоаои, оказать свою силу, в.1асть надъ кЬмъ, 
овладеть, одержать. Въдьржавй (зк) кназа. Конд. 2 Февр. 
на Стр-Бтеше Господне| изъ коцд. XI в. ]!& 1 . Сгн. тип. Библ. 



жова слова: въдьржа- 
К 1 . Сев. собр. Ькр^- 
и лписн 1710 г. тамъ 

сркать, какъ ио.1а1я. 

111В. св. Впсп-пю Велн- 
Бпбл. .1. 48 об. Въ 
Въ старопсчатныхъ 

тасгь Л1ЫСЛС110. гасст 

гь всей д}-Ш11. Въсе- 
реп. Панину изъс.1уж. 
3. еХо<]|г>;[о; (и(Л)(7(ч. 
1Ю, н*гь. Въстаропе- 
л. же, какь въ линем 

»шо иесквсрпый, чв- 
[кос. 31 авг. иа поло- 
;. ыипеи XV в. А* 85. 
[ъ словаре Востокова 
роасчатвыхъ зшпеагь 

славлевиый. Всепрно- 
|>ииу. Изъ служ. мв- 
I ■к(^^м,с0^^^г. Въ сло- 
:таропсчатиыхъ в но- 
I арисаопамАтае. 
раздиусыый. ПанАть 
Изъ больш. часосл. 
. Ковд. св. муч. Ка1- 
|ртоу и{1йу ^ш^гкта^. 
ь. Такъже аапечап- 
) г. Вь шшен 1441. 



б АРХ. ДМФИЛОХП 

.V 273. Рум. муз. въ Икос* 18 I 
])|1.иус.10во: пам^сртс; также перса 

В'Ьньчитсль, (гггфаугп!;, ув^пчавпьп 
п в1;иь'1атс.1ь. Икос. 1 1 Фсвр. св. 
^^ю, нлъ К011Д. XI в. Л: 1. Ста. п 
':!] ка- ггсфат^тщ;. Въ &10вар{1 I 
толь, 1г1;тъ. 

Б1;чы1ьствоватп, ЗыииVс^^(V^ бсзпрср 
ел в^1;ч11о Ж1пъ. Въ ;к11ты1ицахъ по 
въ пстииоу. Ик. 20 дек. св. свяще! 
XI в. Х^ 1. Суп. тии. Бпбл. ^V ат 
Ью/л-л^бу* акг{^а^. Въ словари Вс 
В1> сга|Ю11Счат11ыхъ ыипсяхъ л ыш 

Дародюбьць, <р^сЗ<^{ко;, щедрый. ^ 
аилоиъ своимъ. Икос, на Возае< 
XI в. Да 1. €1*0. тип. Бабл. о ф!Х 

на сюва: дара1юбьць, 1г1ть. Въ к 
бсзвьп. , 

До6роиъ1Слснъ, уеуушёф^у, благоро 
слсис. Конд. 1 9 сеит. св. иуч. Т 
XV в. № 8. Сун. тип. Библ. л. б1 
на пЪтъ сего слова. Въ старопсча 
папсчатаио: добле1|!^;фене. 

Доброп-Ьсиьыъш, хосХХис^о^Ко;, прск; 
иыб. Доброп^сиыгып гТсъ твоп 
К1и1|1'>, Ермогсцу и ЁвграФу вэъ < 
Библ. У|ц. л. 64. 'Н хаХХисА(к8е^ 
словаре Востокова сего слова г 
нпиеяхъ и моаеп 1710 г. также. 

Доброизъ1чьнъ10, ^и^Хотто;, ун^^и 
собиый говорить. В^тп ксн добро 
св. Евстрат1Ю о друхов* его. И 
Ста. тап. Бпб^. л. 44. {)1]ториу и? 



С1ЛВЯПСК1Ц КОЦДАКАГЬ. 7 

словар-Ь Бостокова сего слова п^тъ. Въслуж. Аншеп 1710 г. 
напечатано: рпторовъ сын блго.АЗычн'Бйш!!. 

Додльжьнъ, аЫх9^(д^9 приличный, достойный, достодолжный, 
додльжыю. Ик. 3 окт. св. Д10П. Ареопаг, нзъ б-тн }1^сячн. 
слул;. мпнся XIV в, Д^ 75. Библ. Унд. а^'-ох?*®*'- Въсюва- 
р Ь Бостокова сего слова о-Ьтъ. 

Достохвало; а51е7:а'/;о;, достойный нохва.1Ъ. Гражанн же пу- 
стъпн1Ъ1и достохвале. Конд. 5 дек. нрсн. Савв-Ь. Изъ смуж. 
минеи XV в. Лг 91. Библ. Унд. л. 29. тссХ^-п); та1 (тг). -0)5 
^^^^^(^ а|(&7:а!7с^. Бъ словаре Бостокова сего слова нить. 
Бъ старопечатныхъ мине^ьхъ и минеи 1710 г. также, въ 
Сербск. слЬд. псалтири: житель достойнохва.1енъ. 

Двовндимъш, 8иа^го^1]тс{, что трудно созерцать, съ трудомъ 
нзсл Ьд} ез1ый, разсматриваемый. Гадоуисл глоубино двови- 
димаи. и англьскъша и;чниа. Ик. на БлаговЪщеше Бого* 
родпцы. Изъ конд. XI в. Л: 1. Сгн. тип. Бнбл. х^Г^ре ^а^ос 
$и<7'^:г(о^7)тсу. ха1 а'^^^'^ оф^аХрюГ;. Бъ словаре Бостокова 
слова: двовидпмъ1Й, нйтъ. Древшй переводчикъ 9и; чоталъ 
$1; дважды, а не Зи; съ трудокъ, едва. 

Дъвовъсходьнъ1И, Ь'^ааш^а^о^у на что трудно взойтн, съ 
трудомъ восходимый. РадоулсА въ1СОто дъвовьсходьяа». ■ 
члвцкъ1мь помъ1Слъмь. 1-Й Ик. на Благовйщеше Богород. 
Изъ кондак. XI в. Л: 1 . Сгн. тип. Библ. хаГре ифо? ^иааVа- 
^атс7. ау^ршгб^с!; Хо^'.а'^ое;. Бъ словаре Бостокова слова: 
дъвовъсходьнъхи, н Ьтъ. Древн1Й нереводчикъ неправшьно пе- 
ревелъ сложную частицу 5^; за два 2(;, вместо Зи; едва, съ 
трудомъ. 

Дългоу раздр'Ьшптель, х?^^^^*^?» разрушитель долга, осво- 
бодитель отъ долга. ВсЬхъ члвкъ дългоу раздр'Ьшитель при- 
де. Конд. начин, х^юч. буквою х на Благов1&и(ен1е Богоро- 
дицы изъ конд. XI в. Лг Ь Сгн. тип. Библ. 6 гаугоу Х9^*^ 
Хип); (г*Ч^ат:ы^. Въ словаре Бостокова слова: дигоу раз- 
др-Ьшитель и^ть. Въ старопечатныхъ трюдяхъ в новопечат- 
ныхъ... долговъ р&швтель ишсомъ. 
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АРХ. АМФИЛ0Х1Я, 



Д'Ьтсльпъ, 7:^ахтеу-с;, дЬятсльиый, рачительный. Д^тельнъ же 
бы. в'ь д^1*хъ оучитсль. Конд. 28 генв. св. Ефрему Спро- 
ну изъ конд. XI в. А2 1. Сгн. тап. Бпбл. л. 54. г.^йж'^.1шс, 
( — хс$) 8е 7^'Т^*'*ь ^^^ '^сГ? е^^^е; 8ь8а<7хаХс;. Въ словар'Ь Во- 
стокова слова: дЬтслы!ъ, н^тъ. Въ больш. часослов'Ь Сев. 
собр. .V? 1. XIV— XV в. л. 93. д-Ьлателник же бшь еси в... 

ц въ старопсчатныхъ п нов. минояхъ также, кром-Ь и, ко- 

торагои'Ьгъ. Въ1осиФовскпхъсвятцахъ: д']&иственъже...и... 

кдниоглано, (7^1x9070;, согласно, одиогласно. кдпноглано ела- 
ВИТИ нрЬстыи дхъ. Конд. въ неделю пятидесятницы пзъ 
конд. XI в. Л2 1. Сгн. тин. Библ. (7^(19(070); Зс^ааорьгу то 
7:ауа-^сс7 гуги^ла. Въ сювар-!; Востокова слова: кдиноглано 
н'1^'П). Въ Краковской тр1оди съгласно славимъ въсесгын 
дхъ, въ теперешней печатной всестаго д.\а. 

1сдиноз1Ъ1Сльно, с)1С9^су<д;, едпномыслено , согласно, кдпно- 
>1Ъ1СЛЫ10. Конд. 7 окт. СВ. муч. Серию и Вакху. Изъ конд. 
XI в. Дя 1, Суп. тип. Библ. л. 33. С11.С9рсуо5. Сего слова 
въ словарь Востокова нЬтъ. Такъ напечатано въ старопе- 
чатныхъ и 1710 г. в]инеяхъ; а въ устав* XIII — XIV в. 
Л?1 328. Сгн. тип. Библ. наппсано: ёдннооуз]но, котораго 
сюва в ъ словар'Ь Востокова также нЬтъ. 

Ёдиноа^бразнъ, (юуст^спс^, однообразный, однонравный. Рауи- 
сд единои;бразнъГ лаврш (§1с) спине. Икос. 1 5 дек. св. Пав- 
лу Латрскоз1у . Изъ служ. минен XV в. Ля 9 1 . Библ. У нд. л. 
97. х^^?^ 1лсустрс7гоу тсг> Хат^а З^ааоа^ла. Въ словар'Ь Во- 
стокова сего сюва нЬтъ. Въ минеи XVI в. Ля 77 .штры. 

Въ старопсчатныхъ минеяхъ, 1710 г. такъ же, какъ въ ми- 
неи Х^ 91. XV в. Библ. Унд. 

Запов-Ьданик, ^^/[иа, постановлсше, опред'Ьлеше. Оць запов'Ь- 
даппк (81с). Конд. 318 отцамъ. Изъ конд. XI в. Лг 1. Сгн. 
тин. Библ. тш тгроу тех вс-урсата. Въ словарь Востокова: 
запов1;даник н*тъ. Въ краковской трюдп ацмь оучеше, «ъ 
1осиФОвской оць оучеше, въ теперешВей... догматы. 

Злогливъш, ^Xаа91^}^^сдV, порицающ]й, поносящш. Рауяся зло- 



не. Икос. 17 окт. св. Лц^фем» 
, Л: 276. Р}-м. итз. хо'фсс; ^- 
:ч. Въ с.10вяр1; Востокова еЬтъ. 
ъ такжй, въ шшсп 1710 г. аю- 

шышкъ 3.1а, виповипкъ пссчаспя. 
1. Ик. 1 5 дек. св. Павлу Латрск. 
)1. Библ. Уид. л. 83 об. ^xаЫ- 
с^. Въ словаре Востокова сего 
п1Ы\ъ иш1С11\ъ п яниси 1710 г. 
Л^ 79. Библ. Уш. л. 70 об. въ 
[аиу Греч, слово а^х^^^'-^^^ также 

1ъ; Я8ЛС1ПС, изобра:ке1пе. Зснла 
цвБти' творл 11зра1ЦС1ие. Ивос. 
1уж. иипсп XV в. ЛЗ 83. Бнбл. 
:Е^иу, т:1^\ а^ЧО^аг* т^у оф». Въ 
звра111,е111С,1гЬтъ. Въсгаропсчат- 
. 1 г. зсхлю оудобрАА. 
пспсщрсииьш , разукрашенный. 
м} псиъщрсиа. Конд. 14 авг. пре- 
ЮД11ЦЫ, пзъ служ. ыинсн XV в. 
си{1.^У1] (1^1Хи тж. лепс(хеХ)1|6п). 
ь слова: 11сиъ1црС1гь. Въ старо- 
ш 1711 года такъ же, какъ въ 

ву1Ц1Й 1:ор[га, съ корисиъ выры- 
;орсиос^чныЗ мечь. Ик. 12ноаб., 
ней 1710 г. х*^?='-» т:»^»* ^С*- 
Востокова сего слова н^ть. 
)У, кр^ико,сплы1оуа1Пый, худ|и>1Й. 
гвио я кр1пкомДдръпо. арот1в.к- 
к. 1 августа св. нуч. Макавешгь 
}5. Бвбл. Увд. л. 5. фиЗюЕ^ оупк 
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АГХ. АМФНЛ0Х1Я, 



уеууа^е? ха1 х^атл'о^роу, гро? р^'чхауа? {иааг^оу. Въ сло- 
варе Востокова сюва: кр-Ьпко^клчДръиъ, н'Ьтъ. Въ старопе- 
чатиыхъ мннсяхъ, какъ и въ мпнси XV в. Х^ 85. въ минеп 

1711 г. сиполчете 

. Кр-Г^пъц'!;, ^а^авь).г« ;, см'Ьло, отважно, безбоязненно. Ре Гаври- 
лоу К1)1>н ьц'Ь. Конданъ иачинающ1ися второй греч. буквою ^ 

* 

на Благов^иценЕО Богородицы изъ Конд. XI в. Хг 1. Сги. 
тип. Библ. фц^! т« 7аЗ?'-тГ|Х ^ар^аХаио; ( — ео;). Въ сло- 
варе Востокова сюва: крЬпъцЬ, нЬтъ. Въ старопсчатиыхъ 
минеяхъ и минеп 1710 г.... дерзостни;. 

Купносъссльннкъ, С1хс?х7)ус;, служащ1и, иа1вущ1и въ одной 
налатк-Ь. Агглмь купносъсс^ьннкъ, конд. 14 ]юля св. Меоо- 
Д1Ю Пагр1арху Конст. Изъ служ. минеп XV в. Сгнод. тип. 
Библ. л. 131. Въ сювар'Ь Востокова слова: кз'ппосъсель- 
никъ, н'Ьтъ. Въ минеп 1813 г. совселнпкъ. 

Къзнод1;иство, ^у^]|[(^уо^^^'^г^(^у коварное Д'Ьйств1е, хитрое замы- 
шлен1е, д'{;йств1е. Безаконны къзнодЬиства носрамиста. Конд. 
1 окт. св. муч. Евламшю и Ёвламнш. Изъ часосл. Лг 1 . 
XIV — XV в. Сев. собр. тш 7сарау6|шу {хцхауоируебх; Гохси- 
уау. Въ словаре Востокова сего слова н^тъ. Въ старопе- 
чатныхъ минеяхъ также, кром-Б одного слова: посрампшА, 
а въ минеп 1710г. нребеззаконныхъ. 

ЛедАНЪ1и, га^гто;, морозъ, ледъ. Въ ледлн^и зпмй. Боле 
цвьтуть паче. Ик. 2 августа на перенесеи1е мощей св. пер- 
вомученика СтсФана, изъ конд. XI в. Л: 1. Сгн. тип. Библ. 
Въ словаре Востокова слова: ледАнъш, н'Ьтъ. Въ минеи 
XV в. № 85. Библ. Унд. л. 12. въ лед-Б зпмн^мь мни;жае 
цъвтдть (81с). ^у ггаугто х^Ь'^^З^уо;. тгХгоу ау^оиас (коХХоу^ въ 
миной 1711г. п старонечатныхъ минеяхъ цв^т^^ть паче. 

Лоуча поущати, ахт'.уо^оХ8?у, бросать лучи, быть ос1яну. Лоу- 
ча поущакши па земли и на мори. Конд. XI в. № 1. Сгнод. 
тип. Библ. ахт1Ус^оХ7|; ( — ^ХеГ;) 1^ ^Ч ^*^ ^^ ^аХааоц. Икос. 
1 5 септ. св. муч. Ёвеим1п. У Востокова сего слова н'Ьть. 

Любопъ1тьцъ1н, ф^Хотг^а^^шу, хлопотливый, д1ятельный| рачи- 
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Й КОНДАКАГЬ. 1 1 

ссннцсю. Коид. на антппасздг. Изъ ■ 
1П. Бил. -п] 91Хсг^«1^119У1г) ( — ут^лгл) 
1К0ва сюва: любооъгпгыи, «Ътъ. 
яфовской п пы1г^>шнсй печати такъ 
Сондакар^ XI в. 

п.1осп1в.1ять. ^Холптвамп ня содЪ- 
[^ллисту изъ служ. иппсв 1561 г. 
^^Ол^ла^V. Х1Х1Ю1. Сего сюва у Во- 
;чат111>1хъ минслхъ п 1710 г. напе- 
1п, какъ и С1&дуеть вм. ошнбоч- 

1шгобож1е. Миого6;№твыс разроу- 
св. Н)'ч. Трп<1юиу. Изъ К011Д.Х[В. 
}5. ксХм'^&их.^ ёХиаа;. Въ словар^ 
кьствыс, «Ьть. Въ больш.часосю-. 
—XV в. многобжТа разорвль еси, 
огобож1е... въ мпнси 1710 года... 

>«} доаускаюшдй ияогнхъ боговъ, 
твьпаго избавлАющв слоужсняи. 
[СВОЮ I, на БлаговЪщсше Богоро- 

1. Сун. твп. Баб|. т^{ лоХи^еои 
ъ словаре: Востокова слова: нно- 
л^роосчатныхътрюдягь постоыхъ 
1скаго, в въ гречссконъ осалирв 
л. Л: 356. ^р^иу, въ трюдяхъ 
в. собр. въ святцахъ 1323 г. въ 
про Лпостол'Ь XI в. Л: 341. Ста. 
1хъ: ^^^. 

ыного, сплыю текушш; обильный. 
[ иалокник. Ик. начпн. греч. бук- 
Богородпцы. Изъ конд. XI в. № 1. 
р^•I]твV ( — ругст) «уо^и^и; жвта- 
ва слова: квоговодьнив, в^тъ. Въ 
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ЛГХ. ЛМФПЛ0Х1Я, 



старонечатныхъ тр10дяхъ и иовопсчатныхъ: миоготск^щ^^ю 
псточаешп рЬк!:^. Древн1Н переводчнкъ чпталъ вместо тсота- 
р1С7 рЬк?^, 7^отса^^сV иапоен1е. 

Миогокознът, гсХ'^11.1^/а7с;, пзобрЬтатсльвыи, искусный, мно- 
гохитрый. Нйзложп миогокозна (81с). Ик. 1 3 дек. св. муч. 
Квстрат1ю пзъ с.1уж. мин. XV в. Лх 91. Библ. Увд. л. 83 
об. иа^гь^е; тс7 гсХгцлт^ха^су. Въ сюнар-Ь Востокова сего 

слова иЬгь. Въ старопеч. мииеяхъ п минеи 1710 г мно- 

гокозненнаго. 

Многонлодовитъ, тгсХифорс;, многопрпносящш , плодоносный. 
Роз1^а многонлодовита. Конд. 1 1 Фсвр. св. свя1ценно-мзп]е- 
нику Васил110, изъ конд. XI в. Л^^ 1 . Сгн. тип. Библ. то уйг^ 
(кос тс тгсХифсрсу. Въ словар']^ Востокова слова: многопло- 

ДОВИТЪу н'Ьтъ. 

Мракомр'!;бывани1€, ах^^ь? мракъ, мгла. МракоирЪбъ1ваннк.. 
Ик. 1 окт. св. Лп. Лнан1и. Изъ Конд. XI в. Д^ 1 . Сгн. тип. 

■ 

Библ. л. 32. т717 ах^^Оу. Въ словар-Ь Востокова сего слова 
иЬ'гь. Въ грсч. минеи XII — XIII в. Лг 111. Сев. собр. тт^у 
ахХиу есть, но поел Ь сего написаны : ф^х^? ^^'^ хар^са; Т1^у 
ахотс{1.аеуау вм. т7|у 1|1.бГ; ( — •^;) ущЬкк^ уОу те Т1]У 7:срр«- 
а(у. Въ старопечатныхъ мииеяхъ и мин. 1710 г. напечатано: 
мракъ моего сердца и сгЬпотЬ'. (7хстс(1.а1уа значить темная 
без.1унная ночь. 

Моужьюмьнын, а^рб'.сф^оу, мыслянцн по мужскому, мудрый 
умный ка1П> мущина. Моучительска не оуСтрашисл преще- 
нигл моужьюмыш». Конд. 4 дек. св. муч. Варваре. Изъ 
конд. XI в. Ли 1 . Сп1. тип. Библ. тираууоу сих етст!)^»?, 
аггЛа; ау^ргьссррсу. Въ словар!; Востокова сего слова н^тъ. 
Въ сватцахъ 1оспфовскпхъ таки;е, кромЬ одного слова: м^- 
чителева, въ старопечатныхъ минеяхъ: мЬ'чптелеи не оубоА- 

сд прещен1д бгом^драл, въ минеи 1710 г нёоустраши- 

ласд еси м^жем^дреннад. 

Мчнколюбць, феХс^ка^ти;, любящш мучениковъ. Мчнколюбци. 
Конд. 24 нояб. св. муч. Екатерпв'Ь. Изъ служ. мпнеи XV в. 
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ОНДЛКАРЬ, 13 

1 4. <рСКо^^уVл^^. Въ словаре 

шшп С[10|{опств1е, нолчанЕе, ш- 
лчслюбпвъ. Колд. 28 генв. св. 
'к! в. Л: 1 . С^'Я. тип. Бпбл. л. 54. 
овар^ Востокова слова: нълчс- 
ослов* XIV— XV в. № 1. Сев. 

староасчатпых^ нписяхъ тшс< 
юбезнолвпыя. 

(агоразумио. Мыслспиш нолю. 
о пзъ правлен, трсби. XVII в. 

аи7ит:и. Въ словар1& Востово- 

1Ю1Ц1Й пошливы. Мъггарьскок 
<р. св. Лп. Мато1ю. Изъ коцд. 

л. 39. той теХиу^ тоу {ц^у 
жова сего слова 1гЁтъ. Въ ста- 

Въ сл^. Псалтара 1635 г. ■ 



св^тяицн до санаго неба. До 
1обьпс. Конд. 1 гепв. св. Васв- 
Л: 1 . Сун. тоа. Библ. л. 48 об. 
Зъ словаре Врстокова сего сло- 
' — XV в. № 1. Сев. собр., въ 

тиса 1710 г. пбоАвлснне 

110, псокроплевио. Невлажно, 
иовону. Изъ больш. часослова 
(>р. л. СЗ. а^^схи;. Сего слова 
Такъ оно напечатало въ ста- 
м 1710 г. 

пятстаеняый, свободный. Не- 
рь вхожен1е. Изъ служ. мниев 
7. 1561 г. Бп&с. Унд. ажакл- 
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АХР. АМФПЛ0Х1Я, 



тсу е'>^е ТI^V е1; та &ао гсргиху. У Востокова 1г1ть сего 
слова. 

Нсвъм-Ьстимъш, ах<^р'')тс;, невм1>ст11мый| исобъемлемый. Ба 
11свъм'1;с'П1маго село. Икос. пач. греч. буквою ^, на Благо- 
в!;щси1е Богородицы; изъ копд. XI в. ]\& 1. Сгн. тип. Библ. 
^и ах^^р^^тси х^?^- 1^*^ словаре Востокова слова: невъм-Ё- 
стимъш, и-Ьтъ. Въ старопсчатныхъ трюдяхъ и новопечат- 
иыхъ.... вместилище. * 

]1св'1;жьстви1€, а'^^кю.^ иеразум1С, иезншпе. Въ тьм'Ь нев^жь- 
ствил съиАщагл. Коид. 3 окт. св. Д1оипс. Ареопаг. Изъ 
копд. XI в. Х^ 1. Сги. тип. Библ. л. 32 об., той; ^у ахстее 
Т7)( аргса; ха1 xа^г'^5сVта{. Въ словар'Ь Востокова Н']^тъ. 
Въ болып. часосюве Сев. собр. Х^ 1. напечатано:.... нев1^- 
д1п1а лежащнхь. Въ старопсчатныхъ и 1710 г. напечата- 
но:... С'Ьд/Мцы и с'Ьдлщыд, а въ сл^д. Сербской псалтири 
1561 г. спещек. Греч, ха^еи^о значить сплю, а не: сижу. 

Нкверовати, атгссттеГу, нев-Ьрить, недовЪрять. Ненквероуи. Ик. 
С окт. св. Лп. Оом^. Изъ конд. XI в. 3& 1. Сгн. тип. Библ. 
л. 33. |11 (р17]) аш(пи. Въ словари Востокова сего слова 
нЪтъ. Такъ оно иереведено въ старопечатныхъ минеяхъ и 
1710 г. минеи. ВъЬ^ндакар^ XI в. 24 Февр. на обретете 
честныя главы св. Предтечи во 2-мъ ИкосЬ переведено: не- 
ве]^ьствовати, атиатт^аад нев^рьствовавъ. 

Невредимъ, ах^(дхс^^ не ранимый. НабъдАи градъ твои невр^- 
димъ. Конд. 26 окт. во время труса и сб. великомуч. Ди- 
митр1ю. Въ Конд. XI в. ]\Б 1. Сгн. тип. Библ. л. 35. тсерее- 
тсоу Т1]у гсХ^у соу^ атротоу. Въ словаре Востокова сего сло- 
ва н'Ьтъ. Въ устав* XIII — XIV в. Л& 328. Сгя. Библ 

непоб'Ьдимъ. Въ часослов* XIV — XV в. Л5 1 . Сев. собр. 

сохранивъ невредомъ. Въ старопечатныхъ минеяхъ: со- 

храяди... въ минеи 1710 г. соблюдал... 

Невр*женнъ, аХо^т^то;, изъятый отъ всякаго вреда, ц*лый, 
неповрежденный. Стадо невр*женно. Конд. 18 генв. св. 
Кириллу изъ 6-ти месячной Сербск. минеи XIV в. Л& 75. 
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•ъ словаре Востокова 
въ бол>ш. часос^ов^ 
оХи^ос леревелеио: 

ишыб. Псвъзд-ианна- 
дск. на Соборъ Бого- 
1. тип. Библ. л. 46. тст 
псеХо;. Въ словаре Во- 
лчата, миислхъ: ыевоз- 
[>адъ ; въ мниси 1710г. 
>ва тапиыб въ рукопо- 

чО св^-пимшка исзахо- 
окт. арса. Илар!оау. 
бл. л. 34. иа ^^от^ра 
гЁ Востокова сего сло- 
Х^ 1. Сев. собр.... ра- 
!яхъ таюкс, а въ ншем 

1 радуютсё нсизв^щан- 
>нд. 29 дек. въ иед1|ю 
ш XIV в. Л& 75 Баб!. 

слова и^тъ. Въ старо- 

рад!<ютсА. внензре- 

штъ. 

е пздер;ковающ1Й; беэъ 
1готова1ЮК. Икос, начин, 
кнюродпцы. Изъ Конд. 

1товапъ1п, н^гь. Въстаг 

ыхъ жпвота невсто- 

тан. Внбл. въ кондакЪ 
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АРХ. АМФ0Л0Х1Я» 



въ иехклю блуди, сына слово: а$а7:ау1Г]тос9 персвсдсоо: ис- 
изготовавъшин. 

Не и скоп а нъ, ауорехтс;, невыкопаииый, ысвырытый. И1адАЗЬ 
нснскопаиЪу Ик. 25 дек. Рощдеству Христову. Изъ Конд. 
XI в. Лз I. Ст. тип. Библ. ф^алр а7«^е>стоу (ауори — ). Въ 
словар'1; Востокова сего слова п^тъ. Въ старопечатныхъ 
мипелхъ и минеи 1710 г. также. 

Иекрадо^ът, аоиХс;, не разграбленный, безопасный, обезопа- 
сенный. Подай вьс'1;мъ некрадомок господьство. Конд. 1 генв. 
св. Васнл1ю Великому. Изъ Конд. XI в. Х^ 1. Сун. тип. Бпбл. 
л. 48 об, угрссу ( — |10у) хааеу аоиХоу. 'п^V хирь«г>)та. Въ 

словаре Востокова сего слова п4тъ Въ часосл. XIV — 

XV в. К^ 1. Сев. собр некрадомо скровин^е. Въ старо- 

печатныхъ мннеяхъ также, н въ минеи 1710 г. гдьство, 
какъ въ Кондакар1'Б ХГ в. 

Немилосьрдьнъш, ас^тгХаух^^Аъ » безжалостный, немплосердый. 
Словеса нсмнлосьрдьнам къ мплосьрдоумоу подвиже. Икос. 
20 1ЮЛЯ св. прор. Ил1и изъ конд. XI в. Ля 1 . Ст. тип. Библ. 
Хс'уои; а(7тсХау;^уса5 ^ро? 'т^оу еио"7:Ха*ух^®^ ^>сЛцсгеу. Въ сло- 
вар1Ь Востокова слова: невгалосьрдьпъга, н-Бтъ. Въ старопе- 
чатныхъ мпнеяхъ п минеи 1711 г.... пемплостивна къ мило- 

Иенанокнъ, атготеото;, ненапоеный. Тоу гавпсА корень нена- 
покнъ. Ик. 25 дек. Гож^геству Христову. Изъ Конд. XI в. 
Л: 1 . Сгн. тип. Библ. 1x151 1<^(хяг1 р^^а ат^стсото;. Въ сло- 
варе Востокова сего слова нЪтъ. Въ старопечатныхъ ми- 
неяхъ тЬ' бо... а въ Аншеи 1710 г. тамо 

Ненев'Ьстьнъ1и, ати^лфег^то;, несочетанный бракомъ. Нев'&сто 
ненев'Ьстьнаи. Конд. 25 марта на Благов^щеше Богороди- 
цы. Изъ Кондакархя XI в. Ля 1. Сгн. тип. Библ. )г^\$.<^У1 ауи(1.- 
фгитг. Въ словарь Востокова слова: нснев'Ьстьнъш, н^тъ. 
Слово: а^^}^.(^г}^^о^у въ слов-Ь св. Хоанна Златоуста, пом^- 
щенномъ въ Макар1евскцхъ четьи-минеяхъ на Благов^щеше, 
переведено: небрачный. 



;, 110 двпаишый, ОС зыблемый 
церковь)... съ.хра1га... нсдвожвоу 
2 окт. прев. Лверюю. Изъ служ. 
тап. Бпбл. ^••. гер-фйХатт.... 
'^■'псу. Лъ словар* Востоков» 
Л ХШ_Х1У в. Д. 328. Сп. ' 
ввжплу; въ СсрЛк. лишен XIV 
ссьсьвлазпыю и безьмдтсацло, 
Л^ I. Сев. собр.... иепобЬднижА 
ияыхъ М1шел.чъ также, въ М1- 

о. 

правлеоиый. Нсоиравлепъ (ей) 
твсртокъ взъ коид. XI в. Ж 1. 
■|«!дау. Въ словарь Востокова 
жоЯ трюдп цв4т11ой: псдсправ- 

СЦфОВСКОЙ. 

вромежутковъ, безпрерывяый, 
:тоупьио. Коид. па Возпсссн1в 
. Сгя. тип. Библ. |1Лоу ( — •иг/) 
жова слова: иеосгоупып. вЬть. 
. иеотст^^пвыв. 

|трясас>1ый. ивпсА сгьлпъ ве- 
Гепв. св. Васплш Великому, 
л. Вобл. л. 48 об. и^^ч; ^а- 
г](па. Въ словар1 Востокова 
)в{ Х1У-ХУв. Д-!. Сев. 
>... Въ старопечатеыхъ ш- 
... Въ часослов* XV в. Бябл. 
1Ъ лшка 1 7Ю г. авнлсд еса 
8. Въсвятцахъ 1ос11фовскв][ъ: 

ворабощевный, ве тсрпящЦ 
киценоу съхранввъша. Икос. 
воад. XI в. Д6 1. Ста. таи. 

9 
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Востокова сюва: исиорабощеиъ , и-Ьтъ. 

Не нос рам Ы1ЪП1 , ахатаГсгхигсо; , испостыдиый , нспосрамлси- 
иый. Застоупынщс хрьстьмиомъ нсиосрамьиап. Конд. Бо- 
городнцЬ илъ коид. XI в. Л^ 1. Сги. тип. Библ. л. 93. тсро- 
ота'ла тоу /^'л-ш^аусЗу ( — еа7(37) ахатаГ^Х'^Угг. Въ словар'Ь 
Востокова сего аква 111;тъ. 

Иепрележаи'ю, аУеХе'.а^ 11ерад'Ь|пе, лГлюсть. О гыюпрележаЕЛА 
страшив ыи падохъ. Ик. 10 гепв. св. Григорхю Нисскому. 
Изъ с-!уж. минеи XV в. Дз 1 1 . С гн. тин. Библ. ^^а^^гХвш; 
6 8г1Ха(с; ауатг&тгтоха. Въ словарЬ Востокова сего сюва 
нЬтъ. Въ служ. минеи Рум. зяуз. 1441 г. Д!я 273. лЬностню 
с^каапныи и; падохъ. Такъ папечатапо въ старопечатпыхъ 
мипеихъ и мипси 1710 г. 

Н е п р с м Ь н нъ , ауаХХб'-ото; , пеизм Ьняемьп! , псперемЬияемый. 
Разумейте непременного. Инак. гл. 3. Нзъ большаго часо- 
сюва XV в. Библ. Х.1уд. л. 76 об. б. "р>«тг тсу ауоХХсидтоу. 
Въ словаре Востокова слова : пепрем Бннъ, п1^тъ. Въ Юев- 
скомъ молигвословЬ 1851 г. также переведено, какъ и въ 
• часословЬ XV в. Бпбл. Хлуд. 

11епретъ1ка1смъ1, луагроахотсто; , невстрЬчаюхщй препятств1Я 
на пути къ паден110, не преткновенпый. Непретыкакмок 
шествик дшамъ иодаиже. Икосъ 18 генв. св. Лоанас1ю п 
Кирилу. Изъ служ. мпнеп XV в. ^\^ 11. Сгн. тип. Библ. 
ауа7срсс7х6тст(д. т:с^(л фих<3у т^а^аа^ои. У Востокова слова: 
непретыкакный н'Ьтъ. 

Ненрпкосновеннъ, атсрсаето;, неприст}'пный, недостижимый. 
ЗемлА вьртьпъ неприкосповенноу приносить. Конд. 25 дек. 
Рождеству Христову. Изъ Кондак. XI в. Дх 1 . Сш. тип. 
Библ. 11 ут^ то7 атсЛаюу (агт^ — ). тсЗ лк^ооО^о к^оаауги Въ 
словарь Востокова сего слова н-Бть. Въ старонечатныхъ 

мппеяхъ неприкосновенномЬ'... въ бо.1ьшомъ часослов1^ 

XIV — XV в. Х^ 1. Сев. собр. также, а въ минеи 1710 г. 
нсприст^^пномЬ". Переводчикъ см^шалъ два слова: атсроос- 
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г^схто; у иопрпкосиовснныб. Въ 
употреблено въ Конд. паБопь* 

:с;, непсрсставпмый; постояп- 
(М01С оупъвлмпк, Кот. 15 авг. 
IV XI в. .V 1. С>11. тап. Бпбл. 
1. Лостокова слова: попр^дъла- 
!С1— XII в. Дй 05. Моск. Сгн. 
шгакмоую иадсжю. Пъ часосяо- 
11ре.1агасмое... Въ старопечатя. 
сл'Ьд. Сс-рбск. псалпфп 1561 г. 
пос... Въ коидакар'Ь XI в., въ 

переведено пспрелагаснын. 
I блу;кдаю1шГ1. Зв-Ь-^да свЬ-лаа 
, 3 полб, ев Гсорпю пзъ больш. 
/ — XV в. л. 63. об. Х(гг^р 9""~ 
Въ словарь Востокова сего сло- 
{Ъ старопсч. и мипсп 1710 г. 
апрумтммГ!. Црьствпю неразо- 
101Ц. грсч. буквою <]*. на Благо- 
XI в. Д^ 1. Си1. тип. Библ. т^4 
с;. Въ словаре Востокова слова: 
ропсчатиыхъ трюдяхъ н повоос- 
1А стЬно. 

зувядаеиын. Цв^Ьтъ неоувддамн 
Василию изъ Копд. XI в. № 1. 

а^шрАУтсу. Въ словар1& Восто- 

гасасмып, вЪчно-продолжающ!!- 
яъш. Ик. 7 гепв. па соборъ св. 
!\я 1 . Сгв. тип. Библ. «р**» «т^ти- 
Востокова сего слова нйгь. Въ 
млн. 1710 г. также. Въ ишем 
□. Библ... негасвнъш. ' 
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АРХ. АМФ11Л0Х1Я 



Исоудобьразоумпъш, 9и<7б^9*^тс;, чего трудно дослпгатъ, съ 
трудомъ постижимый. Сказающа бжтвона» концевп» не- 
оудобьразоумнам. Конд. 21 гснв. св. Максиму пспов'Ьдн. 
Изъ мипеп 1441 г. Л? 273. Р)м. муз. аа91^V^5сV ( — ?оу) 
та ^г{о^ тс'.; г^^аое. ^иааефбстоу ус1){лато7. Въ словар1^ Во- 
стокова пЬтъ. Въ старопечатныхъ мпнеяхъ, такъ и въ мп* 

пси 1441 г. Въ зшнси 1710 г. ивллюща неоудобопо- 

стпжиыхъ раз^м1л1Й. 

Исоуизвспь, атротс;, перанспнын. Вра1гивь стр'кя^ош неоу- 
извснь. Икос. 2 1юи. св. Никн«1юру. Изъ слз'ж. минеи XV в. 
]\й 83. Бпб.1. Упд. ^х-Р^^ ^V^6^с^^ атрото;. Въ словаре Во- 
стокова слова: пеоу извснь п^>тъ. Въ старопечатныхъ ми- 
нсяхъ и М1И1СП 1711 г. (х} врагшвъ стрЁЛАнТн... 

ПеиЗтдатно, ехугу^сто;, неослабно, нспреклошю.иЗтгоиА д-Ьмонь- 
скую мрачную соблазнь неССтдатно. Икос. 17 генв. нрен. 
Лн Г0Н1Ю. Изъ с.1уж. мннен ХЛ^ в. Л*? 11. Ст. тип.. Библ. л. 
77. об. ^хЗсохоу ха1 ^грю'уоу ТI]V цсфграу, уикта аугу^ото;. 
Въ словар-Ь Востокова сего слова н-Ьтъ. Въ минеи XIV в. 
№ 75. Библ. Унд. л. 274 об. написано: Оитгоне бесовьскую 
и'мраченоую л1;стн ненО'слабно. 

Е1'з{^нл'1;жЬ'щ1и, х^У^^?^^?? ползающш^ нресмыкающшся но 
земл-Ь. номышлен1а Н13^ пл'Ь;к8щаа абличаа мч7лы!каа. Ик. 
27 сент. св. муч. Каллистрату. Изъ слз^ж. минеи 1561 г. 
Ля 87. Библ. Унд. л. 418. фрьУа^ хо^^^?^*^^ ^Х^ух**^^? тирау- 
усду. Сего слова : н1зЬ'ил1;жЬ'щи1 въ словари Востокова н-Ьтъ. 
Такъ оно напечатано въ старопечатныхъ мпнеяхъ и 1710 г. 

ОброучптисА, 7сро(тср11ца^7|уац устремпты^я, приблизиться. 
Правьдьноуоумоу пгЬ' обр5^чпсА. Конд. 16 нояб. св. Апост. 
Мато1ю. Изъ Конд. XI в. Л& 1. Сгн. тип. Библ. л. 39. 8с- 
хаеооиут]; то ^и-уо г.^оао^^ЬУ^ц ( — •^Лт]?). Въ словаре Во- 
стокова сего слова нЬтъ. Въ старопечатныхъ минеяхъ: 
правды иго воснр1Алъ еси. Въ минеи XV в. Л^ 76. Библ. 
Унд. праведном^ пгоу шОложиса, въсл^д. псалтири 1561 г.. • 

ПриСТ^ПВЛЬ КС!. 
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йщШ къ иортвой язв1;, заразп- 
;ого ч-шка цсопнаго иод^та вссг- 
|'1; 4 дек. Изъ служ. мин. XV в. 
135. )китрс^<7г гаута а^^лоу. 
.утсте. Въ сливар^ Востокова сс- 

1а. Оузтрити паствинл;. Изъбм. 
-XV в. л. о8. Ко1Ц. св. пучен. 
пе111У1)у. У Восгокова сего слова 

о въ СТЛр011С<1аТ11Ы\Ъ иннсяхь н 

ословЬ XV в. Библ. Х.1удова. 
о(к)Д])С1ис, 110(>у,111тс.1ышя прача- 
1Ъ мгнкмъ. Ик. 13 дек. св. нуч. 
;и XV в. Л* 91. Библ. Уцд. л. 83 
роу. Въ сливарЪ Востокова сего 
гныхъ и11неа.\ъ и шшеп 1710 г. 
^правильно переведено: псрвооо- 
и оно НС км-Ьетъ. Въ Конд. 15 
;р1ю оно нерсвсдепо въ часослове 
>р. д. 82 об. красота, а въ часо- 

л. 209. прсюжсше, въ ншюн 
1.11С. 15С1. ноноуждсше. 
с;, первая нодвяжница, первая 
восграда.1иЬ' ^^В1I. Изъ с.|уж. нв- 
45 об. 24 септ. Икос. св. перво- 
^%V. Сего слова въ словаре Во- 
лоио напечатано въ старопечат- 

Въ ипнсн С-тн и-Ьсячной ^Ё 75. 
> коидак^ это слово переведено: 
. Л*^ 1 . Сев. собр. также. 
;, первый страда.1сцъ, нученвкь, 
градальць вьс-Ьмъ. Копд. 27 дев. 
'. Изъ конд. XI в. Л: 1.Сгн. тш. 
лта^Хс; лтглт*. Въ словаре Во- 
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стокова сего сл<>ва 1|1;тъ. В ь Кондак. XI в, въ Конд. 1 авг. 
па 11срс11ссс1пс мощей св. первомучсника СтсФана 6 тсрс^- 
та*^Xс5 11(»1>свсдс110 : пьрвострадальче. 

Погоубптсль, сХетг^^ю?, разрушительный '), пагубный, вред- 
ный. РадоунсА мъногобожндаго храма погоубптслю. Икос, 
о окт. св. Д1онп(:110 Лроопагпту. Плъ Конд. XI в. ]\& 1. 
С\'Н. тнл. Бпбл. л. 32 об. х*п?^ тгсХи^гси. (тхт/л;^ 6Хетт]р10У. 
1>ъ словарь Востокова сего слова пЬ'п». Въ староночат- 
пыхъ мпнеяхъ напечатано: мни;гобо;к1А храми^мъ 1710г... 
храмовъ. 

ПодинГ/Учначлльннкь, <?та81арХ71; , попри 1денача.1ын1къ« нодвн- 
гонача п>ннкъ. Добр1>1и подя2п оу иачА.1ып1къ, Икос. 2 авг. 
па псренсссп1С мон1сй св. первомуче!пп{а СтсФана. Изъ Кон- 
Дакар!;! XI в. .\2 1. Сгн. тип. Бпбл. 6 хаХо; ота^'-архт^;. Въ 
словарь 1Ьстокова слова: подвпгоу иачдлып1къ нЬтъ. Въ 
старопсчатпыхъ мпнеяхъ н мппен XV в. Лг 85. Бпбл. У ид... 
сл'чДпщЬ' нач/?и1ппкъ, въ мпнеп 1711 г.... подвпго нач... 

По длъгоу, хатахр^Оъ> по долгл% по обязанности. По длъгоу. 
Конд. 1 2 ма1Я св. К1П1Фан1ю п Герману, пзъ с.1уж. минеи 
• 1577 г. Л?. 82. Бпбл. Унд. хатахреЪ?. Въ словаре Восто- 
кова аюва: по д.1ъгоу нЬтъ. Въ старопсчатпыхъ мпнеяхъ и 
минеи 1711 г. какъ и въ минеи 1577 г.; въ уставЬ XIII 
— XIV в. Л'^ 328. Суп. тип. Бил. до.1жио. 

Помраченный, х^^^^^'^^ч темный, мрачный. Тамо землА тем- 
на и помрачснна вед. Икос. 1 1 . въ субб. мясоп. пзъ правд, 
требника XVII в. .1\й 308. Сгн. тип. Бпбл. ^хг? р] ахотесу^. 
ха1 -рофсХт!]; (рсФ» — ) сХт;. Въ С10вар^^ Востокова сюва: 
помраченный, нЬтъ. Въ малозхъ печатномъ требнике 1857 
года. К1евъ. такъ же, какъ п въ правленомъ XVII в. 

Прародительница, \ гро^оуо;, прежде рожденная, прароди- 
тельница. Прародителып1ЦА хвъ1 лр'12сток пр-Ьставленик. 



') Въ среднемъ род1к соотвЪтствсвво следующему слову охо^сситцрю^^, мо- 
жетъ звачить: разрушеи1е. 
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:в. Лмпм, пзъ К01Ц. XI в. № 1. 

иксюва: праролитслышца, нЪтъ. 
201. Библ. Болмиако&а: Пра- 
га роисчатиыхъ икпсихъ п ыинсн 

1зглва1пс къ чему. Къ юпцсмь 
Сев. собр. Л- 1. XIV— XV в. 
I. Оекл!;. л. 57. тау^иу крс^вт)- 
сего сюва 11*ть. 
липца. РадоунсА тггателышце 
ЧИП. г])сч. буквою: X, на Б.1аго- 
[{опд. XI в. Л^ 1. Суп. тип. Бнбл. 
Ке. Въ словар-Ь Восгокова слова: 
1л.\ъ старопечатпыхъ п новопс- 
[ешпп^с. Вьгрсч. лсалт. Лл356. 
1каоистЪ XIV в. Л: 429. также, 
:ъ, Апостол! XI в. Н'1:ся1^есло№1 
91]. Въ ПК0С1; начни, грсч. бук- 
ь ссмъ копдакар^> 11риима.1пще. 
; прпблн;ке111с, наступап1е. Всд- 
>... побЬдпвше. Ик. 2 пояб. св. 
... й тсасхау хрост^оХ^^у рааа-мл^ 
словаре Востокова сего слова 
* в. Сгц. тип. Бпбл. л. 2. 
егда д1;вствс11иый. Въ оутробоу 
лпд. 1 5 авг. на Успеп1е Богор. 
. тпп. Бпбл. о 1111]Т{нху осх&Гао; 
Востокова слова: прпспод1въ1н 
мнпеяхъ: и:ке во... вссллвьшса 
!и 1711 г. п;ке, ы^тъ, а прочее 

осп^тыв, орославлепный. Пра- 
и>пд. 16 окт. Изъ мпнеп XV в. 
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АХР. АМФПД0Х1Я, 



Лг 8. Сгп. тип. Библ. л. 146 б. тси ас1$1{1си а^Хт^та. Въ сло- 
варь Бостоков.ч сего сюва 1И;тъ. Въ устав-Ь XIII — XIV в. 
Л^ 328. Сги. Библ. написано: ненобЬдил1аго ^мчнка. Зд1сь 
имЬсто ас^5'.^I.с'^ читали 01Нпбочно: а7}т^тои. Такъ написа- 
но въ Серб. часословЬ XIV — XV в. Л^ 1. Сев. собр. Въ 
(горопсчатных7>мпнснхъ: нрненословЬ'щаго мчнка, въсл1;д. 
Исалг. 1С35 г. присноблаженнаго, въ .минеи 1710 г. такъ 
же, накъ выше въ минеи ХУ в. 

Присносимнъп!, а^'.Харсгт];, всегда свЬтянии. СвЬтодзь при- 
сносиглнъГ. Пк. 2 нояб. св. муч. Лвоошю, Лкиндину и... 
Илъ а1уж. минеи Л^ 48. XV в. Сгн. тип. Библ. л. 2. Ь ф©- 
т1 плСк^V^^.V.. Въ словарь Восгокова сего аюва н4тъ. 

ПрнотокЬ|ц?п, аг7уас5, вЬчно тскущШ, всегдашпШ. РуисА 
источниче чюдесе" нрГютекЬ'нии. Икос. 27 окт. св. Андрею 
Крит. и:гь минеи 1558 г. Л?? 275. Рз'М. муз. ХЩ^ ^ЧТЧ ^<*^" 
[натму аг^уаг. ВъсловарЬ Востокова сего сюва н1Ьтъ. Такъ 
напечатано въ старопечатн. минеяхъ минеи 1710 г. Въ Кон- 
дак. XI в. Лг 1. Сгн. тип. Библ. 18 авг. въ конд. св. муч. 
«1мору и Лавру аеууас? переведено: прпсиотекоущпп. 

Прнохвалнъш, аг1(7г^а7тс;, всегда почитаемый, достойный по- 
чтен1Я. Въсхвалимь мартинЬна прнохвалнаго, Конд. 13 Фе- 
враля св. муч. !Мартин1ану изъ больш. часослова Сев. собр. 
Д^ 1. XIV — XV. л. 95 об. Ь^(^т^г[^(;^^г^. 11.арт!У'.аус7 тсу 
аг'.(7г^ас7тсу. Въ словарЬ Востокова слова: прнохвалныи 
пЬгь. Въ часословЬ XIV — XV в. Лг 1. Сев. собр., въ ста- 
ронечатныхъ минеяхъ также; Въ больш. часословЬ XV в. 
Библ. Х.1уд... достохвалпаго, въ минеи 1710 г. прпсноче- 
стнаго. 

Пристоуньнъ, ^?сст]7т,;, тихш ир1ятный, угодный. Св^тлою 
пристоупыюю. испов^данид благодатню. Ик. 1 1 ноябр. св. 
51уч. !Мип Ь. Изъ Конд. XI в. Л& 1 . Ста. тип. Библ. йу фльЗ- 
ра ха1 тгрссгг^угГ. срюХс^ьа^ Х«р1те. Въ словаре Востокова се- 
го слова 1гЬтъ. Въ старопечатныхъ минеяхъ: въ св-ЬтлЪмъ 
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().1годап1; въ миие» 1710 г. во... 

гредвЬдецъ, прсдъулплюнии. Сва- 
ь. Икос. 29 гепв^ на перенесете 
■ца. 11.(ъ 1:о11д. XI в. .V 1. Сгнд. 
/,му м; п^с'р'Ы'Гп];. Вь с.ювар'Ь 
■мЬте.1ь н1;п.. Вт. мниси ХШ — 
ибл. .1. 2С9. С|Лдаи... Въ старо- 
II 1 7 1 г. в'Ьдст. гл;о лров{:д(Я1Ъ. 
въ прямозть 1тправлс1П11 р'кать 
су;кдат1.. Сгассо-Ьа1йтт Ьех!- 
111 ЗсЫеизпег. 1808. Т. ВссипЛ. 
прославит блГочьсгни вслнкоую 
ь из'ь К011Д. XI в. Л: 1 . Спи. тпп. 
11 Зс^'х!^^!. т^^ еу5е^5[а? то ^-{а 
окона слова: 111юстослав[1ти, пить. 
}ав11Т11 нславнтн... великое тапиь* 
срсшнсн 11справ.1лсть п с.1авить... 
ЦП свв. ]^иII'^ап^ю и Герману въ 
(2. Библ. Унд. греческое оюво: 
ю: 11рако11С11рав.11сть; Въ старо- 
т 1711 г.... влаеть. 



су1цествс11пый, по прIфод^ I 
знссс 1СГ0 пр^>5огатъиI, Икос. 13 
г н.1ъ К01Ц. XI в. Дз 1 . С^'ц. тиа. 
; '17:е^су(Г'.о;. Въ словар^> Востоко- 
ивпе» XV в. .V 75. Библ. Унд. 
ропечат1п>1Хъ лпшсяхъ... пребога- 

нрсиышшп ирес^щсствснпыя. 

, ^Максима переведено въ мннеи 

16 , преиз1уи1ествси1гЬиш1й. Паче 
ылъ ксц. Пк. 24 Фсвр. на обр*- 
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тегис чсстп. главы св. Предтечи, изъ конд. XI в. Л?! 1. Сга. 
тип. Г>пбл. подъ 25 мавя. -^пЦ тсатта? третей ?, иг^ртгро? 
^/р1Ц1.ат'.<7а;. Въ словар"Ь Востокова слова: пр^болни ц-Ьтъ. 
Въ мппоп XVI — XVII в. 1С8. Большакова:.,, вышьши. Въ 
мииои <1ч1ларс говской также, 1оспфовской : прсвысшвй, ми- 
неи 1710 г. вышьшш. 

Предоблпи, т:ауа5*'.(7тс;, паилучилн. Коупьдь предоблпи. Коид. 
1С полб. св. Лп. Мато1ю изъ коид. XI в. Х^ 1. Сги. тии. 
Библ. л. 39. е|1.1:срс; тгауарютс;. Въ словаре Востокова 
сего слова иГл-ъ. Въ староисчатныхъ минеяхъ:... предоб- 
ръ1и , въ мииеи 1710 г. всензрАди'Ьиш][й. 

Пр'Ьизбраииын, тсрсхрстс^, прежде осужденный; предпочтен- 
ньп*!, нредпочтительньн'!, .1учш1Й. Анлмь призб1)аннып. Конд. 
И сент. св. Ли. Фпллппу. Изъ бол. час. XIV — XV в. Лв1. 
Сев. собр. тш а-оатсХоу (п^11.ерсу 6 7:рсхрсто5. Въ словар'Ь 
Востокова сего сюва нЬтъ. Въ 6-ти м1;сячной служ. ми- 
неи XIV в. Библ. Унд. Лх 75. Этотъ кондакъ написанъ подъ 
9-мъ числомъ Ли. 1аковз', и слово грохретс; переведено: 
чыгЬиши. В ъ старонечатныхъ минеяхъ и минеи 1710 года 
нредъизбраппыи. 

Прекрасьнъш, т:а7хс(7;л1с?, всем1рнып; предоброправный, пре- 
тих1Й, прсукрашенный. Радоуисд оче прекрасы1Ъ1и. Конд. 
3 окт. св. Д10Н. Лреонаг. изъ конд. XI в. Ля 1 . Сун. тип. 
Библ. л 32 об. х*^?* ^атгр 'П(Г(хс(1\к1г. Въ с.10вар'& Востоко- 
ва нЬтъ. Такъ написано въ часосл. XIV — XV в. Л^ 1. Сев. 
собр. Въ старонечатныхъ минеяхъ и 1710 г. всемирный 
папечатано. Въ устав* XIII — XIV в. Ля 238. Сга. Библ.... 
всеггнъш. 

Пр'пномникъ, сс7'.с[1.арти5, священньга, благочестивый, препо- 
добный мученпкъ. Прпно мнпче. Икос. 23 септ. св. Харп- 
тону пспов1Ьднику. Изъ служ. минеи ХЛ^в. Ля 76. Библ. У ид. 
л. 121 об. сс71ср1арти;. Въ словаре Востокова сего слова 
н'Ьть. 
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рсблагословспиыЗ. Си соубота 
I. п Великую Суббот)' изъкоид. 
. тойто ста^^атоу ^отЯ то утсер 
ктокова сего сюва 1г1-гь. Въ 
—XII в. Лг 15. Ста. таи. Бпбл. 

ирссовсршс1т1|1й, совсршеи1ГЁе 
игьвьриюиаго. Икос. 24 декаб. 
[рпстова; Ить конд. XI в. А^ 1. 
8с'>. т6:те1 тсу итссртЛему. Въ 
А иЪть. Въиииои XII в. №49. 
1:а1сть всесъвьршенаго. Въста- 

о въ мниеп 1710 г. два 

2а XII в. X'! 40. СVи. тип. Библ. 
1рсвосход1г1>Г1ш1Г|, б.1агород||М- 
, 1{оид. 25окт. св. иотар. Мар- 
сюва XIV— XV в. Ж I. Сев. 
^'.9тс'.. Въ словарЪ Востокова 
Ь XIII— XIV в. Д- 328. Спн. 
5^/»^. Въ шика 1558 г. Л: 276. 
гь напечатано въ старопсчат- 
г.: изрлди^йшХп. 
верхъ земиып, свсрхъ М1рск13. 
)ашс1гь чрътогь прХоукрашснь. 
\- Ус1]еи1я Богород. и:гь С1уж. 
и ёЗгф Ы тсаоЛ хсу. хал Ч^к- 
Въ словар^Ь Востокова слова: 
[юпсчатиыхъ мпнеяхъ п минея 
1ииси XV в. ДЙ 85. Библ. Уид. 
лавный, презиаиснптыв. Съ 
1Д. XI в. .% I . Ста. тап. Биб.!. 
о св. 1оаииа Предтечи, тиу т^ 
кова сего сюва н^ть. Въ ста- 
г. напечатано: съ прсславною. 
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Гип1111тсл1ъ, ^т;).итс;, Стажспнмк, кому 
Гсшштслио житие. Икос. 28 гена, с 
сл>:к. миксн 1441 г. Ли 273. Рум. м, 
ншгс'и XII— Хт в. Лг 448 Сги. Б 
клрГ. Иостокива слова: рсвЕиггсть 
111.1X1. М1111<-11Х1> II мипсп 1710 Г. таю! 

РоуКОДСНСТНО, уV.}VЛ^•{^Лу руНШ! рЯШ 

дс'пствьмь страсти 11ц1и111. Ик. И 

Илъ Моих. XI в. .\" I. Сгн. тип. Ги 
та т:а1:т]... ^а^та». 1)ъ сюиарЬ Воет 
Вь К01Ц. XI в. Л^ 1. С\'11. гни. Бнйл 
роурх* 31 ГСЧ1В. вь конд. си. чудо 
роучы101С дкю... т^ /г!рси?*^а 1юуч1 
стари11<><1ат11ы\ъ шшонхъ и лпнсн 1' 

Садонно лрЛво, 9'^тсч, мЬсто, усажешю 
ньшн лашм». мвисд па садовис дрЬ[ 
Давн,у Оессалошггскому нзъ больш. 
XIV — XV в. и?а^71; I/ 9'^ти. Въ с 
ва : С11Д0В110 дрГ.во, н Г.тъ. Въ старопе 
же, 1;а1;ъ въ часослов!: XIV — XV в 
АВ11.1СА еси 

Саиов'Ьишпьиъ, аитгга-^^гХтс^, кто с; 
себя бсрстъ; салооОТлцаипый. Късе 
приде Конд. начин, греч. буквою: а, 
городнцм, пзъ Конд. XI в. ^^ 1. С 
теутсу аитгпа-р;5).тс; 1]).5ьУ. Въ сл01 
са110об1;1ца|[|.||ъ нЬть. Въ старопсчт 
нечатпыхъ... са)10об^>тованъ... 

Св'Ьтоводнтн, Фстауоугй, осв^.щагь, ■ 
свЬтоводнть страдаинн твонми. свЬто! 
Конд. 13 нояб. ев. Роману; Пзъ С1у 
Спюд. тип. Библ. л. 77. ^ б.хх>.Г1'7(а 

кова сего слова в^ть. 
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:, скЬтъ въ ссб1 иринияаюии!! 
шышу с1111Цоу. Ик. начии. греч.- 
с Богородицы, нэъ Коид. XI в. 
Ы'/сч Хл^ЫЬл. Въ словар-Ь Во- 
ьнъш и^гь. Въ староисчатиыхъ 
; св1.то11р1е)т1^ 

|~с;, съ блестящи»», прелсстиы* 
1П.10ДЫ10К, Икос, начин. Е-рсчсск. 
в. Л^ 1 . Сгп. тип. Би(х1. Ыч^^ 
чатиыхъ трюдпхъ и новоисчат- 
1ъ слов!1рЬ Востокова сего слова 

главиыЗ духовный иачалышкъ. 
Служ. мпиеи Ж 8. XV в. Спюд. 
!и1Ю 1 8 сентяб. л. 64 а. ^^а^х^ 
юва сего слова пЪтъ. Въ старо- 
п> ыиЕкяхъ это слово заагЬнсво: 

вящешый ыачалышкъ, главный 
лшоиачАЛУы чюдыое съвъкоуше- 
[Фаи1ю п Герману изъ служ. нв- 
/их. л. 43. сЕрархйу. т^у ^аг1|1а- 
Востокова слова: сщсыцои&члл- 
—XIV в. Л1 328. Спюд. БаЛл. 
ь больш. часослове XIV — XV в. 
•печати, ыинеяхъ какъ въ мвае! 
года сщеииоиачалышкъ чюдыг^ю 
1салт. 15С1 г. стл1смь члмиюуж 



;то иосвящавтъ въ Богослуасете, 
щства релипи посващеояый уче- 
:. Икос. 6 иояб. СВ. Павлу псоо- 
•■ 1 . С>'в. топ. Библ. Въ словаре 
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Востокова сего слова 1Лтъ. ПаЛг к^с^I.'^ата. Въ Конд. 24 
авг. св. Лпост. Ёвт11Х1ю въ мппси XV в. Лх 85. Впбл. Унд. 
слово: \г^^^'л(гщ^ псрсвсдсио: сщсшютапннпкь. 

Сщсипоивлсниъ, крсфаутор, кто учитъ Богослужеп1ю, глав- 
ный пастырь церкви, арх1ероГ1у псрвосвятитсль. Сщеннош- 
леппс. Ик. 23 окт. св. Ли. Хаковзч Изъ миисиХ^ 76. XV в. 
Виол. Упд. еерсфаг:б)р. Въ словарЬ Востокова сего слова 
\\\\гъ. Такъ переведено въ старонечатныхъ мпнеяхъ п мпаеи 
1710 г. - 

С'сзю св'ЬпиГп!, егтехфото;, съ седьмью св-Ьтилышкамп. Семо- 
св'Ьшн!» маккавеп. Конд. 1 авг. св. Маккавеямъ изъ служ. 
мниеи XV в. Х^ 85. Библ. Упд. л. 5. Въ словаре Востокова 
слова: семосв^щпн! н^тъ. Въ старонечатныхъ мпнеяхъ и 
мпнон 1711 г. также, какъ въ минеи XV в. Бпбл. Упдол. 
]е85. 

СемочнслънТи, етгтарйрю;, числомъ семь, семпчисленный Стъл- 
пи с'смочис.1Ъ111[а , Конд. 1 авг. св. мучен. Маккавеямъ изъ 
С13';к. минеи XV в. Х^ 85. Библ. Унд. л. 5. се отиХос с1 1т:- 
тарс^рю!. Въ словаре Востокова слова : семочпслън1П, Н'&тъ. 

« 

Въ старонечатныхъ минеяхъ н минеи 1711 г. также, какъ 
въ минеи XV в. Библ. Унд. 

Славословествптп, йо^ЛсуаР;, славосювить. Аггли съ пасты- 
ри славословестветь. 1^11Д. 25 дек. Рождеству Христову. 
Изъ конд. XI в. Лг 1 . С гн. тин. Библ. а-^^еХсе 11ета тссерьбоу 
Зо^оХс^сиае. Въ с-ювар-Б Востокова сего слова н-Ьтъ. Въ 

больш. часос1. XIV — XV в. Дх 1. Сев. собр пастырми... 

славословить. Такъ и въ старонечатныхъ минеяхъ и минеи 
1710 г. 

Совоставити, ^^ауаа-п^ааь, приказать встать, поднять. Раслаб- 
ленаго словомъ бжтвенъшъ совоставплъ есп. Икос, въ не- 
Д'к1ю рас.1абленнаго изъ конд. XI в. Л: 1 . Сгн. тип. Библ. 
тсу гаросХитсу. Хс^у© ^гЬсо си ^2аУйОтт)аа5. Въ словар'Ё Во* 
стокова слова: совоставити, нЬтъ. Въ Краковской п 1осп- 
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Л11хъ также, какъ въ коидакарЪ 

юбли^й мучсиаковъ. Похвалозгь... 
авг. св. нуч. Ф(тю н ЛинкптЬ, 
Ля 328. Сгн. Библ. д. 278. (ю- 
гр-ш^г;. Въ аовар!; Востокова 
Въ бо.1ьи1. часосювЬ Снбдютски 
.1хъ мнцснхъ сюва: стртшюбцн 
рсч. Ы1ШСИ вм. фЕХоризср-п»; напе- 

гат-рад)^ получающая, стралап1Я, 
тгопаюжннца. Тя жсиа стрто- 
I. Изъ служ. шшсп Биб1. Ундол. 
Й11Т. св. псрвонуч. Оек^^. •рлчш- 
С7 г$Ё'.^гу. Въ словаре Востокова 



I);, кто назиачасть награду за 
учснЫ. Молптва ') но сод-Ьлан ха 
иодати ми слово багга. Ик. св. 
:луж. шшсц 1561 г. ]\&87. Бпбл. 

.51 Х^ "^^^ 0ЙХой^Т1)У (ТОН. Т01> ТСЛ- 

(. Въ словаре Востокова н^тъ. 
линелхъ старооечатныхъ и 1710 
8. С>'н. тип. Библ. папасаш) въ 
южнпка. 

ждаиипъ; сожитель, аЛсЛ жн- 
жптель апггелоиъ. Ик. 1 1 генв. 
[ в. Л: 1. Сгв. тнм. Бабл. оф^с 
ювар^ Востокова сего слова в^тъ. 
юи линек Х1У в. Л: 75. Бнбл. 
старопсчатн. иппеяхъ... сограж- 
иьплсА еси со[7ажданинъ. 



: • т«.| 

-'Г !' 

• . * 

• 1 Г'- 



» г .* 



.1 ? 



I 






■Я 



:« 1^ -г. 

) '» !... 

'-ГУ- "' » 

V 1) .. •' 



.а м 






и 



л 



4 
I 

1' 






» ' ' • - ' 

•1-'л ..» . 
^.- М • .• 

I * » Ь Р 5. 

•- I '- • ■ к". 

.. /^ » • 



[ 















г ; 
# • 

- 'А 



1. 

! ► 



• • . : Г. •• » 
^ . • • г ' I 



• : 



^1: 



« 



I 



г1 

Л 

т 
■ Р 



- . . ^1 . . . 

• - I I • ^ I 

. ... \', I • 
' 4 1. 






г' 



4 

« 
^ 






Г 









*• -■ - 



^ * 1 



11 






32 



АРХ. АМФПЛ0Х1Я 



Съсслпикъ, <г^?>сГ|Ус;, кто вмЬстЬ жпвстъ 11Ъ одной лалатк1&, 
сотоваршць. Лплмъ съселинка. 9.2 окт. Коид. преп. Авсркио 
Изъ служ. минеи XV в. Дя 8. Сгн. тин. Библ. л. 163 об. 
а7:оатсХси7 (7ис7хг1УС7. Въ словаре Востокова сего слова н']^тъ. 
Въ часослов* XIV— XV в. Ля 1 . Сев. собр. XIII— XIV в. ; 
н въ Устав!; съабещника, въ минеи XIV в. Д& 75. Библ. ' 
У ид. собьн^ьника. Въ старопечатныхъ минеяхъ:... сожител- 
ника, въ минеп 1710г. совселника. 

Състрадальннкъ, (г^Vа^).о;, снодвнжникъ сносп1;шнпкъ. Мун- 
номъ състрадальникъ ивльсл. Копд. 20 ма1Я св. муч. Оала- 
лею, Изъ конд. XI в. Л& 1 . Сгн. тин. Библ. тш (1артир(дУ 
аи7а^)х;. аVа8г^x^1^5 ( — ^^г1;). Въ словаре Востокова сло- 
ва : състрадальникъ нЬтъ. Въ старонеч. минеяхъ, какъ п въ 
конд. XI в. въ минеи 1711 г. сострадалець. 

ТаинословьцЬу (хисггсХехтт];, тайновЬщатель. Велика таино- 
сювьца Ик. 6 окт. св. Аност. Оом* изъ конд. XI в. Л!^ 1 . Сгн. 
тип. Библ. л. 33. 11^уау }V^(Iт^>Лxx^^^^. Въ сювар* Востокова 
сего слова н4тъ. Въ служ. минеи Ля 76. XV в. Библ. Унд.... 
таинонов-Ьдател Ь. Въ старопечатныхъ... таинопспов^дателл; 
• 1710 г. таиноиспопйгателю. Въ минеи 1558 г. Лх 276. 
Рум. муз. 17 окт. въ конд. св. Андрею Критскому С1е сло- 
во заменено: танноглнпкъ. 

Тернодшнъп!, хартгрс^ихо;, кр-Ьикод^шнып, съ терп'1^ливою 
дЗ'шою. Тсрпод1ние. Конд. 27 ноябр. св. 1акову Перскому 
Изъ С1уж. минеи XV в. Ля 48. Сгн. тип. Библ. хартерсфи- 
Хг. Въ словаре Востокова сего слова и1тъ. Въ часослов* 
XIV — XV в. Л^ 1. Сев. собр. л. 77. написано: многотрьпь- 
ливе дшел'ч. Въ старонечатныхъ и минеяхъ п минеи 1710 г. 
терн-ЬливодЬшне. 

Толпа, ФаХау^, ряды боеваго строя, пехота, арм1я; множество. 

. Вед толпа дЬюньскаи погыбе. Икос. 1 7 1Ю11Я св. муч. Ма- 

нушу, Савел1ю и Исмаилу. Изъ служ. минеи Ст. тин. Библ. 

XV в. л. 137 об. ВъсюварЪ Востокова слова: то.1па, и*тъ. 

Въ большомъ часосюв* Библ. Хлуд. ХЛ'^ в. въ кондак* 19 
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, на л. 203 об. Г|Ю'10С1;ос сюво: 'р'»^«Т^«С 
пьства. 

[^ПТ^;, 0'№1ГЬй.11ГСГЛ 1011(1». 01(1. ГЬТ|)11С11МН11Ь1Н. 

прси. Максиму 1гс110в1-.,11тку. И.ть служ. нн- 
273. Гум. иуд. 9«; тс т?йа[1пё^ 11ъ сю- 
н1;тъ слова : Т1>11гнглг1г|г,п1. Вь с га1)опечат- 
[ Н1Г[1011 1710 г. тД1»|;е. 
.с-с7и;, трудг)лгои:111о, цачитслгло. Данъш 
ро}лолиюы|1). сьдк1а1г ви-ьгда. 1чопд. въ св. 
[П>. и.ть Копдакарш XI в. .)5 1 . Сгн. тип. 
си таХа'/тсу. 9'->'Спс7м; ёруа^вс гаутоте. Въ 
>ва слова: троудолюбыю, нЪть. 
■.^ст^ог.с^, сходиьп! право.чъ,.ооразомъ жпз- 
11.|1ъ II соужигсль. Икос. С иоябр. св. Па&1у 
п. Конд. XI а. Суп. тип. Ппбл. Въ сювлр^ 

Въ М1111С11 1097 г. Ля 44. Спюд. тип. Бабл. 
!ль. с[1втрС1:с; тг ха*. сиуа^>.о;. стиул^Хо? 
астигь, сноборнцкъ. 

опмспный, Г]» Ьюи^!! тоже НМЛ. Тьзьпоумоу 
гвоклоу. Ко11Д. XI в. л. 27. ■щ ^гоV^^^^и оси 

Конд. 1 4 сснт. па Воздвн:!:. К1)сста Го- 
1арЬ Востокова сего слова 1гЬгь. Въ старо- 
1хъ и новопсчатиыхъ слово: тьзыюумоу за- 
: тсзоииеннтояу. 

, 0}'.стг(ус[1с^^с;, тезпювпдпыи, тсн11оо6|)аз- 
)у1о тьмыюойра.и.ноую сплоу шглалъ есть 
спн. св. Лиост. Тпмоосю и Апастаан. И»ъ 
! — XII в. .\г Сб. Сп1. тин. Библ. г^ т<3» 
С11С^^5'> Зиу»!!'.'/ 1х.глИы^€ч ага^ау. Въ сю- 
н1.ть. Въ минеи 1441 г. .V 273. Руы.муз. 

)а<1ноу1о (ста. Такъ п въ старопсчагн. 

цнеп 1710 г. дсионсн^'ю таюа'бразвЕ^ю... 
шт:ш^а, украшсп1е, уборъ, яарядъ. Дваиъ 
енье. Изъ Устава ХШ— XIV в. № 328. 
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АГХ ЛМФ11Л0Х1Я 



С\11од. Г»1и11. л. 59. 24 септ. Копд. св. псрвомучсн. вскл* 
гар^6с7 (— ш) тс ^г?С7 1^(у.а}1(дшо^а. Въ словаре Восто- 
кова сего слова пЬтъ. 

Оу красите ль, >ссс7[лг^то5», кто уб11расгь,украшаетъ, у краситель. 
ВьсГлъ оукраситсль. Копд. начни. Г1)еч. буквою а. на Бла- 
гов! п1СП1е Вогород. пзъ Копд. XI в. Лх 1. С\11. тип. Библ. 
с хш сХо)7 хса11.7]Тб)^. Въ словарь Востокова слова: оукра- 
ситсль пЬ'п>. 1>ъстаропечат1п>1хъ трюдяхъ и повопечатиыхъ 
трюд;1хъ: иже 

Оумпо, У01Г1т«;, вразузпггсльпо, ясно; разумно. Оумпо въпьтчщп. 
Икос. 1 2 ма1я свв. КппФап1ю и Герману пзъ минеи 1 577 г. 
Ли 82. Г>пбл. Унд. Vс^^^т61I5 ^ссЗаа. Въ словаре Востокова 
сюва: оумни пЬгь. Въ старонечатныхъ минеяхъ и минеп 
1711 г. какъ въ минеи 1577 г. 

Оуноуждати, 1х^'А%^о'^оИу вьн1у;кдать, вы1^;снять. Любъвню 
оуноулцепъ бывт>. Икос. 24 Фсвр. на обр'Ьтен1е чести, гла- 
вы св. Хоанна Предтечи, изъ Конд. XI в. Ля 1. Сгн. тип., 
Библ. 1ГСФО Ы^ма'^Ь.^. Въ словар!; Востокова сюва: оу- 
ноуждстги нЬгь. В'ь Филаретовскон минеи... нон^дпвса^ въ 
1осиФовской: желан'шмъ... Въ минеи 1710 г. нон8жденъ. 
Въ минеи XVI — XVII в. Ли 1С8. Большак, ошибкою шюца 
на1Н1сано: нриндивсА вм. нонХ^1ВСа. 

Оу правлено, ги5^и'Й1ло5, благозвучно, стройно, согласно, ико да 
оуправлено похвалю. Конд. XI в. ЛИ. Суп. тип. Библ. Ик. 
20 септ. св. мучен. Евстао1ю его; ^'^^'У^^о^ ^^^сркаао. У 
Востокова нЬп». ]>ъслуж. мннеи Л?! 32 моего собр. въ Рум. 
муз. и въ старонечатныхъ м1П1еяхъ и 1710 г. это сюво за- 
менено: блгосъчетапыо. 

Оучнчьствовати, [ла^т^тг'^г'.у, быть учеиикомъ, 11а^1)т^иб<7^ае, 
учить, обучаться. Оучичьствовавъ. Конд. 3-го оьт. св. Дюн. 
Ареопаг. Изъ устава Х^ 328. XIII — XIV в. Сун. Библ. 
р.а^1|теи'2е1;. Въ словаре Востокова сего слова н^тъ. Въ 
коид. XI в. переведено : оучпвъсл. Въ большомъ часослов1& 
Х1Л^ — ХЛ^в. Сев. собр. 3\Г^ 1. наоучпльсд сси, въ старопе- 
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Юг. гл;о оучетигь, согласно то- 
юсюв-Ь 1 509 г. о{ (иЙ1г)Т1^с. 
№111111 впдъ хвороста, похоаий на 
... сс'Ьк.1Ъ сси. 1Со1и. 12 ноября 
шнгсн 1710 г. та; ^Р^-^^уоЗбс; 
{ъ словарЪ Востокова сего слова 

1Й Христа, Христолюбивый. Блго* 
II. Пкос. 27 1ЮДЛ св. муч. Паитс- 
№ 1 . Сл1. тяп. Бпбл. еиас^о; 
> С10вар^ Востокова сего слова: 
ючатн. нимсяхъ имниеи 1711 г, 

V, кругомъ увЬиччвать, украшать 
вать. Цветни творд нзратцсиТс. 
тъ С1у;1с. ыннсн XV в. АЗ 83. 
•Хыч тг,ч с^.ч. Въ словаре Восто- 

II П^ТЪ. ВЪ СТар011СЧаТ111>1ХЪ 11П> 

:ли!, какъ въ мпнсн XV в. ]\3 83. 
ломудрсииый. Иосг1'1>а пр1|гЬгаго 
Вс.«шин П011сд^>лы111къ изъ [\011д. 
1(1^0:^9 "^^^ асЕ$с}1и7 оиср^суа. Въ 
ц1>ло»оулрыи1Къ \тЬть. Въ трюди 
-... прнопанАтиаго и цМомл-аръ- 

^догво1юцъ. Чюдод'&тель же ляс* 
пбря св. Гр11гор1ю Чудотв. изъ 
1111. Библ. ^аи[1атсир'ус5 */*? ^1А- 
окова сего сюва н^тъ. Въ 6-Т1 
75. Библ. Унд. чюдотворць бо зо- 
(ъ }]1|целхъ а ниисо 1710 г. чю- 

чудотворея1е, чудод4ян1е. иже 
с. 30 сент. св. Грнгор1Ю Ёпвск. 
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ЛРХ. ЛМФПД0Х1Я. 



пелтан Армсмип. Пзъ Ь^оид. XI в. Л: 1. Сгн. тпп. Бпбл. л. 
3 1 «б. Игл^ 1к^^(п1пс^ •аи11атси ^у»а;. Въ словар Ь Востоке- 
ва сего слова пЬть. Въ С-ти мЬслчнои сербск. зишеп Блбл. 
У ид. Л;? 75. л. 54 об. та1гь написано: мже сьдЬм чюдотво- 
рии. Слова: чюдотворта въсловарЬ Востокова также иЬтъ. 

Чюдоноссць, ^а'^^I.атс<рс^:;, пз][ж)ниГ1 даръ творпть чюдсса. 
Чюдоносчс Лнгонтс. Конд. 17 генв. нрсп. Лигон1:о. Пзъ 
слу;к. зшисп Л^ 11. XV в. Сгн. тпп. Бпбл. Въ словар!; Во- 
стокова сего слова н^тъ. 

П1сствовап1е, ио^гСлу ходьба, путь, путс11]еств1е. Чю1н>1мп 
остисл твоими шествовав!!!. Икос. 25 авг. св. х\пост. Вар- 
ооломею из-ь а1уж. минеи XV в. Л?^ 85. Библ. Упд. таГ? 
^аи}1а(7таГ^ т^уеааа^ сси тю^Ьи^. Въ словарЬ Востокова 
слова: нюствованХо нЬтъ. Въ старопечатныхъ мпнеяхъ п 
минеи 1711 г. так;ке, такъ въ минеи XV в. Х^ 85. Библ. 
Унд. 

Шбрлччитель, р1г)?тт|р, сговоренный, жепихъ. абряччитслА вр*- 
меннаго презр'Ь.1а есп. Изъ болын. часослова Библ. Хлуд. 
25 сент. преп. ЕвФросин1И Конд. 1ЛУ1)атТ|рс; тс^сахасрси ха- 
то^^суцаа^. Сего сюва у Востокова нЬтъ. Въ часослов-Ь 
Лг 1. Сев. собр. XIV — XV в. абрлччнпка... не брЬта еси. 
Въ служ. минеи Сгн. тшк Библ. Л^ 8. XV в. обрЬченика... 
преобид'Ьла есп. 

(Чбоу здание, фсрют^оу, намордникъ, узда. Злоглнвььчъ члкомъ 
шбоуздание. Пкос. 17 окт. св. Андрею Крит, пзъ минея 
1558 г. Лн 276. Руз1. муз. ^Хас9Т11^ьсиутоу ауоу ферютроу. 
Въ словарь 1]остокова сего сюва нЬтъ. Так'ь оно напеча- 
тано въ старопечатныхъ мпнеяхъ и минеи 1710 г. 

Синебесити, си^о^усиса!, переселить на небо, сд'Ь.тть небеснымъ. 
^1о1цью неизреченною твою и'нбсилъ кси црквь. Икос. 1 8 
Генв. преп. Леанасхю и Кириллу, пзъ с.1уж. минеп XV в. 
Лг 11. Сгн. тпп. Библ. ЛьVг^Ix атсоррт^то. т1чу аТ|У с'^9^V6аа( 
^xxк•цо^а^^. Въсдовар-Ь Востокова вйтъ слова: ил]ёбеС1гга. 
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очень яспый, весьма изв^^ствый; 
иЬсказатсшос ишзиаиТс Икос. 5 
)му, 11:гь с.1уж. «имей XV — XVI 
оуЬ^гСа^ а^'Ът^оч 'ршр'.орл. Бъ 
ив1н:[чазатсл1Ы11, н-Ьтъ. Въ ста* 
пен 1711 г. такъ же, какъ и въ 



. ОувТ;и|.с1ГЬ доб[>отою сылрсхнп- 
№Ову Псртскому. И:гь служ. ни- 
, 1>11б.1. иг'.аЧЬ.^ т^ у.аЩ ои^'^у». 
9 слова 11Ьп>. Въ ыиисп 1558 г. 
ъ добрЬн соупроужЕШцТ;. Въ ста- 
со, а въ мино» 1710 г. оув1:рив- 
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СБОПШКЪ СТАТЕЙ, 



чнтданыхъ 
КЛГО ЯЗЫКА II ЫОВЕСПОСТП 1Ш11ЕРЛТ0РСК01 
ЛКЛДЕШП ПЛУКЪ. 

ТОКЪ VII, М 8. 



мшш т\\ш 

а 

ттш п шъ иппш 

1ВЯНСК0Й ИСТОРШ. 

шй госудАРИтвЕНУЫй лрхавъ. 

п. 31АКУШЖЯВА. 
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]1аие«1а1а1!9 ао рас11оря;кс111Ю ИипврдтогскоА Лкаде211и Нау 
Фепроль 1870 г. 

]1еарем1нн1>|Г| Секретарь К. С. Веселоеекгй. 
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КУДАГСТВЕИНЫЙ АГ\11ВЪ 

Г1С1'1ЛЛЫ ДЛЯ гллвяжкой тторш. 
Макушем. 

ьчи архнвъ }чрежле1гь въ 1852голу 
Госканскаго .Леопольда II. При его 
ЛьЬ цЬ.111 — а.и11тпстрат11впая н учс • 
. порядокъ ра:и11Ч11ыс архивы Фдо - 
. по.шюглшс храшшщмпся ыъ нихъ 
г} и Оиисатй (1пеШаги с НедезИ). 
нискаго архива оылл воаюжсна на 
чепаго, [гро<1>сссора Франциска Бо- 
Ив. <1'р1ыр. Бёмера нриведъ архнвъ 
порлдокъ, рд'ьоводсгвунсь »1М^'Ю- 
нсооходнмъ тш^ои 110рЛ.10КЪ, прпко- 
еирш^цсповснности отд1иы1ые ар\н- 
. а11}'Ж110 были, чтобы канс;1мй ар- 
гь особое уч1)е;к;1еи1е, особое нрави- 
'а(ига), а ыЬ архивы в.ч'ЁсгЬ бьмн 
01Ю11ц|11 и Тос1>а11ы : :: такъ нужно 
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2 Ф.1(>1'1.1Г111!К1;Ш ЮСУДЛРСЁИНППЫИ ЛГХИВЪ п 

6ы.и> 11с1и11Ь ии гам^п ис1о1пи ра.^умпаги распрей 1;ло11!Я. Флорен- 
Ц1Н оьма сиача-и обпитою (сошипе), попкмъ мопархичсскимъ го- 
сударе гномъ: отсюда д1;.1С1ио *1морсч!Т1111(1;пхъ архпвоиъ на 2>ес - 
111)6мишш:п}с (КсрпЬЬ'са) и мопархичсшс (Рг1пс1ра1о)». 

Лр\:пя> иомГлцастся вь величесгсепиолгь лдаи111 «(1сйИ СГйх!», 
пос 1 1м кзппом ь I >алари и украшенном ь статуями лнаменитыхъ 
Чморснтппаеиц у п-шп^ади» (1с11а ^>1бпопа». 1>ъ псриомъ этаж!, 
нь Ы лалахь, 1!Ыходипи1ХЪ на улицу, номГлцаются архивы дипло- 
ма! ичсск! и, рсспу6.111капск1Й II Мсдичейсчаи (МесИсео): первым въ 
))-хь, второй в|| 7 слГауютпхъ и 11ослГ.дн|Г| БЬ пяти (на Лрио, 
сь юллои стороны) лалахь. Вь семи 1к.ралле лыплхъ съ ними за- 
лах ь номЬпюпы (кромЬ архивов ь герцогов ь д'Урбнио и ьттлей 
Шомоинс») архивы .1огар1111Гс!ай и г.КкВныль правительствеипыхъ 
мЬсть сь 1530 г. до *1 иранцу :;с!;а го госнодсгва. 13еликол1>пнаа 
ла.1аоыв111аго^1едичойс1;аго театра, украшенная портретами зна- 
мени гыхъ Флорситинцсвъ, заия га архивомъ художествъ и ремеслъ 
(ВИ Лгс1пУ1 иеИс XXI Лги). Вьоста.1Ы1ыхъ пяти залахъ перваго 
этажа и 11 мед;т1П111а(шех/ап1ио) помещаются архивы разныхъ 
государствеппыхъ учре;кдепш. Первый семь залъ вижинго эта;ка 
заи1|ты архивомъ д^ ховиыхъ корпоращп, а остальпыя 1 5 Финан- 
совыми н юридическими архивами. Всего въ архнв-Ь 61 зала. 

Въ апр'ктЬ 18С8 года сч11та.10сь всего въ государствснномъ 
«1морон тинскомъ «архив!; 126,631 ди11ломатическ1и доку менгь 
иревнЬйшш 716 г.;до1000г.— 332, 1000-1 300 гг.— 31,760; 
иоздн'Ьишш 1813 г.) и 263267 томовъ (изъ вихъ архиву рее- 
нуи.и1ка11Скому нринад.1сл{атъ 18,401 и монархическозйу, 1530- 
1803 г., 244,866). 

Укажогь на оо.гЬо важные огдк1ы Флорентинскаго архива: 

I . Архть рсспубликаншй. 

а) Флорснтинскк статуты съ XIII вЪка. 

Ь) Собранк юсударственныхырамоть и даговорово (1 сарНоН 
Лс1 сотхшс (Н Рггепхе). Указатель къ нимъ нздаетъ секретарь 
архива, Цезарь Геастн (1-й т. въ 1866 г.). 

с) Днп.юматинеская переписка: а) 81днопа Спгкддю. Исхо- 
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та СапсеПепа) 1302—1532, ЭО то- 

Л%ж.п«), 1309 — 1530, 49 т. 

: переписка съсвипии и лиопраниыи! 
1393—1530, Ля 37. — у) ТНес* Л% 
ь отд. Т^суаиот *' 0>»1тмвл>-(с— -псре- 
:тарам11: иохо.^ифя (Л' Л') 1384 — 
,— 1480—1527. Д: 72 п входяиЦя 
\—<Ф УШ, — 1480— 1527,Л:56. 

) Дпн.юмашическая шрспаска велы- 
нирсн {СлгЛец^юЛе' ОтяпйпсЫ, Саг1. 
Ь) Донесены Ф.юрснттскихъ послан- 
вьрахь (^сцоул е СлПе^^м Л\ МипвгН 
Слгй (1' 1(а1)а); с) Переписка сь ит- 
'л е Саг1с'й?! (11'11е соп! е 81а*1 рз1еп). 
)бш1скпх1 (|]*11гЪ1по), псрсшедшШ въ 
ъ Виктор!» <1е11а Коуеге, пои-Ьдисй 
)ма и супруги Фердинанда 11. 
Карла Строццц (МгзсеНапса 81гогв1а- 
аъ Герцогоуъ Петронъ Лсонсиьдомъ 
>м1: разиыхъ релящй и историческихъ 
ыхъ иоддинныхъ докумснтовъ ; всего 

1)реи пшским ь архавояъ уирав.1яетъ 
1ЫЙ, нрОФ. Ф. Вонаиии, сь титз'ломъ 
Еаисюши ;1]1хивамн (ВоргаЁп^епЛеп!» 
); 11Л1Ъ организованы иода1ас1'ные ему 
1, 01шсан1я копхъ составлены нмъ-же. 
[^1та.1Ьянскаго асто*)ичсскаго архива» 
онъ нзв^стрнъ, ка1;ъ издате^ь и кои- 
утовъ. Его сотрудннкъ, нервыб секре- 
ш, испо.1Ш1егь уче1н>1я рабо1Ы по ва- 
ли актовъ. Къ нимъ до^ншо орвоо-* 
юдого у'юваго, чшювни1:а-же архжмц 
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4 ФлоРЕИтиискш госудлрствЕниыи архявъ и 

ученики диплома Г11чес1а»н школы, учрежденной при Архив!; въ 
1850 г. подъ руководствомъ проФ. Карла Мсманезп, — г. Ссигь- 
тинНу :шявившаго о себк своизш статьями въ издан1и Архива, 
«Сг10П1а1е ь1опсо (1е^11 АгсЫу! Тоьсап11»| выходившемъ въсвЬтъ 
въ 1857— 1863 г. 

К|ю.м I; « Историческа! о ;ку риала Тосканских ь архивовъ», 
Ука:1агелей и Описан1Й архивиыхъ акговь, «[морен гинсшй архивъ 
и;)да.1'Ь ^ЛраОск'ш цшмьтып^ собранный и объясненный извЬст* 
нымъ И тальянскимъ ор1ен I алистомъ, нро<1ч Лсссари , ав горомъ 
оИс1ор]и Арабовъ въ Сициии»: а I (Ир1отг АгаЫ сШ В. АгсМто 
ЕгогеиИпоп. ЬМген/е, Ьо Мопи1(и', 1863, ш 4^. Онъ же содЬй- 
ствоваль кь и:1дан1ю акговъ, касающихся сношен1Й Итал1и съ 
Визанпсчо, п|нмнрпня тому профессорами Ми1иошичез1Ъ и Милле- 
роыъ: пЛФи1 ^И}Яоша1а гс8 угасса^ Иа1аыр4еИ1нь(гаиИа е 1аЬг11а' 
гпб ЛнсопИапо^ ЫогеиНпо^ МеШспзи ШароШаио^ Уепс1о^ Ут- 

Этого м;ио: нроси1;н1еиное нача.1Ьство <1морентинскаго архи- 
ва, памятуя завЬи1ан1е /[еонольда II, раду1ино нрннимаетъ вся- 
наго ученаго и своими совЬтамн и указан1ями сод1^йствуетъ его 
трудам ь: достаточно упомянуть Фиксра*) Дежардёна**) и Тсй- 
нера ***). 

Переходя огь обн^аго къ частному, познакомлю читателей съ 
В1агеры1лами для Славянской нстор1и, хранящимися во Флорен- 
тиискомъгосударственномъ архив Ь. Начногьсь нашего отечества. 

I. Р0СС1Я. 

1. Иь двухъ донесен1}1хь «Кшрентинскаго 1юслаинака въ Ми- 
дан!; огь 18 и 23 ноябре! 1493 г. {ЬсШп ткзк'е е уе8раш€е 



♦) Гикег: Шс ГсЬоггс§1е с1е«$ ОсписЬеп НоиЬз-хХгсЬвхсз гп РЕва (Аиз ё. 
Ьйгип^^ит. К<а4 Лег К. К. Акаа.(1ЛУт.)Л\1еп18у5, 1а 8^^.— ^гкинаенгигОс- 
зсЫсЬю (10$ НотеггпбОб Ка12)ег ЬшЫ^г Лез Ба1ег11ит111сг1(а11$сЬспУегЬа1(п1$$е 
«сшег 7л*И. 1пи$Ьгигк, 18С5, шВ^^. 

*♦) Nс|;ос^ииоп$ «^^р1ошии^иеа с1е 1а Кгаисе ауес 1а То^сапе, (1осигаеа(}} 
гссис1Н|$ раг О. Саие8(г1П1 (ныоЪ дирскторъ библютеки Мальн-Бокк1яны) 
€1 риЪНеб раг АЬе! ^с$^^а^(!^и$. Раг№. 1850. {п 4°. 

^^*) Уе!ега тоиитеп1а, Ыауогиш теп«Ноиа11ат ЫьСопаш ШиБ^гаи^а. Ко- 
ше 184>7. 1а Р. Уе1ега шоиишса^а, ХИЬсгпогиш с! 8со(огит Ы^ип'ат 111и$1гаа- 
На» ех УаНсап!, КеароИз ас Р1огс11(1ае 1а1п11агН8 (1ерготр1а е1с. Нотас. 1864. 1п Л 
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Й1га 147) гов<1р11Тся о носо.11.ств1;, отпра- 
[)С[|.11>ов11чочъ къ !М11.1»11С1:ому горпоп' Ивану 
тимъ 11тл.11лнскп»ъ в.1ад^то.1ямъ. Въ кредн* 
ной въ апр-1к11-. 1493 г. (7001), читает.: 
(Ой ПаПае ргяссцшс а(1 ЕхсеПепНат ус81гат 
Л1пппе1от Оохаш оЬ Рап!с1ст Матагсл'о 
:ос!а 1108(га». 1 7 ноября поен.] прибьып въ 
иль иы.ть иосманъ Литоиш Мар)я де Сансе- 
;с утро 01Ш бы.111 прпляты герцогомъ, кото- 
1вну1о грамоту, прсд-южилп отъ 11>№Н11 царя 
1СС.111 дарт.!, состоявипс иль м^ховъ, оруяпя 

въ.101:оты1охожагояа слоновую кость» (ппо 
ие тл7.7л й1 7!Ьс11|п! ^1 ХТ^ рег таго, ипа 
^0 1огпГ1о, е1 ипо |1г||1е <И рсасе гЬс ё {ип^о 

раге (1'аУ(1Г1о). Онп отказались 11рнс\тство- 

нраздиоствЬ вст!;дств1с 11есоглас1Й въ це- 
)ва.1Н предпочте111я Борсдъ королсвскимъ по- 
нхъ госу.|арь но только 6лагород1гЬр, но I 
тыхъ коракя Вснгр1п, Богсшп н Польш! 
111оога1ог Ке^Ео, сЬе д!сопо II 81^ог 1ого 
|И5»1то Ьатегс р1и ро1епиа, сИе! гё Л! ХТп- | 

1оша 1П$1сте)». . I 

(ТОП* «Подливныхъ актовъ» {ЮоситепИ ш- ! 

архива находятся бу.чагп,касающ1ясятрехъ ;: | 

во Флоррнпш: первмя два(1()56 и 1659 — • ; 

ны Алек<гЬемъ Мпхайловячемъ, а лосгЬднее ' 

Петромъ Ллексйевнчами. Весьма харякте- . | 

1зъ Ливорно о пре6ыван]п тамъ въ течеше \ 

в. Чомодавова съ бо.1ьшою свитою, въ ко- | 

лщеиникъ (1656 г.): въ нпхъ описывается, | 

I Русское поса1ЬСтво, представляется харак- | 

1ицъ, говорится об-^ ихъ одежд*, о нравахъ ■ , 

№ждеи1яхъ я суев*.р1яхъ. При одножь язь [ , 

портретъ Р}-сскаго посла. Кань первое, такъ ; 
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б ФЛОРЬИТиНСНИ! ГОГУДЛГСГВКННЫП ЛРХНВЪ н 

я втор<>') поссмьство (Нас. Тим. Постникова) были отправ«1СЦЫ по 
д1'»дамъ торгонымъ (Тосканцы особенно хдопогалн о выво.тЬ изъ 
Росс!11 икры): третье /КС (1687 г. того же Постникова) нм^ло 
ц'клыо склонить всмикаго герцога Тосканскаго къ союзу противъ 
Турокъ. При бума1'ахъ находятся дв* нод.1И1П1ыя грамоты Ивана 
и Петра Л.1ексЬ(!Ипчой. Тугь же рекомепдаши 1езуигу Ивану 
Гримальди, отправлявшемуся въ Китай (1689). 

3. 13 ь 2 Г) картон Ь собран1Я Сгроцш! (Сагк 81го2г'шпс. Й1ха 
25, ЛН1; 8с11ииго аи^пепи а1 Огап ОисасИ Тозсапа, Г1геп2е 
с аио 8^а1о) я нашслъ письмо великаго герцога •1^ердиианда И къ 
царю Ллекс'Ью МихаЛювичу, когораго тигулуеть Императоромъ 
(1трега1ог. Сае^агеа Ма1е81а8). огь 6-го мая 1663 г.; отпуская 
Ив. Лоан. Желлбулхскаго. онъобЬшаетъ въ непродолжитольномъ 
времени отн])ав1ггь въ Росс1Ю своихъ пословъ. 

4. Въ 313 картон!; того л;е собрлн1я находятся подлинныя 
письма Флорентинца, весьма близкаго къ Польскому двору, Фи- 
Аыптг Талдуучи къ каваыеру Ивану Еаптисту Кончины графу 
дсиа Псина во Флоренцш изъ Польши и Литвы 1578 — 1583, — 
новый источниь'ъ для истор1и Ивана Грознаго. Содержан1е этихъ 
ппсемъ на столько лк»боиытио, что я считаю небезполезнымъ по- 
знакомить съ нимъ читателей. 

Въ первомъ письме огь 12 1юня 1578 г., изъ Кракова, упо- 
м*!пается о казни Подковы, «который в.1адЬлъ }'же всею Ва«а- 
Х1ею», — казни, опозорившей Польсьчн пародъ и причинившей ко- 
1ЮЛЮ п'Ькоторыя зам{ша гел1>сгва (со&а. сЪе ра$§а' соп росо Ьопо- 
ге Й! ^ие51а паиопе е! соп ^иа1с11е саг1С0 йе! Ее); — говорится о 
прпготовлен1яхъ къ отражешю Крымскихъ Татаръ, объ ожида- 
емомъ прибыт1п въ Люблинъ Московскаго посольства и о возоб- 
новлеп]и торговыхъ сношеи1Й съ Данцигомъ. 

Талдуччи пренровождаетъ письмо, полученное пмъ отъ досто- 
в^рпаго лица (рег§опа с1е§аа (И ГеЛе), заключающее любопытньм 
подробности о казна Подковы. Уезжая изъ Варшавы въ Рову 
въ Мазов1и, — говорится въ этомъ письм-Ь, — король приказалъ 
привести туда Подкову, бывшаго князя Вадаххи, и содержать 



111 МЬ МАГКГИ.Ц.Т Д1Л (ЛЛВ. нсгогш. 7 

ю; огснца его Г11>:1т'.111 т» Лмк/вь. куда 
Ч1к1|| [|<)С(>.|'1>) II поема типп. Ил.шшп:!!!, пид- 
ковъ, 1|1.с||и.1ы;<1 :'>о*101П> шша и п{1(:В(К'\ол- 
.1а т^юбивл.т 10.10111.1 П|>д|:(>к1.|. Иъ пот*- 
110 утромъ 1и1[ю.11. виГ.халъ н.п. 1'и)>ода, от- 
[а о\оту. П{.']юд1. огь1;цо,11ь и111.ит1п<-|11Д1> 
1аута и прикалать иои^плпт. гирескаиъ 
порога; ибо сиу впуша.п. подо;фЬп:с' не- 
>иоору:|;чч111аго народа, пршпедтаго вндЬть 

НороЛ! II НОпрНПаГ!!! 11г1:\Ъ М'1>р'Ы1р(>Д01"Г<>- 

I '(аса бьм I. иртн-доиъ па площадь исгча- 
'О Рппсе^Н!), по ПС съ спалаппммп рука»п1 
ювашюй слу по прочгсп!!! <-ш;р111аго прн- 
т II 11сои11си1т1.п1 шудгь пл1к>да ра:1лава.к;я 
[111сь два:|;ды по .'иЬсту |:а:{||||, 11ог.1а:кивая 
пл народ'ь, б^>:Iь би11:п|[1 сзшрги, Подкова 
'1ъ, п, когда водворплосг. спои'оГ№1'В)с, обра- 
зующею р'Ь<11>н>: «Госпога Полпкп, я припе- 
аю ла тго, ибо по в^даю ла собою никакой 
тако1Ч> паказапш. Зпаю одно только, что 
бро II почтенно прот1Ш1. враговъ хрпспап- 
:тара.1гя о выгодахъ и пользЬ ^того отс- 
>11лаго»ъ ц|)от11въ нев^.рпыхъ было ногти- 
-дер:кать охъ въ границах-!. »хъ н не дозво- 
ен чсрсзъ Д}-най ; но я не могъ привести въ 
10В11ои а11>1С111, Бо1^ в Цаегъ по какой нрнчи- 
ке по вннЬ гого,дов1.р1шп1нсь косчу.яирв- 
юсь на Бога, что онъ капнптъ нзм^нннБа 
ь. Знаю одно то.1ы;о, что я до.тжснъ уче- 
1100 такъ нрнказалъ ногапьп! носъ Турокъ 
у слугЬ, а король нашь — палачу. Снерть 

[а'Ч! корреспондента, иЪсь подраз} и1.вается пдавъ 
а! йе КиззЬ), оор>чнвш111ся, что Подков-Ь ие будегк 
[мьпгЬ. 
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ФЛОРКИШЛСКШ ГОГУДАРСТВЫШЫИ АРХИВЪ и 



мн'Ь ни по •Н'М!.. Но памятуйте, что не пройдеть 5И10го времени, 
и вы НС п:юГ.а;пте моей участи, и но волЬ этого поганаго пса бу- 
дуг1> отпранлот»! къ 1\опсгат11110поль вант имущества, ваши го- 
ловы и головы вашихъ королей»). Помолчавъ, опъ сгалъ просить, 
чтопы не причинили ни1;ако1'о :иа восьми его слугамъ и товари- 
щамь, всегда храоро сражавшпмси .за республику, и долволили 
имь 11ох<»роиить (4 г1;ло. Пь народЬ былъ глышанъ плачъ и ро- 
ногь; но не было волмол;посп1 подать ему помоп^ь. Опъ вг>пп1лъ 
ла :ц01мжье лемликовъ чашу вина, поднесенную ему однимъ и.ть 
(40 товарип^ей, еще два рала проше.1Ся и подотелъ къ плах'Ь. 
.'кгмЬгивь солому, пос.1«чппую ему подъ ноги, опъ воскликпулъ: 
'(1]о;ке мой, неуисаш и педостоепъ прек.101Н1ть кол'1[;па па что-либо 
болЬе благородное», и съ этими аювами прика.шлъ слугамъ при- 
нести иль дому коверъ. Съ молитвою па устахъ, безъ боязни, 
от» и;даль смергнаго удара. Отрубленную голову его трижды 
1юказа.зи 11а1ю.г}\ 11<ародъ рыда.1ъ и ропталъ; по должепъ былъ 
смолкнуть передь на!1рав.1енпыми противъ пего дулами ружей. 
Слуги Подковы пришили къ тГоу его голову, положили трупъ въ 
изготовленный имъ самимъ зеленый гробъ и отнесли въ ближнюю 
православную церьовь. Казнь Подковы, прибав.1яетъразскап1икъ, 
произвела всеобщее пеудовольств1е и много повредила королю 
въ гла:)ахъ парода. 

13о вго1юмь письмЬ изъ Кракова же отъ 5 [юября 1 578 г. 
Т<г1дуччи сообщаегь содержа1пе 1П1сьма изъ Вильны отъ 28 сен- 
тября: въ пемъ говорится о поражеиш Москоескаго войска (22,000 
чел. съ 20 пушками большаго ка.1ибра) подъ замкомб Кгихоиъ 
(К^^>§оп) въ Ливопш соеднпепными силами Поляковъ (подъ началь- 
ствомъ Ви.1еиск4аго палатшш) и Шведовъ. По Польскому изв'Ьст1ю, 
иора;кен1е было столь рКшительнОу что никто не избЬжалъ (поп пе 
:^1а сатра^о (е$(а) смерти и.1и пл-Ьпа, исключая главпокомандую- 
п^аго, спасшагося б^>гствомъ: 8 князей пало въ ботв-Ь, и 4 вм'Ь- 
стЬ съ пользовавшимся ба1ьшимъ уважетемъ полковымъ писа- 
ремь (1о §сг1Уапо с1е1 сашро регзопа с!! §гапде $(1та) и 4 бояра- 
ми (Ъагоп! (11 соп1о) взяты въ о.г№ь. 



нЕмъ млттим для сллв. нгтопи. 



лЬ огп да :|;с отъ 1 декабря того же года 
въ 11о,/ьшу Московскто но*:ольгтва. Оно 
что ляолужнв;»*^!. дословияго мсрсвола. 
!?Р4^Л)' 1гр||ЛЕ.ы11 сюда ^1ос1:овск1е послы, Ч1- 
, гланпыГг 11:п. ппхь |слро 0'*'>>я1) умсръ яа 
Говорнп>, '1Т0 причиною его гмортн было 
лочнымп ударами, кото1)ому 1|одвср|'ь его 
юродъ гамымт. его отъТлдонъ за то (ГаНо- 
атеп^о), что пзъ ст1>аху пли по псдостятк}* 
I. 11:).1оя;г1ТЕ. исредъ нпмъ пЪь евоего по- 
корплю. Пос1:>1 прибыли сюда ст. обычною 
стах'Ь лошадпхъ; главные пзъ ипхъ од'Ьты 
на богатып, одс;кд|>1, но ихъ мцъ 1ю впт- 
> бы бг>1.10 приппть ихъ па переод^тыxъ 
1!(0. Опи были по прппптому обычаю встрЬ- 
;ери11ъ Копарскп! пропянссъ отъ пмеия ко- 
гв1е, сиди па ко1г1;; по прежде, 'гЬнъ шгь 
III долго о томь, кто должрпъ первый снять 
лать это вс1; одповреиешю. Посл-Ь этого 
И) па квартиру, которая была сто.1ь ду]нш, 
ься, по нхъ жа.1обы пе быля услышаны. 
и1н въ сснатЁ о томъ, какъ принять ихъ, а 
(ашаны па ауд^епцш, па которую оня от- 
)ю свитою к съ обычными нодаркалн, со- 
ькнхъ шгукъ недорогихъ соболей, 1гЬ;коль- 
, лошадеЛ к Московской шапкя, убранной 
держалъ въ ру1гЬ старппн носо-гь. Бы.п 
я ауд1еншя, но король былъ въ сжсоиев- 
I въ лалу, опн спат шапки, пок.1онв.11СЬ 
вновь покрыли головы. Посл'Ь чего глав- 
1Ъ шапку и пронзиесъ обычное пр|1агБтств1е 
даря, вычпслпвъ во* его титулы. Выслу- 
е. король 11р||каза.1ъ касте.иляу Трокъ 
ударя ; по посолъ вместо отв^та спросихц 
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почему коро.1ь самь не освЬдимлиогси обь :1Гомъ и почему онъ 
при имени государя не всталъ и н** огдалъ почтон1Я. Кму было 
огвЬчено ве.1пк11мъ маршаломъ: потому что киа.чь (Энса) такъ 
;ке ностунилъ с ь Польскими нослпми; но ^1осквитянс ув'1;])яли. что 
:п6 неправда, и не хогТкШ уступать, ни говорить о д1иахъ. пока 
король не иснолнигь 1|\ъ гробован1я. а потому были отнунич1ы 
лмь бель да1ьн1.йт:1хь обьяснгн1Й. Ихъ (»твели на квартиру и 
пристани Н1 кь нимъ добрую ст1т;ку. Такъ 1;акъ (пм но хогягь п, 
|;акь говорнп». не могут ь Н(фем1лн1гьмн1>Н1Я1пи1(аг.'>1(1'ор11)1опс), 
ихь отправнп> вь [Гродно. гдК будугь содержать подъ доброю 
стра;ке1<>, пока не выяснится, чему быть — воннГ. или миру»... 

Послы действительно были отведен!»! въ Г^родно, и иороль 
ПС хогГиъ .чмЬть сь ними Н!н;акнх'ь объяснен!». 

При нисьлг!; отъ 12 ноября 1580 г. Та ко'Ч'"" препровожда- 
егь персводь письма нисте.инна Иалешпаю ги, вицскашисри 
шь Псвсш огь 15 октября того же года. По и:ш1;ст)ямъ. пмъ 
сообщасмымь, Псмяки, взявъ Пелик10 Луки, Иевель и О.черичи 
(02ег18к1), осадили Заволочу. Московск1и Царь отка:и»п1ается 
уступить Лнвоп1ю. Кго послы продлагаю'П) нк-колько не.пшчи- 
тельныхъ Ливонскихъ замковъ въ зам Ьнъ влятыхъ Поляками Вели- 
кихъ Лукъ, Белицы, Усвятъ, Невс1Я п друг. 

Вь длиппомъ письме нзъ Вильны отъ 17 1юня 1582 Талдуч- 
чи сообщаегь разный новости. Пре^кде всего онъ говорить о 
нрибыт1и въ Польск1и лагерь 22 мая БЬльскаго, отправлоппаго 
царемъ въ Смоленскъ, н сообщаегь С1 Ьду ющ1я ' св'Ьд'Ьн1я объ 
атозгь переб1лцик1;: «Ему всего га1Ько 22 года; умЬетъ хорошо 
говорить; онъ двоюродный брагь того самаго БЬльскаго, кото- 
рый пользуется большою милост1Ю великаго 1;нязя Московскаго, 
и сь 1 2-тн л 1;гь слу;кнлъ при дворЬ. О нрич1П11; его бЬгства но 
говорягь, по проднолагаюгь — ,;}'рное обращен1е царя съ прибли- 
женными. Его Вел. принялъ его ласково; па секретной «ауд1енц1и 
опъ сообнщлъ слЬдз'ющее: велик1й князь Московски, котораго они 
пазываютъ «Велпкимъ Государемъ (УеИк! Иозродаг), находится 
въ весьма тревожномъ состоян!» п горячо желаетъ мира: онъ по- 
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ИеМЪ Я1ЛТК|'1Л.11.1 Л.1Л С1ЛВ. 11Г1Ч1Г111. 1 1 ! -Г 1 

УСТМШП. [(С10 .1НВ0!Г1Ю; но если П0.1ЬСК1П - I :! |1 

:т1 услов1л, то онъ нош-ич-ь три ко)Н1уса: '. | :'' !; Л 

)у|'ОГ| въ 11овго1>олъ И ТрОГ!!! въ Пгковъ 

лсржагьс)! 1П> |;])1'.г10сглк'!>; государь вм- 
лкасо К(>[И1Л11, лад| 1;рева11сь вторгнуться 

,М1Г 1|1»ТСр11Ч!1, у 1Г1'Г0 ОСПИОСЬ НС ботЬп 

(.'ГО оогата, осойеино ;1о.1игомъ п серо- 
сш С1:уг11.; говоряп., что кь случа!; пора- 
1;;кать 1:'ь Шному морю; стяртаго своего !:-|1| 

юсто оыггъ 11а.11:о10, млалии» же, можно '' ! ;[! 

Со111;т}"Я По.11лио!11у 1\ора1ю не мсиить - . [•||; 

в1;р;иъ, что ш. ЛТосковскомъ Государств1; ; , | '|1'.1 

11С1:реп1т нроланы Его Ислнчоству » съ ; [Щ 

1> 11<1;[В.КЧ1]Л ВЪ НХЪ СТрЦНЬ, II ИрВ ^ТОМЪ 

ь, котормо 11дмТ;))С11Ь) о1»каг1. В1. Польшу. 

щнлъ, что Тат«р|.1, иохшиные Государя, 

( что 01гь ус1101:011лъ их'Ь ларами; нрппссмъ .._, 

п'ьсл на 11Х'ь Верность. ; '"1-д^ 

|М1:м:1:а:н.1ваегь о пе1№гово1тхъ съ Москов- .(Г;!! 

>1С послЪ ДОЛГНХЪ 11рС1Пй С0ГДаС11.1НСЬ НЯ :!{|К 

5ЫТ111 НОВЫХЪ В01ГСКЪ ПЗЪ ПолЬШИ Н ВСН- 

скнмъ плсмшшнкомъ, бсзбородыш. скрон- 

смъ ко])оля, ц о ВЗПТП1 въ плйнъ двухъ 

ВЪ, голова одного пзъ коихъ была нене- 

осламъ о т. п. 

83 г. (плъ Пнльны) Тал^\}ччи извЪщалъ 

1 на 10 лТпъ, по которому Польша прх- : | 'И' 

С!» возвраидсны Вел11ь1сЛу1!1г,Зпволоча н \ 'Ы- 

лъ быть разр}'шс1<7>, а Нарва будсгъ при- : .;[< 

;рвыи ее заиметь (ова была въ рукахъ \ V\'^ 

мая 1583 г. Та.1д^ччи з'в1домлл.1Ъ о воз- ^ [. г\ .!■ 

унта Поссвона въ сопровождепЕо Москов- 1 '-'^•^■ 

наго нъ Паа1, о о пан^рсаш пхъ посетить 
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на пути волиьаго герцога Тоскапгкаго. Судя по разсказамъ По- 
С1»и1111а, '1'ал,;}чч11 падГ.отся на обраи10Н1С Росс1п въ 1;атол11цизмъ. 

Г>1. гч)\раннинтхсл тгсьмахъ Талдуччи находнмъ указатя на 
за п'ряппыя. Ипдио, что онъ волъ съ <1финшею постоянную пе- 
пс'роппсьу нь пзч(М11о п[>с1:олып1Х1> л Ьтъ; цол1к1я но поисалЬть, что 
она ш' допма до нась инолнЬ. 

Л. 1{ь гомь ;ко картон!; того-жо гобран1Я находится рсляшя 
Тартпмини^ акраппря в. г. Тоснанспаю^ о заключенги мира 
между Польскпмь королемь и впликимо кннземъ Московскими 
<?й^(55.'>г.(Не1а/1опп с1е1 81й'Та1Ча8Ип 1 Яс5го1апо Ш 8. А. 8"* 
(1е11а расо (аКа Гга 11 Не (1! Ро1о1иа с Л ^гап Оиса «И Мо$соУ1а 
Гаппо 1635). 

Тарта.1Ь|1ни доноснлъ отъ 7-го мая 1С35 г. о нрибьши въ 
Иар1наиу 4-го ма])та ]\1осковскаго посольства для скрЬплен1Я 
услов1Й .мира, заключоннаго «носл!; послЬднпхъ поб-Ьдъ, одержан- 
ныхъ короломъ нодъ Смолонскомъ». 

Пословъ было четверо, считая В1> нхъ чпслЬ секретаря, при- 
нимав1паго учаспе въ нореговорахъ. Ихъ свита состояла изъ 50 
дворянъ (поЬ]11) н 400 слугъ; за ними стЬдовали бол1;е тысячи 
люден, Н1ед1инхъ въ Полыиу по собственнымъ д-к^амъ. На раз- 
СТ0ЯН1П М1ии за Висюю 01П1 были встречены Оссолннскимъ 
(братомъ Герцога) съ 200 шляхтичами. Пос.1ы были пышно од'1;ты. 
Па лошадяхъ, ноьрытыхъ барха томъ и персидскою парчею сБдла 
были украшены жемчугомъ и другими драгоц-^ннымп камнями, 
а возжи изъ серебра. Шествовали послы по двое въ рядъ среда 
польскихъ дворянъ. За ними слГаовали 100 киоитокъ, изъ коихъ 
посол г>ск1Я были покрыты краснымъ бархагомъ п внутри обиты 
соболями, и багажъ на 200 телЬгахъ. Посламъ были отведены 
покои въ уяздовскомъ замк!;, на ихъ содержан1е отпускалось 
3000 «1>лориновъ въ день. Черезъ четыре дня по прибьти, они 
бь1ли приглаиюны на ауд1енц1ю къ королю, на которой прпсзтство • 
вали сенаторы. За пос1ами были отпра&юны кареты шестернею; 
ихъ сопровождалъ значите.1ьный отрядъ войска. На послахъ былн 
парчевыя одежды, блиставш1я .зплотомъ и жемчугомъ. Ихъ чер- 
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иы.111 также украшены жсм'суги» ь. Послы по ' :,, |]1 

1гь грону, 111)ии:тос1и11 1ц>и»Ьгств1и пи Русски 

врушл» в1фмге.11.11[>т граиоты и пилнцси.ш т 

|)ика:)а11по ки1ю.)]1, 1П1Ъ отвечал ь ни Русски (ш 

пиеръ. За гГ.мъ они йы-ш отпущены. . 

! ДИН 11ЛЧЛ.111Г1. исрогошры с'Ь се11ато1>аз11(. 

кшратеи!» акта и<?1. п:1и|>а1|1н Полм'каго ко- 

и ирссто.п. ((1е11а !зсп(1ига рог Гск'хюпс §ш 

'1пс1ре (И 4111С>^(о Кё а «дисЮглп П|1Си(о). По- 

:>гигь акгь латерлиъ, они прирналп пере!^- 
1Т0 волиращаютсн на 1>одину. Па ел Г>,1>'№Н1<Н' 
ь «5[0118-1с Огап и('Го1Ч'и(1ап1) (1! 11!(иа- , М| ■!' 

, нлъ вместо загоршмшго акта век во^лIож- I, |-;Ы1 

»кда;| нхъ отправить иарочиаго вь Москву. | ||г|} 

ио принято. 25 апрели воаврапмся нарочный, 1 ^Ч}' 

,на королевской ауд1е1нин д'1;.1о о загерпннонь , ! ^'1 

> С1'Ьд}Тоии1'| пствергь ко|>оль и государствен - 
|'ь сиоор'1; св. 1ииИ11а свято соб.ио,1;1ть услоп!» 
вышепоиянутын акть, буде оиь найдется, 
юригь, что, когда ар.\1ен11сконъ ГиЬзнеж-к^й 
«алън ол:ила.1и гшько кора11)Ипоелоыъл.1Я1Iа- 
мI>I представили новый :шгруд||е111я, требуя со- 
иЬ| клшвснион 1-рамот1>1. Пнка1;1яуд'Ь:к.1ешп не 
|1сгвовать,а ме;1;,1у гЬмъ уходило в|№.чя, н По- 
1ие. Тогда ир11:1валъ нхь 1;ъ себЬ К1>ро.1ь н 
с.1уча[; дильи^лииаго унрямсгва, можете во::- 
I, я я иос.1Ь.1)ю :1а вами съ вонскомъ до гра- , 

1Ъ 1;л;пг1у по св<>е.«у.|» Послы до.|;кны были ' -И' 

;ке два часа но полудни, когда началась це- 

1Ь быль пышный ба1н;с1ъу коранц 11ра1ол;ка11- 
. часовь. Ко1К1ль, нрово.'сгласнвъ юсть за зду- 
|:1Я, нригласиль 1гь сиосл1у столу иословъ и нс- 
ь нихъ по зо.10то)|у кубку, ц^иою всЬ чсты1« 
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Ф.101Ч тпиплп госудлрствкииын лрхнвъ и 



въ 400 И(м1горс1;и\ъ чсрвопцовъ. Б-шстатольиый ^ойорверкъ и 
11л.1и»м!1и;|Ц|;1 аа кончили этогь 1 ор;кос 1 воппый день. 

Па г.11;дл'|о11ий д(М1Ь послы были пршмшисч^ы на представ-ю- 
111(1 |11алм111п:опот;ры (/уш/аГш НаГшпп. псгМа т тивка^ сои 
с;ппЫятоп1о (И ятпо), Юдиоь и Олофо1И1Ъ Въ субботу на иро- 
|цалы1о11 ауд1С11ц||! король подарилъ носламъ цГ.пи въ 700 Вен- 
герских ь червопц(ч^ь, а дворннамъ но 100, и дв1; карсты, оби- 
тый краснымь и черны.мъ бархатомъ, съ двумя норемЬнами ло- 
Н1аде1'1. Ого нридворныхъ ново.юкъ провожали н.чъ до границы. 
«1^1)0.^11; гого, король дозволилъ или» взять сь собою три трупа: 
вслп!;аго кня.и! ЗЬсковскаго и двухъбратьсвъ, плененных ь коро- 
лем ь ('ти.'^муидомь, егоотцемъ, нодъ самою Мос1:воювъ 1014 г., 
умернтхъ ссгественп(но смертью въ Польше и ногребопныхъ въ 
часовн!;, на :>гоп> конецъ ностро;.чн1он въ предмкстьи Варишвы». 
В'ь ел 1>д}'Ю{исе воскресенье 1юслы выЬхали илъ Варшавы, не- 
ренраииви1ись черезь Вислу у Праги. За ними следовали три ко- 
.1ЯСКП (са1с881): въ первой « нодъ нарчсвьшъ балдахиномъ, укра- 
ше1нн>]мь короною, былъ гробъ ве.1нкаго князя, въдругихъ двухъ 
гробы брат1>евь, покрытые золотою парчею. 30 иравос.1авныхъ 
свян1енниковъ верхами окру/ка.1и гробы ц пкш псалмы Давидовы 
на ихъ язык1;. В ь заключен1е тянулся л^инныи караванъ изъ 300 
тел-Ьп». 

И. Польша. 

«1моренгннск1и архивъ, подобно другимъ Ита.1ьяискимъ, пере- 
нолненъ рели1иимц , письмами , занпсками и т. п. ' матерьялами о 
ПольшЬ. иСшид<110 (И Ро/оша» (1541 — 1742) въ 4-хъ боль- 
шихъкартонахъМедичепскаго архива содержись, кром1;Флорен- 
тинскихъдонесен1и, конш Венещанскихъ, письма Польскихъ коро- 
ле11 и 1'осударствеипыхъ людей, разнаго рода изв'Ьст1я (аУ!^!)^ 
переводы Польскихъ бумагъ и соч1И1ен1е. Попадаются въ нихъ 
любопытный изв^ст1я и.зъ Росс1и временъ Ивана Грознаго и 
Дмитр1я Самозванца; но большею чаепю это хламъ, достойный 
истреблен1Я. Среди зтого х.1ама внимшие мое * обратила на себя 
одна записка анонимная, обнаруашваюищя виды Меднчей на 
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; ЯН.С Е^1(1{я ^к ГЫодпс -5м>* Гс^ксСюя е1 Ле- 
$иссс-^$111г аи 8(г~и1с ^еан Сая'ии'/г Ноу ^е 
(Лгс!). МссПс. П1/а 2(1). Псмг.г!; лшниаго 
111Я авторь ооращастся къ Поллкамъ сг с.»*- 
11 рЬьго: «.То ис\-с11\ р'Нп* ])ес1|сг1су раг1а 
1С г;1рас11('' 11»с.1е ш'аМпЬпо, шл!!; ГаШч:1!оп 
зу ((те]»!!!!"^ <их ронг 1а ])Г()^рёп(»'' ('(^гапйеиг 
:;110, Гни »Ь'« рппг1ра11х ЬочК-уагЙя (1е 1а СЬгс- 
[•Ьагс?; о\ 111Л<Шс;^, ше |1опш'1|1 1е ооига^^с е1 1а 
1п\ге о1 <1о 1а5с1|сг а Гаи-е 1о5 тсзшез геПе- 
;, е1: |1с . .раЛоиГ, он кс ропогопк 1с5У081гс8, 

с УОЧК СС1пу (10111 \0115 110ПГГеХ ГпЙ'С 1С8 С1101Х, 

5 (/(жгтх Ноу .Уеан Савти; 1ог8 */н*й аига 
•.ройсг оргН ни гсупс Ле (опуисз апп^сз дис зе 
пне ]с по (1ои(е раз (ще Уопз по .а851С1! ипе 
1ап5 1о111(!й 1е5 ргоуп1се5 (1е ГЕигоре СЬгеИ- 
■ «п Рг1Псо ^и^ Л''ои5 5е1пЫе сараЫс (1е яои- 
; (1е Уо511'С Е^Са!, с( ^и^ р1и!35С Ни С51гс иШе, 
н8С0П8и1епг1-2€лаастспШт1с8Рппсс9Л^Иа- 
о»5 гсуипкгег агес и»с 1гея ашеизе аНепИол 
МЫкгз зи( го/йгн/ ргс8ен1е»Ш11 й Могснсе.ш 
гь съ Россш. «Оизй)! уоиз ракяег еп Мовсо- 
^Уои5 ПС уоус2 ро11)1 чпс се йгапД е1 чааЬе 
15 (1оп11ег ип Коу; 1а паНоп €$1 (гор Ъпиа1е^ 
) рЫИеззс, е4 роиг сошргечЛге 1ои1е8 1е8 
|1е, ^е <11гау ауос Уоич чи'еПе ез! ЬагЬаге. 
С(Ш(1гои р1и$ йе »]на1гс успёгаНот роиг ««- 
атс Ы роьШИё (Ггт МозсоеНе (гап^аШё; 
оит (рюЦис тезисе <1с ГсгосЛё с1 Лез Iпаг^ае8 
паНои, ^и^ оШгс 1с5 1шргс881опз с1 1е8 У1ссз 
; еи^асЬёсз, ез1 ноп 8си1етеп1 зс*зтаИдйе, пшв 
[Лизюигн рошсЬ ^и5(1иез й1тргоиуеге1ге^е- 
80 сопГсге (1апз Ге^Изс Коша^ле роазаёе раг 
>1огаЫе с( раг ппе ор'т1а5(гс(о шУ1ПС1Ые: е( 
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МОП II пик ЫЙ Г0СУДЛ1'СГВК1111ЫЙ ЛРХПВЪ и 



а111Ь1 уои^ пермигпег раь а\'01Г Гсьрегаисе поп ра^ июыпе 1арсп 
§ее (||Го11 сьИ^ап! ии 11е^ ]оиш'В рписе^ епГапн с1и С/сЯГ аи]оиг* 
с1'Ьиу 1Тй"«*"^ ^^^^1^ 1иу рс118^)1е/ Га1гс ргс11(1ге 1а \е1 каЫе 1е1п1иге 
Ие 1а Г|о1|{$1о11 Са(о1|(|ис, с1 (1е 1а с1\1И(е е( роИ(е8бС (1е уов 
шо1ч1Г8. Уои^^ ПС сто1го/ ра^ ион р1и8 ({Ие енЫсИоп сГи11.)ои1И' Рп1Ь 
сс<|111 а р(Ч)1е е§1 Ьог^ (1е ГеиГапсе, ^и^ а епсоге Ьсг^о!» 11е ииоиг^ 
е1 с!11га1оч1\> :>()!! и(11с а \о(ге ИорнЬПцие, цп! (1г1пап(1е ип Ноу 
ф|^сI1^)0^^ 1(*с1иГс( (1и11а;^оиусп1е.<Чштра:>ип(Ч1Гап(. Уои:» пс 
^и•;еx ра?» а1ЬЬ1, сЧ ^е к? гссиипоЫ (Ьпь уо8 уЬа§с8, ^иоГ1ю1Шоиг 
(|ие уоий Гепс/ аи С/аг о1 а1 вон Й18, реиЫ соиусгНг ГапНра(1С 
е1 1а ^аIи^ь^с С1игс1е^ ГоЬаоь Н 1сь Коих (^81с!) еиипе ашШс 
е1 Ьичи с111апсе ти1ис11е. Уог^ 1и1( го:>Ь е1 1е5 1с^I^^^ пс рспуенЬ сот- 
рапг спьсмпЫе. 1Й 1а (оппс (1е уоПо й^>иУогп1»тс111 Ноуа! 1си1рсге 
ра8 Гап8(ос]*а(1е не 1>ои( ьо сопьспег 8оиь ип Рг1псе пау сГип 
р1'гс ({хпсхггсеииешр^п- (к8роИ(2ие ьи^1с8 5и^^^^5^^^Чи^а^^е соте 
с1с8 е8с1аУ05>, (|П1 арог1его11 аусс 1иу се1 сзргИ аШсг е1 1ш1({шп^ 
^ие Уопь ь^ауе/ (ге^^Ыеп е§(гс1аре$(с е1 1а пппс (1е8 апзкосга- 
1108. Уоиь уоим ^^оиуспех 11е.ъ висссв Де ГозксНоп ^ис йгспЬ 1е8 
МоыоУ11о^) ип Гон Коу ({'Ьеигеизе е1§Ьпеи8С шсшо1ГС У1асИ81а§ VI 
{юиг е8(гс 1еиг Сгаг он Ешрсгеиг, 1о^8^иЧ1 п'с§(011 епсог ^ие 
Р1Ч11се (Ь; Р(>1о{;пе; е11е и*е8(аЫ11 ей аисппо шашёгс 1а сопПапсе 
сп1гс уопз о1 сих поп р1и$ (рю ГаппИе; уоив соп(1пиа1сБ сп ьпКс 
сип1го сеь ЬагЬ1агей;, 01 \ои8 81иу]ъ(е8 ]е§ип8с11озаи(гс81а11аи1- 
гоИс ауог§1ип (|и1 081 оп^гс Уои8, е1 уоиь ай181сз §и1Уап( 1а соп- 
(гапо(е 41е уоь 1псИпаиоп8 е1 (1с уо8 1п1егсь(^; с! ({пат! шевшс Гс- 
хос1и1оп еп!>1 ьшУ1, о1 чис 1е Рппсс У1а(И81а8ои1:.е81с 1Ш8 8иг1е 
1Г08ПС 11с Гешр1ге (108 Коих (81с!) сЫнзк у|11с(1с Л/об?Аог(?,Уои8 пс 
роипс^^ уопй ргопк ггс ипс ра1х аь8оигёо, п! Гаш1(1С (1с8 Мо8со- 
У14е8. 

«Лс ПС ри18 аиь81 шс регзпаиог ^ис уоив си881е8 йс Гатоиг 
о( |1с 1а успсга(10п ропг ип р11псе ^и^ У1е1к1го11 (1Чтс паНоп, 
^ис уои8 пе ропус/ раз ьеи1етеп( поштсг запз 1П(11§па(1оп с( 
Ьоггоиг, 1иг8 ерю уоиз аусх епсог ргезеп^ез (1еуаи(; 1е8 уеих 1е8 
сгнаШсз с( ЬагЬагкз (рСеИе а ехсгсёсз соп1ге г'01/5 еп сез диеггез, ^и^ 
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Г5 чи'сп гера?<:\11(; раг уоз^ге тсто1ГС 1е 810с1е 

3 горг<!'5еи(е/. а\сс 1гстЫсп1сп1 о1 Г|-а1сиг, ^ш 

1а113 уозусиюн, 1сз /нЬитшиШ схсегаЫев дие 

[к'з сотшН соп/ге 1а ТМопге оп\\гс%1с спсоге 

» сзргЛ ЬагЪаге, Гиг1сих с1 пп1н1о!аЫс, ^ш 

гс(11из1( сс1с рги\|исе сп Лсзег!». 

ь образомъ Госс1ю, апторъ 11С1>сход1ГГЬ кь 

:тр1п, Фрашип, Ис11а1П11 и паконсцъ говорвтъ 

влпваяоь 11|)ст1у1цостнсп[1о па дом* Мсдпчсй, . ■ ■Ц'!'. |, 

;сси Кн^юиЪ мосъ дать 1Ь.1ыи1-. коро-ш, каков ; ' ; '|||! | ' 

1торъ этой лаппски, и 1ш1;етъ-лп она какую- ;, 1 !;;{> 

111 ЙГсднчс!! па Польшу? ОтвЬ'гъ па этотъ во- . I _ .;1-:.|| ?| 

рукописи Сибмотски Ма.гшбекгайы (С1. XXIV. 
гЫо Мппнш, Ыкге а1Рггпс1ре МаНазЛТов- 
1 педоИа1о (а!1о (1а евзо пеНа сог1с (11 РЫота^ «• 
'58(0»с я дмсНо согопа сЬе вг 1гаиат хюг И теЛе- 
9 II 1658 г.г. 

г., чтоавторонъ аиоппмтюй лаписки былъ этотъ 
уччщ агснтъ 1У1атв*я Медпча въ ПольигЬ, неч- 
Ивапа КазпмЕра еще прп его жязня. 
ши съ '1мо1)С11щсю уже въ начал* XV в*ка 
)влс11ы, Бакъ впдпо изъ доь'уАюптовъ, находя- 
Ш1ап и *а11а В/дпопа». Письмо короля Спгаз- 
аря 1510 г. къ Флортвтиискон обпцш*, нахо- 
[ц «А/Н ГиЫт йе1 Сотип Л1 Мгспге», свад%- 
ъ то В1)с»я въ Полый* пребывало ывого Ф*>- 
вшпхся торгов.1сю п разпагорода проныслаш 
1ъ ипхъ находились на королсвскоб служб*. Въ 
15с5Г^(/таГссс/«а»Мсд1(Чсйскагоархива(П12е ! '-(■ '^Г 

ъ п*ско.1ЬКО релящц, заппсокъ, о>тсшеств1| в 
цокумситовъ, касающихся Польши, 1587 — 
юыянсиъ о письма МмдавФКкаго послаятаса • \ ;:''р:|^4 

и вь 1587г. (ЬсИега ворга 1о зШо йе11а РЫо- ; :;||-^ ':; 
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ша о <1с1 сопвг^Ио йс^И Оиота 
АшЬа5сЫогс |11 !МоМаУ1а 15{ 
Маркиза /кои.шкои во Нольгщ 
10210110 Ое! .МигсЬс?^е1>сч|1а{|11а 
1Ы)1.), объ «Ясшорнчсскомй ра, 
Агскаью Миханлтичу 1068 г. 
}пёгС!)Ы1т Л1и$(п55111Ш1'и1и <: 

81П)118Ы Са<51ППП 1]1С1ИСУ15 С1С. 

ЬсЬтсПЕй^И с(с. а Вигсп18&)1га< 
с1с. а<1 ()сгс-тит А1схшш Мк 
гит Кч1г. П1 Мс^гороНп Мокс 
1'о1оп1са Ы ТмШшт 1ГГ8<1; 8< 
Маупо 1Шгигшс 1)т1 ИатЬи/ 
81шш1(шт Ыс ЬиЬкпксг ЬпЫ 
пит 1068.), и аремщш Лудм 
(Бо!аг1оие с!! Го1оп1а (1е1 1л<] 
содс])жаи(ой 11Стор1ю Паткуля. 
(Саг1е Ыгогг'шпс) паходимъ рс. 
11210- уяпе) о Польш-Ь XVI — 
фаниосс/и 80рга ГЫеггедт »1 
1агго аногита 1634, (ШгаЗОЗ 
з^а^о рЫШсо с тИНаге (1е1 Сфг 
Д. и т. д. 

III. Чехп. 

По Чсшско11 11стор1и воФло 
ловъ. Иапболкс любопытные и 
тин <И Птис:» это 19 пнсом' 
сколу иравитольству , 1331 — 
1333 г., огиослтсн къ Ита.1Ы 
осталышш — ^1ешско-Вс11гсрск] 
XVI в*ка — касаются во^пъ съ 
брант находятся: Стаим Ш 
аШо (11 СозЕапга (612а 23С, с. 
м»зма въ Морав'т и СилЫ» въ 
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Гвида кь в. ирч. Фсрдгшамду I п софе- ' '■. !.1| 'I 

т изъ Праш 1С07— 1608 г. (Шга 90), ■ ! ("[.'р^ 

I импсртпоромъ ГуОольфомъ II 1611 (ЯЗха ■ |гС'|Г1' 

>шюр-Ь *(киа 3(уп/апа УихЫа» въ члсл1Ь ' ;!1'!р! 

^Ыкк е ЛостпенИ гсШки <йГскшпе (Ша •" Ш1 

1сУ1доРаШто 'ш1ого гсГанпо 1С19, (ПЬа '"'Ш! 

юрешгск!; «Сш1ьор1п» есть укаалшя на тор- 1'*!1Н 
въ Чсии въ XV в-ЬкЬ. 

ваты. 

110 ва:к11ы храпяписс» во <1морс)ттско)гь 
сторш собственно Скрб'т (Гашко9, Ва581а), 
1а.1М1щт, II Ускотвъ; по Дубровмт^кой же 
гпрерыБЦЫй рядъ документовь, — весьма 
XIV до конца XVII в^ка. 
равилсл въ Серб!» (иа8С1а) Флорситввецъ .1|:|1[ 

за по.1у<1е1пеи'Ь иасл'Ьдства, оставшагося 
)Днаго брата иагисгра Хсронима, бывшаго 
у^ Сербской въ качестве мсдпка. По этому 
правитсльствописалоогь 27 апрЪя 1434 г. . '1||'^- 
гзроЮ Ка5С1е): «Шло ез*, ^иоа поз Уе81ге , Ь'Ш 

1 {1ихта5шГауогстргидепизУ1пзег ЛсоК ! 1^ 
^пс1о Мтак. Р1(1ет хцкиг 1пдиЬ1ат Се1- 
; рег ргезеШез, чио(1 зег ^ас^М8 агйеЛЫча 
шдЫп Шегопутъ те<1гсг, грп ш 1}€8{го Лопц- 
: гЛхН Фхие тоНит Ы.кЩле еа Ле сааза 
1а1ог ргезепиит а(1 ргезеииат уе81ге СеЫ- 
\па ЫтШаг'га с]и8й€т тадЫп Шегопут 
■а. {8'щпоп. С'агкддго. М'тл'е. I СапсеИепа 
I вТ). Едва.111 можно допустить, что медша 
ньято, П0С1* долговрсленцаго оребывашя 
;остав^ялъ нсюючеше изъ свовхъ соотече- 
1сгв1 авантюриста зашелъ въ далекую (по ; Щ 
I того времени), неведомую страну, яскап * '■'•>*: 
, вь Серб1и весьма долго (^п(Ит\ важшл 
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•1>.10Ркит1111ск111 госудлгствЕЦЦЬш лр.чавъ а 



С0СТ0Ш11С II НС помышлялъ О возвратси!!! на родпну, обо у.меръ 
на чужбин!;; ел кд. ему было тамъ хорошо. Л сели по сз1сртп его 
отарав.1Ястея туда ла получси1емъ насл^иства его двою1)Одиый 
брать, значить стоило зач1;мъ пускаться въ такой далыпй путь. 
Самый тонъ рекомендательна! о письма •1>лорситиискаго правитель- 
ства къ Се1)бскому дс»споту показываетъ^ что Серб1Я не была для 
Флорентинцевъ «нев1аомою» страною; а зная, что <1мореитинская 
обпц1на была по нренмуп1есгву торговая и что, по несомн-Ьннымъ 
документамъ, она вела съ начала XIV в1жа торговано съ Славян- 
скимъ востокомъ черезъ ,\убровпикъ, нельзя не допустить, что 
промьипленные люди 'К1орентинск1е бывали въ Серб1и и до, п по- 
сл'Ь 1ероиима де-Сан-Миньято, а особенно при немъ, безъ сомн-Ь- 
шя, бывшемъ въ нс1)еписк1; съ родственниками и знакомыми. 
Итакъ, не въ нравЬ-ли мы заключать, что <1>лоре1тн1цы въ нача.1'Ь 
XV в1;ка (если не ран Ье) находшись въсно1пеп1яхъ(еслинепныхъ, 
то торговыхъ) съ собственвою Серб1ею? 

ЕшаЫо Леф1 МЬш, отправ.1еиный въ 1425 год}* посломъкъ 
императору Сигизмуид}*, въ Пенсщю, Феррару и Болонью, въ 
своемъ дцевипь'1^ (ИксопИ (И зие сомтгзагопг е кИеге: Ьедашпг 
е Сопшшзапе^ ЛИзш'е е ВсзропвШ^ г61. б), разсказывая о п}те- 
шеств1а поВенгрш, пишетъ подъ 10 мая 1426 г. (л. 47): и «кромй 
того былъ тамъ па ауд1еиц1и у короля Сербск1Й деспотъ, сильно воз- 
буждавш1и К01юля пролшъ Вепещанцевъ (е! р1и г! ега 11 де$ро1о 
д! Ка8С1а, сЪе а§8;а1 вИтокуа 11 Ке, ске ^исгга $! гошрезз! а 
УепеИат)». 

Знаменитая Косовская битва, пор]^шившая судьбу Сербскаго 
царства, не прошла ве замеченною въИтал1и: в^сть о ней дошла 
и до Флоренщи. Въ отв1^тъ на письма Боснхйскаго короля, изв-Ь- 
щавшаго о ней <1морецтпнское правительство, писало оно ему отъ 
20 октября XIII индикт. 1 389 г. {8\дпоп. Сш1едд10. Шззт. Сап- 
сеП. I ДедШго 21^ /1 137): «Хотя уже давно эта победа, свыше 
нвсаосланпая Вашему Величеству, была навлъ хорошо известна 
(11о(1$$1шиш Гоге1) частью по ыолв-Ь, частью изъ миогочпсленныхъ 
писемъ, — победа, одержанная 15-го прошлаго шня надъ безуи- 



т.11Ъ млтЕПАЛы Д.1Я сив. игтори. 21 



итомъ, которые, Е1ЛС11.1ЬЕ10 ов.1ад1;въ Турец- I I 

шлялъ стереть съ .ищл зо:11Л1 хрнстЕанство 1 1 

[Л... II котормн бсзрапоулпо вторгсн 8ъ пре- ! ! 

, н палъ, пос.гЬ кровопро.шлшго боя, ва ; | 

:овы)|ъ, куда прнволъ пссм^.т11ыя тысячи '■ I 

ь сьшовей, — тЬмъ поукпЬс было .иянасъ 
[О узнать объ ^толъ нз^ь царскаго вашего I 

|.1.^1ъ христЕанаиъ, чти могло быть пр1Яти-Ьеи | 

1 прноюпамятиоП битв! (ри^па |11а сипсИз | 

), въкотороГ( 11X111 толт;1я тысячи нсв^-.рныхъ • I 

страшньшъ вождсиъ? Счастливо облитое { 

пшшос поле, па миопе В'Ька сохраипвшее 
! Счастливо царство Пос11м1ское, на даш 
лавпос сражеиЕс и столь великая по&Бда 
ливъ II тоть день — с.1ав11ой памяти свя- 
аъ которьи! одср;капа побЬда падъ этвмъ 
■астливы н трижды — чстыре;кды счастлв- 
\ъ вошювъ. которые, прорвавшись черсэъ 
озъ всрблюдоыъ, мечемъ прок.1адывая до- 
тигли до шатра Амурата! Но болЬе всЬхъ 

мсчсиъ иоразнлъ вождя етоль могуще- 
ы всЬ тЬ, которые славиымъ мучениче- 
(тва мести за убитаго вождя, надъ его 
ь, иролили свою кровь! Но всЬхъ счастдв- 

одержавшсе столь а1авиую присиопамат- 

ательное по сообщаемому въ пемъ изв^спю 
изведшей, какъ видно изъ иего, сильное вве- 
цд'Ьтельствуетъ ме;кду прочимъ о томъ, что 
же существовали дружествепныя саошен1Я 
ноддержпвавш1яся перепискою межд}' обо- 

итвы Сербск1Я области одна за другою были 
чередь дошла н до Босны. Отъ 14 1ювя 
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14СЗ г. Вснешаиск!!! дожъ ХрпстоФоръ Моро ппсалъ Флорентин* 
дамъ о падси!» Г>ос1пйскаго царства {ВедШго скИе ЫНеге езЬепге 
аНа КсриЫка 1452 — 1408. X, Г. 114 — 115): «Жесточайшш и 
страишЬйипй хрислаискаго пмрни врагъ, Ту1)сцк1и султанъ, по- 
буждаемый жадностью* II неумолимою ненавистью къ в^рЬ католп- 
ческой, дошелъ до гаьо11 дерзости, что почти ш! одинъ изъ хри- 
ст1анских'ь государей не хочетъ или не см-Ьетъ противустать его 
||рсд|1р1)1Т1;1мъ. Собравъ одиннадцать польовъ (сорИ^), съ столь 
многочислениымъ войскомъ, онъ напалъ на само Бос1П11Ское пар* 
ство и опустошилъ его въ конецъ: одни изъ жителей погибли въ 
страшныхъ муче1пнхъ, друпе уведены въ полонъ, а оста-тьные 
изъ С1 раху 1)азб1;жались; главный и самый сильный крЬности и 
города царства или завосвалъ силою или принудилъ къ сдач'Ь. 
Огнемъ и мечемъ онъ аанилъ почти все царство, оставивъ по себ^ 
ра:)валины и потоки крови. Самого ца])н (не можемъ говорить 
объ этомъ безь горести и безъ слезъ) онъ захватилъ въ пл1шъ и 
позорно съ ни.мъ обращается, Иедоволмтвуясь такою побЬдою, 
онъ замышляетъ еп^е б6льш1я и еще больше пад^>ется на свои 
силы: упоенньп! славою онъ по побоялся простереть свои опусто- 
шительные наб^ги до самой С1ни, порта п врать Италш». 

Въ депеше отъ 1-го сентября 1490 г. Павель Аитонгй 
Содерини^ Флорентиисшй нослаи1П1къ въ Неапол-Ё, изв1Р>щалъ свое 
правительство, что но нпсьмал1ъ изъ С'Ьни, Бенгерская королева 
подтвердила за Нваномъ Иорвиномъ вс^ в.1ад^н^я, данныя ему по- 
койнымъ его отцемъ, п снова уступила ему царство Еоснгйское 
(ек Й! пцуо сопсе§8оИ 11 ге^по сИ Во§81па), приносящее 12,000 
дукатовъ доходу (с11е уа1е 12,000 Дисай), и назначила его ба- 
нозгь Кроащи, такъ что вс4 его доходы простираются до 40,000. 
{Ьсда^тп с Сошт188. ЛГш. е Лев}). уо1. 19, Г. 136). 

Въ 1457 ГОД}" прпбылъ во Фло1)енщю посланннкъ Степана 
Гергта Св. Саввы, князь Нубиславичь (РиЪ1§1ауи$ сошев е1 Ш!- 
1е8), и въ длинной и краснор-Ьчивой 1}4чи (сорхове е<; е1е5ап1:ег 
е!; сиш шах1ша уе11егаеп11а ехрозих!) изложплъ отечесмя чзъства 
(ра1егш аГГес1и8) «своего Государя къ Флорентпнцамъ. » И мы 
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1сть,» ипш\Т1. они Гераогу Степану оть 
8'1упог1. СаИс*^40. ЛИвв'пе. I. СапсЫ1. 
овитс.м п почти отца нашею юсудар- 
... къ >1сз|у поПуждасися то.шкнми Слл- 
:, оказанными купцамъ наиш.уь. (Ш по5 
еь(гаш (щциат соЫшси с( Гаи1огс1и е( 
ас шсгсаЫгит ио:»(гоп1ш, 1П Ьопогс 
ший. Хат ргоргсг 5с 11151111» )юс теге*иг, 
1с1огит а Ьс'1Йвп]1а(с уей1га П1 поь^пю 
: Гассгс (1оЬе11Ш5)» Но, ирп нсомъ жсла- 
•од1тел1о (1ю11сГас(ог)», «Хморснтипцы не 
!ЗТ11 11.1ъ <1мо1№11ц1|1 бепиот.шино ;1;слае- 
:ь па законы республик», н только умсаь- 
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1С столько иажспъ по <1аст110)|у случаю, 
рнтся , сколько по заключающемуся въ 
юрептипской горгов.11; пъ Герцеговяпй 
'срцога Степана. 

иу между Веиец1ею иЛудовпкомъ |;оро- 
:вра.1я 1358 г., Вспгр1я пр!обр^ла Дол- 
такомъ ва;к1юмъ лр10бр1те1П11 Венгср- 
во <1>лорсишю посла съ ппсьмомъ пзъ 
по всей в1;роптпостм. сл1;д^етъ чптать 
рп псмъ коп1ю договора, заключе1шаго 
1)ос1[тъ друзей свопхъ Фло1)е»тигщев1. 
гпиз И1сга5 {рваз Ли (етв с! 1ос!8 
регтШаиз. (5й/«. СаНсд. ЛПзвш I. 
—23]. Этотъ важный договоръ, яаходя- 
игахъ «Рас(огит»Вспешанскаго архива 
сюпа нсзан^тплъ г. Ша<1>арпкъ! Этоть 
прочпиъ (поян^ю другнхъ докумсптовъ) 
01^разомъ доселе спорный вопросъ объ 
къ Вснещн: въ нслгь ясно разшчаютса 
9.тд1ЪА№ Веиешапцы въ Даляащп, и тЬ, 
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ФЛОгЕнпшскт госудлгствкииыи лрхпвъ п 



кото]и.]ми они тол1>ко ущ)ав.}я.ш. Касательно иоаНцнпхъ читасмъ 
ьъ нелп. сл1,1}101цес лсааномснхс:» 1)с 1егп8 аи1с1п е1 1ос18, ^ие 
т по81га 1ю1Ыа1с поп €8:)сп1^ вей гсусппЫг^кг 11сс1огс8 по81го8^ 
гоуосап^ е1 гсимЬсгс с^иоз ИЪс!; 11сс1огс$5 с1 0Й1с1а1е5 е1 §сп1с8 
Чип^НЫЧ поь(го иопипс 1Ь1(1сш сх1§(еп(с$ §си Г081(1еп1с8». Къ 
иим'ь принадлежала упоминаемая бъ догоиор! Дз'бровннцкая об- 
щина съ ен 1ородамн и островами, унравлнвншяся добровольно 
нри:шанн1»1мп Венешанскнмн графами. И такъ во гь раз.1ИЧ1е въ от- 
нотенЁяхъ обнингь Далмагинскнхъ и Дубровннцкои къ Венещи: 
иервы)! были подвластны Венещи, последняя была з/н^^ае^ллелсаея 
нобилями съ титуломъ граФОвъ. Это ра:].н1Ч1е весьма точно и 
подтверждаете)! какъ Венещанскими, такъ и Дубровнищспми до- 
кументами. 

Есть укалан1Я, что торговый сношен1я Флоренщи съ Далма- 
тинскими об1Щ1нами и ХорватскизЕъ нриморьемъ (РЬкою и СЬнью) 
суи1ествовали у;ке въ XIII, если не въ XII в4к4; *) но во Фло- 
рентинскомъ архивЬ не сохранились акты раньше начала Х1У-го. 

Въ неренискЬ Синьор1и я нашелъ несколько документовъ 
XIV — ХЛ^1 вв., касаюн|ихся торговли Флоре1Щ1и съРЬкою, Фран- 
Ч1и1анами и Задромъ. Черезъ РЬку шли Флорентинск1е товары въ 
Венгр11о, гдЬ «1моренгинцы издавна пользовались особымъ покро- 
вительством ь. Въ РЬкЬ были Флорентинсйе торговые дома вед- 
Ш1е больш1я дЬла. Поздн^е они вели прибыльную торговлю съ 
ускоками. Товар1>1, предназначенные въ Венгрш и Далмащю, 
отправлялись караванами изъ Флоренщи въ Анкону , аопу'да мо- 
ремъ на корабляхъ. О торгов.гЬ съ Дубровникомъ скажемъ ниже. 

Въ 8-мъ картонЬ входящихъ бумап> Синьор1и (Згдпоп^ Саг- 
1суую. Лсвропзкс. ОггдЪшИ. Ш/л 8, Л?Х^ 32, 34 и 84) находятся 



"*) По сппдЪтольстпу Дубропнпцкаго историка, Ю; Растпчи, пользовав- 
шагося весьма добросов-кстно актами архива, Д}бровничаие въ 1168 г. заклю- 
чили торготлй договоръ С1> Пизою, а въ Ппзавскохъ архиве хравится доселЪ 
договоръ Задра съ Пизою отъ 28 марта 1188 г., сообщенный хн^Ь главноу- 
прапляющимъ Тосканскими архивахп, г. Бон айн и. Трудно предположить, 
чтобы Д}'бровничане и Далматинцы, тор/ч>вавш1е съ Лизою, не заход1ии въ со- 
с^Ьднюю Флореншю. 
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письмл п.т]>3адра отъ 1403 г., два — сскре- 
{нхтл Мштля (1с 8ап ЖпгШо отъ 1 1 п 30 
та {1ю.1ь) — о коро1)ац111 1;ора1я Вла- 

содЬпствЙ! Воеводы Херсон къ возвсдстю 
(?сго.1ъ: письма эти, на сколько мегГ. поминт- 

сор1|1 «Историческаго 11та.1ытска10 архива 
|1апо).а 

)оъ одпоиъ .1юйо111.1Г1Ю)1ъ докумс1ГгЬ, нахо- 
персткка ^'ХсИВаГш. СиФуу'ю. Иецютш 
Ы оЬНуо [тЛорег И ога1оп (к 1а ЗаисИззгта 
», асс'кн^е 11аЬЫ саизн (И готрсге аНа ^и/по- 
•иезШ аегНаШа Л« [аЫо И Ьгссе Хо^го 81д- 
;оо 1484. Фрпичипаиъ, граФъ СЬин, дабы 
у пего Бс11сц1а]ша»11 Вслью, отправшъ ш» 
<юю принять его въ лиг}- и содЬкствовать 

этого острова. Его л;слан1с было охотпо 
шгп увещевали его, «и1 пипс (о1!8 У1Г1Ьа5 
^етЦие 1р50ь поп то(1о а УееЬ'ргорпо 
уегит е(1ат с1 я\ш еогит гсз Ьос ^ц$^о 
1 пии^иап1 Оотш! 1105(п гоЫз деегпп!...» 
Б С1ньскаго графа сохратиись св^д^и^я въ 
[скаго послаипнка при Пап-Ь, Гвидампоняя 

вообще, что въ дсмсшахъ <1морентш1СКнхъ 
1^, Неаполе, Вепецш, Вс11гр|и, Милш^ ■ 
обоиыт1гЬВш1а св^Ьд1и1я о Ссрбахъ п Хорва- 
собеяно же важны эгм дспешл для харак- 
Итальяискнхъ государствъ на Восто1гЬ въ 
шяискпхъ И Грсчсскихъ областей Туркаыв. 
10 врсмсии, чтобы собрать ути св1дЬ|пя, ибо 
\ же иосзаииика нзъ одиого и того лее города 
1реис1ш разбросаны но картоиамъ чЬеИеге 
БаИа» я№о ^г РгаШса* и лЬедаг^опг.ш 
умагъ ссиато1)а Строцци {Саг(е ^гогггаяле 
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рЫа ^7^) находится псизданиая ^Испщпа ускокоаъь исилв^стиаго 
автора. 

Лвторъ З11а.1ъ труды Задарскаго арх1СП11СК0па ЗТиннучш 
Мгшуччи и Павла Сарпи\ по оиъ былъ пзш педоволеиъ, находя 
въ Л11хъ М1101 о преднамеренной лжи, вставленной Венсщанскою 
цсн:1у1К)1о. «Я вид1.л7> аптограФЪ арх1С1Н1скона)*, говорить авторъ 
(л. 50). «сообщенный лшЬ кавалс^юмъ Лндрсемъ, его братомъ; 
но не нашелъ вьиемь того, юно пргшиалеаюшъсмуоьотношенгн 
усконовь\ нанрогивъ онъ говори гъ умЬреннымъ тономъ, но, бу- 
ду^м Всиецнтскимъ подданнымь^ онъ умалчиваешь о томь^ что слу- 
жить въ ихъ похвалу^ вопреки долгу гюпорика... авторы этого 
сочинен'ш вь печати (И аи1оп(11 деКа орега 1п $(лшра т. е. ве- 
нсц1анск1с цензоры) вычеркнули все ^что было хорогаахо и лучша- 
го г( прибавили у по собственному усмотршнт^ все^ чт4> моии вь 
посрамленгс ускоковь (])аппо са81га(о 11 Ьиопо с! те^Ио е( Ьаи- 
110 а§^1ип(о ^иеI1о с ра$§о 1ого (иКо а уЦорепо (11 ВсосЫ).» 
Того же мн'Ьн1я онъ II О нродолжателЪ ]\1инуччи, Фра Иавл^ъ 
Сог^^ни.* Читая и с.1ушая самыя П1)свратиыл ионят1Я объускокахъ. 
которыхъ изобра^кали разбойниками, морскими корсарами, п зная, 
что вес это неправда (со$а сег1о тоИо 1оп(а11а Аа1 тего); ав- 
торъ счелъ обязанностью чсстнаго и справедливаю человека 
(сова тоКо 11011е8(а е1 а11а ди1&11С1а соп§1ип1а) принять на себя 
заишту ускоковъ и изложить ихъ 11Стор1ю, между коими онъ 
провслъ много в])смени и обладалъ необходимыми св)ьд9ьнгями объ 
г4хъ нравахо , образ}ь жизни и релгти (ЬауепЛо 10 . тоНо (ешро 
1П ^ие11с раг(е сопусг§а(о, с1 11аусп(1о (1е со§(ит1, (1е11а У1(а 
е (1е11а 1ого геИ;^1опе ^ие11а 1п(е1Идеп2а , сЪе а 1а1 ГаКо §1 псЫ- 
с(1е. « Пусть никто не д}*мастъ, продолжаетъ авторъ въ своемъ 
предисловш,» что мною движет?^ корысть (1и1сге85е); единствен- 
ный двигатель мой — )«/>ле?да (уегИа), которую я счелъ долгомъ вы- 
сказать, какъ чсловгъко близко знакомый сь дгыгомъ г^ имгьвгаш не- 
однократный случай получать вгьрныя св)ьд}ьн%я (соше Ьошо Ъепе 
111Гогша1о, сЬе вопо 10, е( Ьо 11ауи1о р1й осса§1011е сИ сауагпе ^^а1- 
сЬс Лда1а по11(1а).» 



ЕМЪ илТКПЛЛЛ Л,1Я СЛАВ, псгогш. 
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■еилвЬстнмО лащ11Т11<(къ ускоковь, ■ на 
лу? — 0т81;ть на :»тотъ вопросъ аомЪ- 

уСКОКОВЪ (//ЫОГШ ^€(^1 Ь'8С0ССЫ).ш 

рм^> д1а.1ога З1с:кду Ивапомъ (авторомъ) 
я такъ: 

в})смя ЖИМ1 во Р{ыиь (Пите), С1ьмн ы 
угнать огь пасъ1|1.кото1)М1111од|)об110сти» 



т. 



люргнтпнцевъ въ ОЬш, анторъ прпба- 
па домлхъ а на Г1)цб|111цахъ гербы мно- 
0, как'ъ то: Строццп, Са.1ьв1атп. Паск- 
шти, дель-Пснс и др.в 
|1ю обычасвъ ускоковъ, авторъ говорить 
а1о) съ этими на2юдол1о съ 1574 »о 1621 х. 
пзо писсмв търнихъ друзей зиаю о шакх, 

» Со нзв^стпымъ ускощчнмъ воеводою, 

Ъ его тремя - СЫ110ВЫ1М11 II Д0<1СрЬЮ 

1^>дующсс любоиытиое изв'Ьслс: 
ода я возвратился ел Г>ькг/ съ острововя 
которыхъ 1Iровс^ъ 19 дней. Я шел& а 
I хл}ьСомо ил по2>та Фермо^ у)л окииа 
' сорока Л)ьтъ содержала въ Рлюь торЮ' 
находился мой б^нипз бол»^ 20 и ябо- 
время мы снабжсии юродъ Сгшь зср- 
. п о.111В1:ов1>|.иъ ыасломъ, большею частью 
Г0Я1Ш0 были кредиторами 6 — 8 — 10 
580 г. МО» Д11Д11 въ Фсрмо куинлъ 60,000 
;оторыГ| весь я иродалъ въ австр1Йск1Я в 
По прошествии двухъ ^{хяцсвъ прншдо 
1ества объ уплате нами ускокамъ субсо- 
годъ), и такъ какъ брать мой возвра* 
Ь изъ ^1аркв, то мюь нригалось ояшра- 
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ФЛОГЫГГЛИГКШ I 0СУД.1ГСТВЕП11Ыи АРХПВЪ п 



онться 01 Оьнь для выдачи €}бсид1и за первое полугод1е. За 
мною пришелъ 10])1Й Дапичичь съ двумя братьями и многими ка- 
яитаиами и солдатами, числомъ 300, и въ почв, предшествовав- 
шую ])о;кдествепск()му кануну, мы отправились изъ Р'Ькп... п 
ночью п]1ибыли в'ь Повьп! въ ]>инодол1;, гдЬ ужинали въ одной 
церкви... Съ :тходомъ лупы мы снова сЕли на барку и отпра- 
вились въ ОЬнь, куда прибыли на зарЬ. Пасъ встретило все дво- 
рянство и воинь! съ большою почестью, при м1югочислеиныхъ 
выстр1:лахъ... )1 остановился у СЬньскаго епископа и, призвавъ 
прнходскихъ свяженниковъ, потребовалъ отъ нихъ, согласно же- 
лан1ю Ул'о Свяг1;ишества, списка бЬдныхъ для раздачи имъ ми- 
лостыни. Въ день «Иевннныхъ (Хосепи)» я выда.1ъ субсид1П ус- 
кокамъ въ количестве, назначенномъ въ РимЪ, а изюнно: Юр1Ю 
Даннчичу 72 скуда въ годъ, другимъменЬе — до 50... Япрожилъ 
тамь (въ С'Ьип) восемь дней среди веселья, празднествъ и пировъ, 
и хотя мшь было только 22 гоаа^ мнЬ не нравилась жизнь по об- 
разна' 1Ььмцсоъ (У1!а а11а Те(1е§са), которые по 8 и 10 часовъ си- 
дять за столомЪу и я рЬшился возвратиться въ Р1^ку... куда меня 
проводили тЬке Дапичичь и воииы. 

«Въ 1583 ГОД}' я возврапися па родину,» говорить авторъ 
(л. 27), «а черезъ годъ мой брать вернулся въ Р^ку.» 

Въ 1 592 году Лсан-баша босп111ск1и , ренегатъ родомъ изъ Па- 
В1Н, съ сорокатысячнымъ воискомъ напалъ па РЬку, намерева- 
ясь так;ке ])азоригь Виподо.1ъ и пбкорить ускоковъ ; по бьмъ ими 
разбить и обращеыъ въ бЬгство. 

Въ это время авторъ, находясь по собственнымь д^ьламь во 
Флореишн, получилъ отъ одного нзъ свонхъ пр1ятелей письмо^ 
содержавшее подробности этого д^ыга. «Письмо это я показалъ 
сенатору Лаврснпю Гвнчч1ардини, которьп! П1Х)СИ.1Ъ меня дать 
ему К0Н1Ю и, получивъ ее, тотчась отнесь къ Великому Терцогу. 
Его СвЬт.1ость посла.1Ъ за мною своего камергера съ тЬмъ, что- 

• 

бы я нринесъ ему самое письмо. Оставшись имъ доволенъ, онъ 
сказа.1Ъ мнЬ: ивы получили бол^ье обстоятельныя иэв}ьатя^ Ч9ьмб 
я», и просиль меня сообщать ему зам1ьчательныяизв»ьстгя^ пока 
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Х) 1.|ЦЛ.1Ъ II 11СП0.11111.1Ъ Об 1^1ЦаН10 , СООб- 

ныя мною о»1ъ вприылг друзей (я. 

гь въ Ло'^ргь, авторъ 11р11сутствова.1ъ 
гс1№1»а.1а Ивапа ГаГцислли съ саиджа- 
1ъ д1-.ламъ (л. 1 7). 

Оьн», Ргькп, н на Лельи я знава.п 
амн.пн, Кастс.1.111, до.1ь-11с11е, Ст|1ал11, 
,1.-о.чтт, 11орссел11В1111псл сюда но пз- 
орешии.» 
:> о 11С11ЛВ'1ст|гомъ автор!; пуь его «Ис- 

^ООбщСЧПЙ ел ЬДЗ'СТЬ, что ОНЪ 1ЮДП.1СЯ 

-1621 г. 01)ъ иропелъ въ Далмацш 
времени ДО врелюии путошеств^а въ 
ствснпоП Е1а.10б||0ст11 и по дЪаиъ сво- 
года торгов1.1Г| дош. въ Р^Ь;* п вед- 
ь Австрийскими и э1)цгерцогск11М11 ела- 
орымъ по пр11казан1ю Папы выдавалъ 
сствоиъ субспд1о. Постояппыя споше* 
горымп 01гь нмЪъ друзсЭ и зиакомыхъ 
ъ IIМ^ть вЪрпыя св^д^1пя обо всекъ, 

гь два источника, изъ которыхъ опъ 
'(Истор1Пя: собственные опыгь н ва- 
ьна в1;рпыхъ друзей и достов1рпыхъ 
човъ могла вропстскать только правда 

ога Тосканскаго объ нзв1ст1ягь, со- 
ггоромъ, пм1;етъ всл»к}'ю ц-Ьпу въ на- 

. по.1учать в^риыя св-Ёд^иЫ, остава.1ся 
скокоаъ* аЬреиъ пмъ, — виаче былъла 
опросъ отвЪчасмъ вопросомъ: была-лн 
изъ Фсрмо, прппадлеаавшеиу къ боль- 
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>К101'К11Т1111СКП1 Г0СУДЛГСТВЕ1ШЫИ АРХПВЪ О 



тому торговому дому, пользовавшемуся дов'Ьрюмъ Папы, кривить 
дупюю н С1иопит1> в(;сы правосуд!;! въ 1Л' 1ии друг}ю сторону? 
Оп1> ПС прниад.1с:ка.1Ъ къ людямъ политпчсскнмъ своего времени, 
II роднпа его ПС им1'.ла пнкакого дКш до ускоковъ. Просто и 
11СК]1е1111о, безъ ксякпхъ прптнзап!!!, онъ разсказываетъ то, что 
ипдГлъ или слышалъ объ ускокахъ. 

Позиакомимъ теперь читсателей съ плаиомъ и содержаи1емъ 
«Истор1и ускоконъ». Авторъ не придерживался строгой спстемы 
в'ь изло;кеи!иу что ему позволяла избрапнш имъ ^ч^рма д1алога: 
описап1е и истор1я у него перемешаны. Иачииаепэ опъ съ описа- 
П1Я СЬип и ей округи (л. 2 — 3); затЬмъ разсказываетъ ея нсто- 
р|ю съ 1481 г. (л. 4) и говорить, что папы Левъ X, КлиментъУП 
и Левъ VI стара.п1сь объ укрЬплепш С'Ьнц, этого «ргорп^па- 
си1о а1 Тигсо, ап(1шига1е а1Г 11а11а (л. 4 — 5). На л. 6 перехо- 
дить {«"ъ описап1ю Клиссы и завоевап1я ея Турками въ 1537 году. 
Потомъ опять возвращается къ С^пи и говорить о торговле въ 
пей «Рлорептипцевъ: СЬпь, по его словамъ, была тЬмъ же для нихъ 
въ отпошеп1и Вепгрхи, чЬыъ Неретва (Агеп1е читай: Кагеп(е) въ 
отпо1иеи1и Боспы (л. 7). Всл'Ьдъ за г]^нъ зам^чаеть, что Венещя 
грабе;ки своихъ по,1ДАппыхъ сва1ива.1а на ускоковъ, и говорить о 
служб'Ь ускоковъ у Фуептеса и въ Итал1и, гд'Ь ускоцк1е всадники 
были извЬстны подъ имепемъ сарреИеШ (л. 7 — 8). 

Папа Григо))1Й XIII давалъ ускоцкимъ главарямъ ежегодныя 
субсид1П въ 2000 скудовъ и милостыню бЬднымъ селянамъ въ 
400 (л. И). Бъто время ускоцкимъ воеводою бьиъ Юргй Дани- 
чнчЬу пользовавнпйся большимъ в.11яшемъ междз' своюш и внушпв- 
1и1и Туркамъ такой страхъ, что вошелъ у нихъ въ поговорку, по- 
добно Скапдербег}'. Слово его было свято, а слава столь велика, 
что императоръ даровалъ ему и его главны.мъ сподвижникамъ дво- 
рянство. Урон;енецъ Босны, молодымъ челевЪкомъ онъ пересе- 
Л1ися въ С'ЬнЬу участвова.1ъ въ походахъ ускоковъ на Турокъ, и 
здЪсь же1П1лся на одной дворянк^: отъ нея имйхъ трехъ сыновей 
п одну ДОЧЬ. Избранный ускокамп въ воеводы и з-твержденный въ 
этомъ зван1и имнераторомъ Фердшшндомъ, опъ безпрестанно тре- 
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на ИорствЬ, к}^V'I приходили богатые 
кп 0(')т111;|.11| /(}'бровт1<1а1гь въ иодстрс- 
1030.111 разрушить пхъ городъ. 71\а1ая 
Гурокъ и отъ ускоковъ, Дз'брошшчапе 

1ДЛ11|С Д.1]1 ПСрСГОВОртВЪ буДТО О ВЭЖ- 

[цчпча вмЬст!; С1> семью товлрищанв. 
[ый воеводою, въ отмщс)11С за смерть 
1ыи1Л111 вооружостьши судалт лротивъ 

въ мор1; кхъ су,га, 11реда.1Ъ З1учс11пче- 

а суда погонплъ. Сът^хъ поръ вътс- 
|^ад)>1 У^^'бровпичанамъ, искавшнагь от- 
укатовъ, и та1ько лаи1; Грцгорш XIII 

12—15). 

111 ускоки ИмпсрЙ!, Бсисф'и и всей Ита- 
1ЖСШЙ Турокъ {1478 — 1470, 1481, 
ть», прибпвлястъ авторъ, «что С^нь н 
, къ Итал1п (л. 16).» ГраФЫ Зрпип и 
;ровитедв ускоковъ. 
въ авторъ отличаеть ускоковъ Веиещ- 

Раба, Пага и Задарскпхъ и Шсбсиац- 
аццс пираты (л. 1 7). 
[га.1ш большпмъ ростомъ, силою □ ско- 
:аго герцога ^^ердииаида, Христова, 
1въ, которыхъ 11осел|].1а воФлорешцн к 



!^:^-; 
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лвастъ одежду ускоковъ. 
шцамъ паб1гаш1 па 1иъ острова за без- 
1ъ галерами. Эрцгерцоп.п.ттотъуско- 
иоввики выдаютъ имъ только треть иа- 
•ети натурою. Ускоки мог^ть выставить 
■ иадоигюсти къ шить иросоедоялются 
Вииодо.1а, Брииьи, Постои п Берлега— 
1же Карлштадта: такпиъ образомъ чв- 
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ФлорЕитиигкш госудлгствкииыи лрхпвъ и 



В'ь 1575 году ускоьп (чисюмъ 250) взялп самый большой 
корабль ]>С11е1иа11СК111 Коитариип , нагруженный Д01югпм11 това- 
рами, съ 300 солдатами, возирангавншмися съ Канд1п: конфпско- 
вавъ товары Ту])01;ъ, ЖидовъиДз'бровничанъилишнвъ спхъ по- 
ел Ьднихъ жи:ши, они возвратили ]3снец1анцамъ корабль съ осталь- 
ным!., гру.юмъ и Э1;пнажемъ, исключая Турокъ и /Кидовъ, кото- 
рыхъ увели въ рабство (л. 20 — 21). ПЬсьолько л^тъ спустя, они 
взяли 80.000 цекиновъ съ другаго корабля, шедшаго на Востокъ 
(л. 22). 

Въ 1580 г., но предло;кен1ю ренегата Мишича, боен1Йск1Й 
Паи1а пытался овлад Ьть С Г.ныо; но базусн Ьиню. Въ то время гу- 
бернаторомъ СЬни быль нЬмецъ Гаснаръ Робъ (л. 22 — 25). 

Въ 1581 го.\у уско1;и взяли больнюн кор«1бль, шедшш съ Во- 
стока. Въ числ I; насса;кировъ были Турки, Жиды и Дубровнпчане. 
Эти носл1ан1е сказались /I видами (они былиод1;ты по восточному). 
Пл 1;нныхъ отдали барону Валтасару Ламбсргсру — въ то время 
губернатору С Ьни, и онъ отнравилъ пхъ въ Гермап1Ю. Дубровни- 
чане признались въ обманЬ, когда были вн-Ь опасности (л. 25). 

Разсказъ о ноходахъ ускоковъ продолжается до 27 л. об. 

Въ 1583 г. ускоки съ помоп^ью Францисканца Ангела, жив- 
и1аго въ дом1> автора въ РЬк'Ь, пытались овладеть 1^псою; по 
пхъ 1иаиъ б1»1лъ открыть, и до 800 семействъ, принимавшвхъ 
учаспе въ заговорЬ, принуждены были переселиться въ РЬку 
(л. 27). 

Въ 1593 г. Лсанъ-баша боси1искш зад}'ма.1ъ покореше уско- 
ковъ; но его сорокотысячная арм1я была обращена въ б1;гство 
800 ускокамп (л. 28 — 29). 

Въ 1595 году ускоки взяли К л псу; но Венефанцы (Вепедетто 
Моро) помогли Туркамъ возвратить ее (л. 29 — 30). 

Разсказъ о ноходахъ ускоковъ па Турокъ и Вепешанцевъ (до 
1605 г.) продолжается до 46 л. 

Листы 46 об. — 48 за1П1маетъ р<1зсказъ о разграпиченш Дал- 
мац1и отъ Босны, заг1;мъ авторъ говорить о достопрпм^чатель- 
ностяхъ Далмащп (1с тагаУ1§Ие Ле11а Оа1та(1а) и сначала описы- 



ТЕПЛЛЫ ДЛЯ С1ДВ. ПСТОПЯ. 3 

потомъ (52 — 54) ПТнбсиикъ. Въ 
псторЕя ускоковъ, которую дово- 

спъ эшподъорлспр!: мсжд^- Веое- 

ь за Ластова. 

воэпра1цлясь опять къ уссокамъ, 

с;ксго,г11о п.иср;1:11вастъ 300.000 
1ъ ускокоиъ II что 1г^.которыс сена- 
убС11Д1ц въ 50 — 00,000 д}'катовъ 
ставплп въ поко'Ь Вспсцш (.1. 60). 
111С С'Ьпьскаго гра4>ства (его ссте- 
нхъ пУ1а мпнсраловъ, кораловъ п т. 
иабожность ускоковъ, авторъ го- 
похода, ускоки прежде всего слу- 
раядаютъ свящсппикамъ, которые 

По словалъ его, чистота правовъ 
мюбод^яп^с наказывалось смертью 
бъ обыча-Ь христосоватьсл въ Ро- 
} дан валгь добаръ Божачы>, п объ 
' Тзтюкъ (поп тап^опо )1 Г1саио 8Ц- 
ипо о51а^о, с1 и рг1зюпс 1опка 
1, ро1 р1§Иа 1а 1а§||а е 1а ро11;а а! 
тЬ бьиа у ускоковъ честность вв- 
го для пепсправиыхъ должипковъ: 
31Ъ, какп. женщнпаиъ, п въ такомъ 
е (л. 69). 

ускоки д1л11Л)1Сь съ эртгерцогамя 
11Сбольш1с подарки 1'}бериатора11ъ 
I, II коммнссараиъ, пршюспвшнуъ 

мсказъ о <1>р1ульской кампан1в в о 
^ауп. На сл^д. лисгЬ чптасзп. Йо- 
цц изъ Шибенпка, а оа остальныхъ 
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ФЛ0ГЕ11Т1М1ГК1Н Г0( УДЛРСТППШЫИ ЛРХПВЪ П 



семи л11стахг(8С поел ГцпШ) нов Ьствуется оГ|ъИс11анско-Веисп1д11- 
ской войн!; (дЮссупа). 

И 1ю:<11а1:ом11ЛЪ читателей та1ы;о съ третьею част1ю собраи- 
иыхъ «пою 1ю Фло])е11Т1111Скомъ а1>хпв'Ь матерьяловъ по Славян- 
ской псто])1п: схггальпыя дв* трети (бол*е250докумептовъ) отио- 
сятся к'ь 11стор1п ДуСрооники. Пхъ непрерывный рядъ, съ начала 
Х1\'^ но конецъ XVII вЕка, обннмаетъ почт всЬ разсл1отр1;нныя 
налн1 сер1Н документовъ, а именно: СарИоН сМ сопшп сИ РЬепге^ 
ТлИсгс ге8рО}Ш1'с с тгшсс сЫ1а 81упопа^ Ьсдагюпе^ АШ риЫга^ 
ЬсИсге ш с (кг СттЫсЫ^ ТлИсгс ш ВисЫ сГ 11гЫпо и ЬсИсге (кПа 
ИсриЫка сИ Наук 8а с/с/Г ЛгсЬкк МаИссо (ГПха 28СЗ). ЗдЪсь 
было бы нсумЬсгно говорить о каиаоиъ нзъ этнхъ документовъ 
въ огд1н1Ы1осп1, на что потребовалось бы много времени пмЪста; 
но как'ь они жпт ])нсу1огь снон1ен1я, доселЪ вовсе не:1зв1стныя, — 
Дубровника съ •1море1Щ1ею и Тосканою, — то позволю себ* по- 
знакомить читателей съ наибол Ьо важными и любопытными Фак- 
тами, ими сообщаемыми. Все, что мы знали до сихъ поръ о сно- 
шен1яхъ Д}'б1ювника съ Флоренщею, ограничивается голоаюв- 
нымъ ноказанвемъ Филиппа дс-Диверзиса о важности пхъ азапм- 
нои то1)гов.111 И указан1ями 1езуита /ос?^^а Рк;;^ (N0(1^10 Ыопске 
деИе сЫезе Г1огет1ие, Пгепге 1755, 1^ 3, р. 1С6) на суще- 
ствован1е «въ минувш1е вЪка (пе^весоИ раззаН)» Дз'бровницкоп 
ложи (1а \о};ё\(х (1еиа Це! Иа^^нзе!): а на шощади Св. Троицы, въ 
церкви коей онъ ншнелъ надгробныя написи Дз'бровнпцкихъ в.1а- 
стелей, торговавшихъ въ Флоренщи (Марина ДаСорджпча, Луки 
Николаевича Бунича и Луки 10н1евича Бунича) въ ХУ1 в^к^. 
КромЬ того, Аппендинн ув1ряетъ, что еще въ его время суще- 
авовала во «1море1Щ1и «§(га(1а с1е'11а§и$е1.» Фактовъ же В1ы не 
пм!ии нпкакигь. 

Древн1;йш1Й документъ о сиошеи1яхъ Д}'бровника съ Флорен- 
щею относится къ 1327 год^- {ВедШгит Ис1егагит с1 атЬаха- 
{агит 1327 — 1338^ Мтке гсИ. 5); въпемъ весьма лаконически 
говорится о постановлеши Синьор!!! 20-го января этого года на- 
писать вторично, какъ было прежде писано (зхси! оИш $сг1р(ит 
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■калъ и ойщииЬ горида Д) бронника 
сопзЕИо с1 сопиш! сп-|(аи5 Паие!!), 
10 п]кжде Ш1Са[[о ,'1}-бро11т||:у: важцр 
ювал! щкж<к. Ко1да же оип нача- 

ОГО времен», 1С0Г.И Д\бр0ВП11Ча1Ю .1»- 

съ сос1'а11сн1 Пизою т. е. въ концЪ 
) вреиенп въ архиве, не 11>|1хтся. 
гсрснй король Лудовниъ, нодъ покро- 
вреия паходплпсв ^1]бров11Г|та11е, го- 
шрЛоп) ||ре|1оруча.1ъ Ф.1орс1гпп1ай11ъ 
(1е Па^изю), «которому пхъ согра- 
.1 знатную сумму денсгь {81Ы заИз ш 
:п(<1сЫ1о1'с$).1| СарИ Ы. XIV, С. 140 
1Я1368 г.), онъпросплъФлорентан- 
1Д11.1а Ивана Рамб|'о (Ле ПогепНаХ 
олжную ому сумму депеп,, выручсн- 
остЬ судна, которымъ они влад-1^1 
)■ 
1377 г. Флореитнискал общнва, жа- 

съ товаровъ, приволимыхъ въДу- 
сго траизптимъ и пзъ него вывозе- 
нцкаго гра<1-а и иравлтс^ьство (Сотеа 
ь (а(1с^I1аге) пхъ пошлппл съ Фм' 
ровождастъ записку о онхъ) ын же 
;1аая въ этоиъ носгКднеиъ случае 
г. / СапсеП. Пс<р 17, /*. 115). Л 
1 Ищпкта), Ф^орснтиIIСкая общпва, 
^лств1е IIа^ожешIаго на иес папою 
1ог)(а(с риЫ{сав воспретп.ш Флореи- 

пхъ города, — просила пхъ, «какъ 
;(гат)», дозволить Фдореытпнцанъ 
1вш1к^ (ш С1у1(а(е уе8(га ПЬеге рег- 
лшлпсь изгнать пхъ, обождать, пока 
ъ же, 123 об.). 
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ФЛОГЕИТИНСКП! ГОСУДАРСТВЕННЫЙ АРХПВЪ Я 



Въ этнхъ доку мснтахъ 4море1тпщы называютъ Д}*бровппчанъ 
<«поЪ11е$ ат1С1 каг1В81т1» п <сГп1(гс§ кап§81тЬ, что показываетъ 
ихъ т1.спыя связи. Уже въ это время торговля мелцу ипмп нз1й]а 
значительные размеры, пбо значнтелышш сумм1>1 находились въ 
о6рап1ен1и. Торговля съ ;1^'(>ровннкомъ была весьма прибыльна 
для *1морснтиицспъ, если они такъ хлопочутъ о своихъ ьтнцахъ, 
прося то объ у.меньн1ен1И пошлинъ, то о дозволе1пи имъ отипь въ 
Луброинпк'Ь. !МГ>ры ;|;е, принимавш1яся ^'1^бровппцкою общиною 
протпвъ *1>лорС!ггннс1;их7. кунцовъ, свпд1'>тельствуютъ, что она не 
доро;кила тор! овлею съ Флоренщею. 

Вь то время Флореншя не им'1к1а еще своего порта, и кара- 
ван1л товаровъ отправлялись въ Анкону, гдЬ были нагружаемы 
::а ,1[)бротшцк1(» корабли. Въ1 ЮС году Дубро1;:нщк1Н карават», 
шеднпн изъ Л иконы съ серебромъ для Флорентипскаго прави- 
тельства, былъ захваченъ Ламбертомъ и Галеоттомъ Бранкалео* 
нами, владЬтелями Кастельдз'ранте. Флореншя немедля отправила 
къ нимъ посла, которому было поручено трспорцчшпь особенно 
Дуб2Ювнгщкихь ку^щесъ^ которыхъ^ по многимь^ полученнымъ отъ 
нихъ выгодамо^ мы поиитасмо Сол}щ тьмъ иашихъ собстоенныхъ 
поддапныхъ (сИ гассотапЛагН 1П81П{;и1ап1ег ^ие51^ тегса^апИ Й1 
Каиё1а, I сряаИ рсг тоШ ЪепсПс! псеунИ (1а11ого г1ри11ато р1й- 
сЬе П051П 51П2и1ап сШа^ип!). И пусть 01гь такъ распорядится 
чтобы товары пхъ и на1нихъ кунцевъ былп пропускаемы безо- 
пасно и свободно, безъ всякаго затруднен1Я, черезъ его владГчпя, 
пбо всякое удооольсшок и лкЛезноспщ оказаниыя имъ (т. е. Д5*бров- 
пичапамъ), мы будсмь считать наишми собстоеннымн (одпха рь 
асеге с1 сог1е81а 81 Гага 1ого 1о при^агсто а11а 818П0Г1а ио81га).)» 
11сд}81го ^V^8^^иxтп ай ЛтЬазсШоп скИа ВсриЫка 1406 — 1410 
го1. Х1Уу (. 4. Г>рапка,1еоны отвЬчали послу, Леонарду Домины- 
ковичу Л2)2)игг1. ^ЬсопагЛо Ш Вошеп1со Лгп^Ы), что 01П1 готовы 
п1)едоставпть это д Ьло па благоусмотрТлне Флорентпнцевъ, надеясь 
на пхъ справед.1ивость, и въ тоже время сообн1алп причины, по 
которымъ Д}бровпицк1Й грузъ былъ конФпскова1ГЬ. Въ ответь па 
депешу Лрригя Флоренгпнское правительство ппшетъ: «Ты воз- 
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сквострЬ серебра и клрдва11а.^'(1ров- 
пс отрицасиъ сутсешован!!! мисеяъ, 
1пка II Л|||;о11ы къЛуб[)ов||11ЦКП.чъкуп- 
о 110СГ|1лк1'. пмъ иомяпз'таго серебра, — 

а.1С0111.1; 110 ^1^'бр01)11ШиПС II Л|1К011СК1е 

-Н:, ланлючотгомъ 1;омпа1пею Скшара 
Гаш>ср11 Перуцн, пашнхъ гра;к,1а1гь, 
юстаику серебра но просьбе пашнхъ 
уговорозп>, что иодшиутыс пашп кзицы 
доставку серебра паъ Лнкопы во •I>^о- 
1ЯЯ что обнаиъ (Гго<1е), ест д1;Г|ствн- 
ршспш протквъ ел воли, — прсдпнсы- 
ласкою (г. а1о одл! <1о1сс/и), а потомъ 
■соновъ немсусиио воявратить захва- 
лъ и;с стр. 6 — 7). По Сра11ка.1С<М1Ы 
принуждена б1>1ла ооратнтьсл къ по- 
лтора Петра 'Ърапцно^а Прашиикона, 
втга. 13'1'свралп 1407 она предппсы- 
мъ къ ПапЬ, Якоиу епископу '1»езу.1ап- 
1льтц(11, ]Маз11о Лл1Лпцц11, ХристОФОру 
!)троццп:«^!|.||]о.1агас11Ъвамъ1пв1;стио, 
тны, пребыоающге т натемъ к^юдл^ 
а гражданпла, и что оии напо.гни.1ы 
^, что мы пр}обр>ь.ш города Пазу пре- 
У|«ап4:о е тогсаииН (1а Ка^и^а, сЬс 
10 ^а^сXо и1Не е вопо ь*а11 сап с Ьаот 
12а, с соте С!^51 аппо Г1р1епо ШНо 11 
сИс диая! 1Н уган раг1е аЪ|ато Гас1о 
>а со1 (11с1о ппе111о), пргтезспнос рчп; 
пмъ нашу благодарность, мы не можемъ 
ъ хорошямъ гра;кдапамъ, въ покровп- 
пуждахъ, пропмущественно же въ па- 
ш мы ПС употрсбп-чъ всЬхъ ва1»ожпыть 
ог}тъ уд<1М1т*А:я нзг нахтю щода м 
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'Гч^Л'ЕППИККШ Г0( УДЛРСТЬЗЛИЫП АРХКВЪ II 



наирпаишьсн аьдруип сп^шни^ что п2шчин1ио бы бомшон ущерб^^ 
каж^/ому из1 шшшхь цшжданг^ %пакь канъ ихъ торговлгь сиьдуетб 
щтпысшпь щюттпате еь нашей Ы}щнмъше1х:тяныхь мануфак- 
туръ (^агеЬЬс са{;10пе (И Лучаг^^И (1а11а пов(га С1иа с! аиЛаге 1п 
аКгс 1>аг(1, 1а (]иа1с сб^^а зс аусш'^зс, §агсЬЬс Л! (горро Лашю а 
с1а^^с1|С11иио 11о:^(ги с1иа(1шо, соп§1<1ега(о ^иап(о Гаг(с (1е11а 1апа 
ге1ауога (И те^Но псИа сотипКа по8(;га рог 1о 1ого 1гаА1со). Те- 
перь 11С])еход||.\1ъ къ (ручавшемуся. Помянутые Дуброентте 
купцы недавно везли въ нагоб го}юдъ около 470 фунтовь (11ЪЬге) 
серебра^ подобно пюму^ как1 они д)ьлал1 весь годъ. (ЫеМ! тегса- 
(аиИ (11 1иа{;и^1а Гасеуаио сопЛисегс росЬо 1)аз§а(о а)^а С1иа по* 
ь1га ИЬЬге 470 о С1гса с1'апс111о, соше ]1аипо Гас1о 1иио дие$(о 
аппо). Проходя чсрслъ влад1;1пя Петра Франциска изъ Кастель- 
.ТЗ'рапте, вожатая ушапип пошлины за иные товары, кром1& 
серебра, считая е! о нзъ)1тыш> изъ тазюжснныхъ правилъ: по та- 
моженные чи110В1Н1ки, узнавъ о томъ, что они везлн серебро, коп- 
«1>искова.1и его, ка1П> контрабанд}', вмЬсгЬ со всймъ караваномъ». 
Да-тЬе разсказьшается о переговорахъ съ Бранкалеонами, отве- 
чавшими сначала об1;щан1ямн, а потомъ насм1^шками (Ьебе), ч1^мъ 
была оскорблена Сииы)ри1, приказывавшая своимъ постамъ въ 
Рим Ь отнравиты^я къ Петру Франциску и «сказать ему, что Споьо- 
))1Я наша крайне удивляется отв1>ту, данному нашпмъ посламъ его 

сьпюмъ и нлемяшикомъ Такъ не обращаются съ друзьями... 

и мы не нотернимъ, чтобъ надъ нами издавались (е§8еге ЪебаИ е1; 
.^сегпШ)».... Синьор1я пад'Ьется, чтоонъ лрикажетъ возвратить ей 
захваченный грузъ серебра). ИедЫго сИ Шкге Шепге еЛ €81егпе 
с а(1 агпЬазааШч 1406 — 1409, гЫ. XIII (. 5 — С). Но ея надежды 
не оправдались, и она должна была прибегнуть къ репресал1ямъ: 
Въ отвЬгь пажа.1обы Бранкалеоновъ, она повеща.1а ихъ (отъ28 
марта), что ею дано разр'Ьшеп1е монетнымъ чиновиикомъ про- 
дать товары поддаппыхъ Кастельдуранте, па этотъ конецъ кон- 
фискованные, есю къ 8 апреля они, Бранкалеоны, не возвратить 
захваченнаго шш серебра {тамь же л 17). Этимъ и покоичвлась 
переписка съ Бранкалеооазоц 
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|||:1Ы <1мо])сп Т1111Ц1.1 рЬшппсь ИЗМ'ЬНЛТЬ 

товары, шедшее 1П> ^\\'йр1>|{||11КЪ п нзъ 

ш сооствсипые корябли. Бъ 1429 году 
ПН ицосьбл Домсника До.ифниподозао- 
№ Дубровнигл для заключент коиифак- 
Н:НЦ1Ю зо.10ша, серебра, кожа, воску и 
>шс1исо (И Впг1о1отсо (11 ясг ЛоЬапш 
опИт соп с1п \'оггл сопЛпссгс аПа С1иа 
юПапп, сега с1аи1'с шггса^апис а(11(1е 
кром^; того, чтии1>1 сиг била дана Соаь- 
п снабжсннпя всгьмъ нсобходнмыза ма- 
!(кны, обязываясь вь каждое путешествие 
йност» тысячу кускооь купленных* им* 
1ыхо матсри'1, пе сигтап иныхъ м-Ьстшлхъ 
1о освобождено ото всяких* издержек* по 
>ров1111къ, такъ 11.1ъ 11СГ0 въ Пплу . Просьба 
обою ком»11сс1е1о, постановившею попей ' 
ародпмиъ собра1|1смъ (111 сол81Ио рориИ) 

129 г., Н СЪ Д. Д0ЛЬ<1>111111 былъ зак.1ю- 

л1ть (1430 — 1435 г.), которымъ оиъ 
аъ совершить по крайности два путсше* 
сствте нагружать по меньшей ы*р1 ты- 
;кпхъ шсрстлныхъ мапуФаьтз'ръ, а кои- 
ать въ тсчси1е этого времени контракта 
I. этоп> Бонтрактъ былп включены Дз'- 
;ъ по.1ьзовал11сь гЬин н:е пзъят!ями. Но 
силу въ случае, сслп Венещанцамп бу- 
110 въ Дубровниьт, 0^(1»* ^€1 сото1а(о 
а. XI. агвИт. 4. 37 ^. 31—33. 
учреждено въ Ду(>ровник1ь Фмрентин- 
ымъ копсуломъ былъ Яковъ ди Джул1а- 
нраво взимать со всякаго тюьа товаровъ, 
I 3 аспры, а сь отиравлясмыхъ пзъ Ду- 
. (Тамъ же, л. 253). Въ 1 570 году былъ 
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40 Ф-ЮГЕИПШСК!!! Г0С^■Д.и'СТЬЕ1II1^ 

С0СТа».1С11Ъ 110Д])0<>1П>1и ТПрНФЪ Д.1Я КОНС} 

ОЫтг с1с. Л"; 78, Г. 16). Консулы снач 
нечто, нотомъ (въ !:с|)вои полоыш'Ь XVI 
т|)11 года, а съ 1570 г. оставалпсь «аЛ 
гс1тога Тоскаискаго. 

11сл1асм'1.,1;огда было учреждено Д(/(у 
Ф.юрснши и Икзщ унимннаи!» о нсмъ вс 
хина съ начала XVI по |;онсцъ XVII ъ\л 
сз'лазт бг.кт Силыисю частш Тось'анск1с 1 

.^01П>1С СаДПШЪ ИСЛНКНМЪ 1'Ср1^01'ОНЪ. 

То1)го|].1л ^1)й[)011нт;а съ *1морс1щ1 
XIV — XVI вв., начнЕсаетъ упадать съ и 
съ 1;о11ца его (нослЬ волакаго .юмлстрж 
нм)Ю'гс11 ВСЛК111 о йен св1а'Ь111П. Дз'бров! 
1]0Л1.;1ива.1нсь осойьшъ покровитсльствомъ ' 
а иотош. всл1н;11хъ гсрцоговъ Тосканск! 
ус81п С1\'С5 1п с!у|(:а1с ПогснНе ^гаНа пк 
са.111 <1>лорс11П111цы ;|\'бровннчапа»ъ въ 14 
кпГшт, сапкйст е1 ^и^^^с^аш арии по${1 
риЫке геррт88с (8*дпыиа. ЛШзвк'с уо1. ^ 
«1Сопо!^ссга1шо 11) диС51а пиа &иссс581ош 
цогъ ТосканскШ /1у'иривн11чаиаиъ въ 15Ё 
ипо, сЬе 1п 1п11с 1е оссоп-еиИе 1ого 81 то. 
(топ сок не «/ сЫгй таг иаНо (И (аг 1ого > 
саИ ИсдШго 274^ 1. 47 I.) и т. д. и т. д 
кла :)а собою юанлныл уступки и и^ъят^я 
кая община вь 1488 году, вслЬдствю и 
ку|)цсв1>, ностановлястъ вз»д1ать съ ка;; 
(раин!) но два дуката, тогда какь друпя 
У,,, II ата п1)нв11логи1 была въ снл-Ь еще 
«( ОгапЪисЫ: ШриЫхса йХ Надта 154. 
Шссо Шга 28СЗ): та1л> напр. мы видЪи 
товары, 1гр11ио.1и):и1с на общественной га. 
иоло, и т. д. п т. д. 
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вался, что ;|}*бров11ицкос пр«аы1тсл>ство не дозволило Филиппу Са.1ь- 
В1ати вывсш! съ 1]остока хл Ьбъ на Д}бровииц1:ихъ кораблпхъ, и 
Д} бровникъ об ьпспилъ ему, что иначе не могъ поступить, ибо сул- 
тапь, ноль сг1)ахоч'ь потери груза п плЬпеп!» воспрстплъ Дхбров- 
1П1чапа.мь вывоз'ь лзъсгов.1алЬп1и хл^ба (тамъже). Таьт» позже, 
в ь Февраль 1040 года, Тоскансн1и ка1П1тапъ Валентинъ Ва.1ен- 
тини, комепдапгь бертопа «8ап1о Поссо» захватплъ въ порг1; Ми- 
лоса, въ ЛрхппслагЬ, Дубровиицк1и корабль съ Турецкпмъ гру- 
30.М ь: Д) бровпичапс, ссылаясь на буллу Паны П1Я V отъ 1 6 де- 
кабря 15СС г., дозволившую гшъ торговлю съ Турками даже въ 
военное время, и оправдьшаясь своими отношен1ями къ султану, 
требовали возвраш^ен!}! груза н наказан1я Валентинн за оскорбле- 
и1я и убытки, паиесеп1и>1еД}'бровницкомузкипа;ку. Перепис1:а объ 
эгомь д1>л1; хранится въ Медиченскомъ архив Ь (Шга 2363). 

Въ 1654 го,у ;1убровниик1Ц консулъ во *1моренц1и, маркпзъ 
Сципюнь Капнони, получилъ приказшпе огь своего правительства 
встпггь въ тайные переговоры по какому-то важному д^.1у съ 
самимъ великимъ герцогомъ, которому отъ 15 декабря того же 
года 1Н1сали ^1^'бровничане: «Лвгуст1;йш1н домъ Вашей Светлости 
оказывалъ всегда велико;1}'шное покровительство нашей респуб- 
лик]; и пр., а потому В. Св. соизволите дать (консулу нашему, 
маркизу Каппони) благосклонную и секретную ауд1енц1Ю (§га(а с 
$есге(а и1|1спга) н вЬрить ему, какъ намъ самимъ, ибо подобная 
милость послужить не только къ спасенгю нагаей республики^ но 
и къ славрь благословеннаю Бога (<1оуепс1о ги1$с1ге 81Ш11 Гауоге е 
§га11а поп 8о1о а рег^егуаИопе сИ ^иев(а КериЪИса, юа а д1опа 
(И В10 ЬепеЛеИо).» Каппони получилъ искомз'ю секретную ауд1ен- 
Ц1Ю, за каковую Д}'бровничане благодарила великаго герцога 
письмомъ отъ 7-го мая 1655 г. {тамь же)\ ио въчемъ заключа- 
лось данное ему тайное поручеп1е, остается для насъ загадкою 
ибо въ бумагахъ Архива не сохранилось объ этомъ никакихъ 
св^дЪшй. 
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► ТЧЕТЪ 

СКОЙ АЩЕМЖ НАУКЪ 

:СКАГО ЯЗЫКА 11 СЛОВЕСПОСГИ 
1а 1869 годъ/ 

и ЛКДДЯМИКОХЪ А, в. впкктввко. 

1аи1Я1гь иаукп п своему назиачстю, 
къ продаIжа^о 11ривсдс1иенъ въизв-Ьст- 
ческннъ разъясисшсиъ раздвчпыхъ па- 
п словссиостп, пролагать путь къ пра- 
ъ пхъ саыихъ, такъ и обстоятедьствъ 
ь которыиа овгг иаходалпсь въ связш. 
1я въ сов'Ьщашяхъ по вооросазгь, во^ 
ебпостп, каждые азъ члеыовъ трудился 
^пбудь части общаго д-Ёла. Такъ Ака- 
й исчатастыфпготовлснную въ прошех- 
срешюку покойиаго Востокова съ раз- 
съ нпмъ въ сиошеи!!! по прсднетанъ, 
ямъ и пстор1и отечсствсипой. Псрепнска 
а С1учай заметить въ иашемъ прошло- 
стъ въ сс01а люб011Г>тп>ш дапныя, слу- 
:ъ свойства лнцъ, учлствовавшпхъ въ 
э.\п, такъ и ел состояпЗл. Особсиво хл- 
гаго Ф1молога выказивастся зхЬсь въ 
-Ё. Т}тъ впдпы и его ховое сочувсше 
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2 отчг.тъ по отдынтю русскаго языка 

къ иаук'Ь, глубокая преданность ся онтерссамъ, и готовность по- 
могать богатствомъ свонхъ св1д^>и11! и своею проницательпост1ю 
ея дЬятелямЪу а так;1;е то уваже111е, съ какпмъ отпосплпсь къ 
нему замГ.чательныс людн нзъ его соврсмепниковъ. Книга, изда- 
ваемая г. Срезневскпмъ, есть важный 31атер1ялъ нетолько для 
б1ограФ1Н Востокова, но п для псторическаго пзучеп1Я его вре- 
мени. 

Онъ же, г. С р е 3 н е в с к 1 и, занимался слпчсш'емъ текста Туров- 
скаго Еваигел1я, Савннои книги, Воскресенскаго Евангел1Я и пЪ- 
которыхъ другихь. 11зсл1;дован1Я его привели къ в1лводу, что ни 
въ одномь нзъ сохранившихся снисковъ не уц^тКлъ безь измЬ- 
пен1Й древни! переводъ свян^еннои книги и что въ Туровскомъ 
Евангели! въ больше:! часги мЬстъ текстъ древнЬе, чЬмъ въ 
Евангел1И Остром1ровомъ и Глаголигскихъ спискахъ, хотя по 
вездЬ исключительно. 

14 Февраля совершилось тысячел'Ьт1С со дня кончины Сла- 
вянскаго первоучителя, преподобнаго Кирилла (Коистантииа Фило- 
софа). II Отд1иен1с онредЬлило по'ггить этотъ день особымъ за- 
сЬдан1емъ, К1. которому были приглашены всЬ действительные 
члены Лкадем1и, также члены-корресиондеиты и почетные члены 
Отд^лешя. По поводу этого И.И. Срезневскхи приготовплъ для 
чтен1я въ зас'Ьдан1и свое изслЬдованхе о заслугахъ велпкаго осно- 
вателя пашен нисьмешюсти, гдЬ ме;кдз^ прочимъ выразилъ мысль, 
что языкъ, упо грсблеииьп! въ Богослуа;ен1и и въ переводЬ Бпблш, 
составляетъ, бсзъ сомнГлпя, одно изъ древиихъ пародныхъ нар-Ь- 
ч1й Славиискихъ; однако па основан1п фцлологпческихъ сообра- 
жеи1Й нГлъ возмолпюсти за1слюч11ть, чтобы языкомъ этимъ было 
одно изъ ньпгЬсуществующихъ Славянскихъ иарЬч1н въ его древ- 
немъ видЬ. При этомъ Лкадемикъ пр1шель доказательства точно- 
сти, съ какою ьсреда1п>1 въ перевод!; нЬкоторыхъ богосчужеб- 
ныхъ нашпхъ кнпгь отвлеченныя понят1Я Греческаго текста, пли 
равносильными словами, или оборотами Славянскими, что служить 
очевпдиымъ свидЬтельствомъ зркю обд^манпаго переводчикомъ 
плана и его глубокаго зиан1Я языкозъ греческаго и славянскаго. 
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II (-.КШЕГНОСГН. 3 

1;з11евск1Г|, на осиован!» псгорнческохъ ■ фш- 
ш, выразгмъ }чИ;}кдс1не, что Копсгаитшгь 
;ъ н Срагь его 31ооод|Г1 бы.1я не греки, а 

■НПО п1»118оле1|1омъ въ 11лв1.ст1гость п объясис- 
гнаковъ канюП с.ювосност», г. СрсзнспскЛ 

11110 «Соо|1а1П0 ЛрСИННХЪ Л;П111ССЙ, ГрЯНОТЬ, 

1уча101ще пашу народность 11а|1,1}-тъвъ»т01гь 
эбонытныи 11Стор|1чсск1л }-ка.-1а111л д.111 пзуче- 
I и «нопи повыл св1;д1.1пи относительно быта 
«.гковъ. 

нцскаго Сената были на^цсны пергаментные 
на дрсвнсмъ русскоиъ лл>1к1.; отр(>1вки эти, 
> цЁ.1Ы1ЫХЪ лнсговъ, част1Ю нзъ подулистовъ 
чнсюиг 161, про<1<ессо1)ъ русской сдовеснО' 
;омъ. Александровскомъ уннвсрситегЬ Норд- 
во II Отд-исп1е, которое передало ихъ на 
ючсше И. И. Срезиевскону. Лкаденаку 
Ш.10 раснред^лнть п нрнвестн въ н-Ькоторый 
шнные остаткн Д1)св11сй письмепностн; еиу 
1-Ь.1Пть въ пнхъ до со1)Ока особснныхъ руко- 
. н'Ь1;оторыхъ уцЬл ^1н только о гд-Ьльные ли- 
I сохранились дово.1Ы10.31гач11гелы1ыя части. 
цсьла, бол[>шая час1ь этихъ остал^овъ отно- 
I |гь XV и XVI вЬкамъ, два къХП, осталь- 
:1а одной руконнсн 01;а:)алась глаголическая 

)лог11ческаго съ-Ьзда въМоскв1Ь, И. И. Срсз- 
днрованъ въ качеств!; депутата огь Л кадемм 
на немъ. Бъ засЬдатпяхъ Отд1:лен1я онъ иаю- 
хъ соображсиШ и замЬчаи!» по вопросамъ, 
!яхъ съЪзда отношс1пе къ намятнпкашь язы- 
I гЬмъ онъ ностоянно посвящалъ ббльшую 
п и С1иъ главному о важи1;ншему труду 
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своему — 11р1шсдс1ию къ окои<1ан1ю состамяемаго пмъ словаря 
русскаго народнаго и письменнаго языка по дреенимъ памят- 
никамъ. 

Главный трудъ Академика Я. К. Грота состоялъ въ при- 
готовлеп!» къ 11здаи1го пятаго тома соч11ие1пй Державина. Томъ 
этотъ улсе вышслъ въ свЬтъ. Оиъ заключает^ь въ себ'Ь переноску 
Дер;кав1П1а съ разными лнцамп, которая была весьма обширна. 
Соде1)жан1е ея мслсд}* прочимъ касается многнхъ стороиъ тогдаш- 
ией обп^ественной и адмпнисаративной жизни, гдЬ Державинъ 
былъ д'Ьйствующнмъ лнцомъ п имЪлъ поэтому сношен'ш не съ 
одними частными лицами, но и съ разными значителышми Д'Ьяте- 
лями того времени. Участ1е его въусмире1пи Пугачевскаго бунта 

« 

изв1эСтно; но мног1я любопытпыя подробности этой бедственной 
и кровавой эпохи, важныя д.1я истор1И ея и характеристики, былщ 
пеизв 1;стны, и теперь мы паходимъ ихъ въ перениск-Ь Державина; 
самъ 01п>, песмот1)я па свой пезпачительпый тогда служебный 
постъ и зависимое положен1еу обиаруживалъ много энерпи ж 
разсудптельностн. Бибиковъ, Павелъ Серг^евичъ Потемкпнъ^ 
князь Голицьп1ъ, князь 1Цербатовъ, Суворовъ высоко ц^нилм 
въ пемъ эти способности. Вообще пын^ изданная переписка вы- 
казываетъ характеръ Державина весьма въ благопрхятнонъ 
св'ЬгЬ. Шжоторыя р1;зк]я черты этого характера, увлечеи1е 
своимъ образомъ мыслей и идеями, вмЪсгЬ съ недостатками, ка- 
1и1ми онъ платилъ дань своему времени, съ пзбыткомъ возна- 
граждаются благородствомъ его стремлеп1Й, живымъ патрюти- 
ческимъ чувством ь, преданноспю общественнымъ пнтересанъ, 
иравдивост1ю и безкорыст1емъ. Замечательна особенно въ немъ 
одна' нравственная черта, весьма редкая въ то время : онъ былъ 
врагомъ всякпхъ в1лсоком1рныхъ п пасильственныхъ пост}пковъ 
съ низшими н иовсдсн1е его съ подчиненными всегда отличалось 
уважен1емъ къ ихъ челов-Ьческому достоинству; онъ не давалъ 
пмъ чувствовать своего превосходства пи въ какомъ отпошенш. 
ГГ»зкЬ1 черты, о которыхъ мы сейчасъ упомянули, проявлялись 
исключительно въ столкиовеи1ахъ его съ лицами равнаго съ нимъ 



П ГЛОВЕСНОСТП. 

ия, 00 вопросамъ сл^жсбныиг п д-Ьлов1 

ютормхъ п:гь плшихъ лптсратуршлхъ кр!* 

ычай отиос1т.ся 11сблагоск.1ошю къ д1лте- 

1С1111 за то, что онп НС ра:а-1л11.111 строиснЛ 

прсиснп. Тугь забыто одно обстоятелг- 

этн II ПС иогли раздЬ-шть того, чего опо не 1 '[! 

а въ крзгъ жштеииыхъ оопросовъичъ вгЬка. [О 

1гыхъ 11011пт1и при сл}чан110Л1Ъ и К011СЧ1Ю не . I \\''1 

ъ изз-'шн]!! предмета, о Держаппп! тоже воз- 

Ь1ПС КаКЪ въ 0Г110111С111П КЪСГО НОЭТНЧССКОХу 

1ра1ггеру. Мы падЬсмся однако, что обнаро- 
ипсн!» II си11Д'к|11л, которызш онп сопровож- 
иъ всмъ чслов1&ка весьма почтсииаго, граж- 
)та (п> высокимъ дароваи1с»ъ, исс-чотри аа 
ботЬс 11рппадлс;каиис его врслснн, иежсп 
лость его панра1ие1пл съ пыпЬипшии про- ^;|| , 

1я11п, въ чснъ у:кс совсршеппо пе иовшгаи ;|(' 

I. Такниъ сл^д}'стъ его признать но всей 
днвостп, ПС стараясь почерпать краски дш 
одппхъ сдабыхъ стороиъ его и оставдяя въ 
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тсй, лпчпо относящихся къ Державину, пе- 
попшп любопытпычп данными для взучсшя 
ивовъ и С0СТ0Н1ПЯ общества. Важность юшгя 
1ъ высокой стспснп увсличнваегся принЪча- 

какамн обогатплъ со ученый издатель. На 

)аз1'Ьчательнос обстоятельство, въ пей упо- 

;ъ я па одно лпце, выхо^вшсе па сцену 

не оставлено пмъ безъ удовлстворптель- 

объясиен1Й, н въ довершса1с иаучпаго до- : [.1.' 

ь пеыу орнсосдпненъ подробный указатель. 
]здалъ второй то1гь общедостз'пнаго пздашя 

н продолжалъ псчатао1е 3-го, уже прнбл- 
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6 О'ПЕТЪ ПО ОТДиГЛИЮ РУССКАГО ЯЗЫКА 

Независимо отъ главиаго труда, занимавшаго Я. К. Грота, 
опъ написалъ разборъ 2-й части Истор1и Русской Словеспосп 
г. Галахова; но особенно замечательна составленная нмъ записка 
р словарь г. Даля , . лредставленноиъ на сопскан1е Ломоносов* 
скои нрсм1н. Записка эта, кромЬ вГфнои оценки лревосходнаго 
труда г. Даля, предоставляющей лекспкограФу полное право 
на установленную наград}', содержптъ въ себ1; поучптельпыя 
изыскан1Я рецензента объ нсторпческомъ развпт1П и образо- 
ван1п литсратурнаго языка въ Росс1п, объ отношен1яхъ его къ 
язьпчу обп^енародному, установляетъ нравплы1ую точку зр^шя на 
тотъ н другой; въ заключенге ;ке авторъ заппскп прпходнтъ къ 
выводу, что литературный языкъ не можетъ 11 но долженъ затра- 
тить свонхъ особенностей отъ сблпжешя и совпадешя съ язы- 
конъ обп^енароднымъ посредствомъ насильственной' замены его 
словъ и оборотовъ словами и оборотами послЬдияго, какъ пола- 
гаетъ г. Даль, по что съ другой стороны общенародный языкъ 
всегда останется источникомъ обновлен1Я и усовершенствовашя 
языка литературнаго подъ услов1емъ искуснаго художественнаго 
п. одному даровашю достунпаго употреблешя и прим1нен1я его 
въ литерат}'р'Ё. Извлечете изъ своего разбора г. Гротъ предназ- 
начилъ для чтен1я въ торжественномъ собран1и Академ1и 29 де- 
кабря, а цй1ый разборъ напечатанъ особою брошюрою. 

Деятельность П. П. Пекарскаго и въ этомъ году, къ 
сожал1;и1ю, на некоторое время была пр10становлеиа не удовле- 
творнтельнымъ состояи1емъ его здоровья. Несмотря на это, 
онъ продолжалъ свой постоянный обширный трудъ — разработку 
матер1аловъ для сочиняемой имъ исторхи нашей Академш, и въ 
нынЪшнемъ ГОД}' онъ представилъ въ Отд'Ьлен1е первый томъ 
своего произведен1я, совсез1ъ готовый къ печати. Онъ содержить 
въ себЬ жизнеонисан1я президентовъ и членовъ Академш; сюда 
вошли б10граФ1и первыхъ четырехъ президентовъ и сорока шести 
лицъ, состоявшихъ членами ея съ 1725 по 1742 годъ. Мате- 
р1алы для сл'Ьдз'ющаго тома, куда, между прочимъ, должны войти 
подробный жизпеописаи1я Тредьяковскаго и Ломоносова, также 



н иовЕсиоств. 
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г-мъ Пскарскпнъ, и въ бз'д}1цсмъ году ооъ ■ 1| 

пхъ обработкою, если оозвол^гъ ему эдо- 

>ду, въотчстЬ объ одтшадцатонъ прпсуацеаи 
дъ полЬщспы паипсаииыс г-нъ Пскарскмъ 
|Ш, прсдстав-юлиыхъ къ сопскаи!» этихъ па- 
)ва: «Повиковъ и ^1осковск1е Мартшгасты», 
:гор1я Троицко-Ссрг1евской ,1аврыа. Дая пер- 
1боровъ Лкалсмшч-ъ иашъ по^[>зовалса, съраз- ■ .. , щ 

ства Ииостраниыхъ д1дъ, храцящвнися п П!!* 

ии Ёлагпна, бывшаго одннмъ пзъ главоыхъ 
1 въ Г0СС111 прошсдитго стол^-пя. Им-Бя въ 
1С полпып [1Сторпчсск1я св'Ьд^яЫ о руссконъ 
сть ихъ для оби(сб нашей видтреипев исторш, !; 

юкъ прп это»ъ случа-Ь изъ архвваыхъ псточ- 
1ша объ этонъ предметЬ, н составалъ весьма | "|1 

ешя къ 11стор111 его, которыя н напечатаны *■[., 

вздаи|ях'ь. Ему такнсе прцнадлсясвтъ назва- ■ р1г 

Лкадсы1а осторц<1ССК1Й очеркъ ея тнпограФ!!, ■ >| ■ 

т въ прошедшеыъ стол1&т1н тЬиъ бол1е за- '^>^ 

я, что она долгое время одна снабжала рус- 
амп, печатанными граждансквнъ шряфтонь. 
•срсдственнымъ наблюдсй1е11Ъ П. П. Пекар- 
ышелъ въ свЪгъ шестой годъ(1860) «Русской 
граФ1Ях. 

> продолжалъ н окончплъ псчатая1е «Слов^ш - : ,. . -^ 

1Я», котораго редакща была на него возле- '|<м1 

1ев1емъ. Этотъ важный н обширный трудъ, | Г|[ 

^дложенЁю Отд^лен1я И. И. Носовячемъ, уоо- > |;>И: 

^ть на собран!е для него матер1аловъ в рев- 1 | ['| 

о его возиожвой полноте, будетъ богатынъ • '■ ггГ 

щноц}- славяоскаго яэыков^д^шя н докажетъ : ^!* ;; 

ъ ошибочность ма-Ыя тйгь, которые нола- -' *; г>:-''^ 

«усскомъ нар^ч^п господствуетъ стпх1я языка ^ |^ |^^ :^ 
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ОТЧЕТЬ 00 ОТД^ЕШЮ РУССКАГО ЯЗЫК 



польскаго, подъ сиьпымъ влшн1смъ котораго опо 
зовалось. В»*стЬ съ тЬмъ Лкадемпкъ Бычковъ 
г(т)исп!сиъ къ пзда111Ю такъ пазываслаго «О 
иа&а 1072 1Ч)да». Этоть трудъ опъ полагасть в 
леп1е въ 1870 году. Иддатпс древнпхъ памлтип! 
апсьмсипостн состаплпетъ пасущ1гую потребное 
Щ11хъ Славпнск!» языкъ. Исходя пзъ этого пуп 
виду, что обпародоваиЕс Острод11рова Ева1)гсл!я, ъупрасльскон 
рукотгсп и другпхъ иа^штшшовъ 1)ссош|1Ь|П10 содействовало усп4- 
хамъ славянской Фнлологш, г. Бычковъ рЬшплся посвятить трудъ 
свой пздаи^ю Сборипка Святослава, которьп!, какъ по своей древ- 
оостп, та1п> п по языку, давно уже обращалъ па себя вппыаа1е 

У'ЮПЫХЪ. 

Въ отчстЬ Иипсраторской Публвчной бпблютскп за 1868 годъ 
иапс'мтапо состав.1сииос г. Бычковымъ оппса1пе Славянскпхъ 
руконпссй, прнпсссппыхъ въ даръ отсчсствсппоиу кнпгохрапн- 
ляшу Л. О. ПиМ'Срдппгомъ. Это собрап1е — плодъ путешествия 
вашего пзв-Ьстпаго з-чснаго по Босп1а, Герцоговпи^ н Серб!и въ 
18С8 году, заключа^тъ въссб-Б богатый исторячесюи натер1алъ, 
эпачсп1е и достоппство котораго можно уже водить пзъ саиаго 
нхъ оппсаи1я. Овъ же, г. Бычковъ папечаталъ второй выпускъ 
составлепнаго озгь указателя лпчныхъ пмепъ къ первыиъ вось- 
ип томамъ «Полнаго Собраи!я Русскнхъ ЛЬтопнсей» на буквы: 
Вас — Ест. ВсЬ пзучающЗе отечественную пстор!ю по ея глав- 
выиъ всточвикаиъ — л Ьтоппсямъ, безъ сомиЪн1я, съ жпв^йшею 
6лагодариост1ю при11}'тъ этотъ трудъ п оц1:иятъ его важность. 

Высокопреосвшценпый Лрх1спаско1гь Лптовск1Й о ВплепскШ 
Макар1й среди свопхъ япоготрудиыхъ п многостороннпхъ заботь 
по управле1пю Православною псдавпо ввЪреипою ему церЕ0В1Ю 
въ Севсро-Западноиъ кра'Ь нипер!п, постоявво назпдалъ свою 
новую паству тЫъ жпватсльныпъ пзяпщыиъ словоиъ, которое 
прпвлскало къ нему сердца и воодушевляло вхъ чувствомъ высо- 
каго хрвспапскаго благочест1я въ прежней епарх1Я. Въ продол- 
хев1е своего пяти^сячнаго прсбываа1Я въ ВплыгЬ, оиъ пронз- 
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овъ и рЬчсй, взъ которыхъ девять иапе- 

В^спшкЪ н Лптовсквхъ С11арх1иьиыхъ 
друльяиъ хр|1ст1апскаго мросв^щспЕя ■ 
тъ пашсиу ирлвствениоиу п духовиому 
о-Злпал1Ю)1Ъ краЬ, конечно паилтиы бу- 
овъ, какъ слово архлнастырл прп встуа- 
нтовской е11ар\111, рЪчь нрп открьгпп Со* 
теи прага}слав!п въ тоиъ кра'Ь, рЬчь прв 
наго суда. Въ течс1пе истскающаго года 
Макар|й пзда.гь собра1|1с свонхъ сдовъ н 
ооз1ъ тоиЬ. Въ составь этого собрап!я, 
1ропов'Ёд1тчсск1е труды до иазначстя его 
В0Ш.111 оба преж1|1я нздаиш, 1859 и 1864 
ридцать четыре повыл р^чп, не находвв- 
!1111яхг. Въ пьнгЬшиеыъ году плтьдссятъ 
а Фраипузсюй лзыкъ иасггорозгь Боасса- 
1арпжЪ. 

огодппъ окаичивалъ печатаи1е своей дрсв- 
• атдасомъ, напечаталъ ппсию къ Шир- 

вопроеЬ» и пронзпссъ «рЪчь о судьбап^ 
аЛрхсолошчсскомъ Мосновскояъ съ-Бэд-^ 
сласвъ прислалъ въ Отд'Ьлешс обширную 
1ю па сочаие111с г. Стасова: «пронсхож- 
), представленное па сопскап1е Уваровской 
[авал должное трудолюбш и наплтаппостш 

съ обыкповсппою своею проЕшцателыю- 
!> и па слабую сторону его труда, состоя- 
въ толъ, что опъ слпшпомъ прсувеличилъ 
заи1ц на пашъ эпосъ н лишплъ сей по- 
раз1я а народности. Въ доказательство 
[Н0Г1Я ы^ста пзъ пашохъ былпнъ, очевидно 
гзеиноыъ п саиобытноиъ вхъ пропсхоз- 

ва тЁсную вхъ связь съ вашею народно- 
къ папечаталъ еще двй статьи — одну «о 
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ОТЧКГЬ по 0ТД1;.Ш11Ю РУССК. ЯЗЫКА Ц СЛОВЕСНОСТИ. 



110в1;|1Ш11хъ пллюстрпроваииыхъ пздап1яхъ» и друг}'ю «о задачагь 
современно!! эстетической критики». Сверхъ того г. Буслаевъ 
нанечаталэ третьнмъ издан1смъ свою «Историческую грамматику 
Русскаго языка». 

* Въ нынЬинюмъ году Академ1я лишилась одного изъ достой- 
иМшихъ свонхъ членовъ но Огд^лен1ю Русскаго Языка и Сло- 
весности, бывшлго Мпнистромъ Народнаго Просв'Ьщен1я, Члена 
Государствоннаго СовЬта А. С. Норова, скончавшагося въ 
январь м'Ьсяц'Ь. Заслуги его нредъ отечествомъ и отечественною 
наукою изло;кены въ особомъ б10граФнческомъ очерке, написан- 
номъ Академпкомъ А. В. Никнтенко и нриготовленномъ имъ къ 
чген1ю въ горжсственио)1ъ собран1и Академ1и 29 декабря. 



СЕГГВЕВПЧЪ ПОРОВЪ. *) 

1ныА въ торжсствсаионъ соС^рянш Имикрлтог- 
го декабря 1809 г. ординарнымъ акалсхикошъ 



длснииъ кь стартшон дворя11С1ЮЙ Фаи1- 
Ъ съ ийсколькиы» первостепсипьшн до- 
1аа Дашкова [Iаxодв^ась въ часд! род- 
ъ Лврааыа Сергеевича была урожденная 
лужплъ сперва въ военвой (мужб-Ь, пе- 
шую кодлспю лнострдвиыхъ д-Ьлъ, гд'6 
ггальыое врезия своей жозии проведъ еъ 
семейству. Онъ быль чсдов1къ умный ■ 
иъ. Огь пего д-Ьтп его получила первые 
иось трсбован1й чести а добра. Авраамъ 
-го октября 1795 года въ отповской де- 
:о& губеры111. Изв^стпо, что лучшая шко- 
гросапое а просв1&щсннос семейство, гдЪ 
ъ ду.^ь и1ра, взавмнаго уважен!я ■ люб- 
юй среды Лврааыъ Сергеевпчъ вьшесъ 

очерк» сзужин: бумаги А. С. Норова, сообщен- 
коЯваго В. П. Полмвановымъ, ташке гЬкою- 
Н. Саваитова; отвоснтсл>но же ар2е017»4>нче- 
записка, соет)IВ^ев■ая •иенохъ ея А. 0. Бычко- 
> даадцатппятш^тяее близкое знакомство автор» 
1жвость узнать многое о его л^ятельиостн н хк- 
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Авгллмъ ( гтгвичъ поговъ. 



зачатки всего правствопио-прскрасиагО) которые развились впо- 
сл'1аств1н п выразились съ такой ясностью п въ жизип, п въ ха- 
рактер!; ого. ПослЬ приготовнтельнаго домашияго ученья, онъ 
поступплъ в'ь благородпьп! университегск1п панс10пъ въ Москв-Ь, 
гДЬ, однаконгь, по кончялъ курса. Мы не зпасмъ, как1я причины 
побудили его родителе!*! !!ое!1Т.1!1пть опродЬле111емъ его въ слу?кбу; 
по !1елг>зя не пожал Г.ть, что въ юности ему псдано было полнаго, 
методическ!1-науч1!аго образован1я, которое одно въ состояп1и для 
д'Ьятель!!ости счас!Л1!выхъ 1!р!1род1п»1.\ъ способ!10сте11 уста1ювлять 
тве])Д1>1я опоры вездЬ, гдЬ бы пмъ ни приходилось жить п тру- 
диться. По счастью !1рирода иногда лв.1яется въ 1юмощь тамъ, 
гдЬ люди чего-!!ибудь не досмотрен!. Въ са5Ю11 патурЬ высшихъ 
умстве1!Н1лхъ С!!л ъ за1члючается !1е!1реодолимое побуждеп1е къ пхъ 
рагиитю и усовер||'1С!!ствован1ю. Кому неизвестно, что вс^^ даро- 
витый личности, вопреки даже всевозможнымъ иренятств1ямъ, 
усп'Ьваютъ трудо.мъ, ко!!еч!ю ус!1леинымъ, поставить себя, нако- 
1Ю11Ъ, въ уровень съ требован1ям11 времени и науки. Лвраамъ 
СсргЬевичъ уч!1лся непрерыв!10, ревностно и въ юности, п въ по- 
сл'Ьд}'юн11С пер10ды своей жизни, не смотря па соблазнъ обстоя- 
гельствъ, который могли бы его отъ того и уволить безъ вреда 
его вн'1Ьппюму 1Юло;1;е111ю. Такимъ образомъ самъ собою, въ 
С0Ю71; съ люд!Л1и мысли и науки, которыхъ дружбы всегда искалъ 
и былъ ея достоинъ, онъ усн1иъ если не во всемъ, то во многомъ 
нонолнить недостатки своего преж!1яго образовап1я. Единственно 
своей неутом1!мон серьезной любознательности онъ обязанъ былъ 
6огатствоз1Ъ науч!1ыхъ св!;хЬп1Й, как1я мы вид-Ёлп въ нев1ъ впо- 
сл'1иств1и, и основате.1ьпымъ знанхемъ лптературъ англшской, 
итальянской, Французской, немецкой и, опастн, пспапской, кром^ 
языка и литератлры отечественныхъ. Это, однако, его не удовле- 
творяло: онъ заxот^1Ъ ознакомиться не по одпимъ слухамъ, а по 
ьгточ1Н1камъ съ м1ромъ классическпзгь п для этого пзучи.1ъ языка 
латпнсюй и греческ1Й. Уважен1С къ биб.1ейскои святынЬ побудило 
его гораздо позже заняться п пз}*«1ен1емъ еврейскаго языка, кото- 
рый ему сд'к1а.1ся, наконецъ, на столько озв1Ьстнымъ, что онъ 
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ь п справокъ съ и^которыип переводшш, 
|цаь~Ь. Оиъ не и(ад1мъ своихъ доволдо 
I С11аби;с1пя себя главиЬПшнмп научный 
анпцею от. не унускалъ случал пр1об1НЬ> 
лавшуюса весьма р1дкою, нла ыноаютом* 
югда за цЪну, далеко выходпвшую наъ 
, Такнмъ ойразомь въ течсн1е времена у 
мсиитал норовскал бнбЛ10тс1:а, |;оторон но 
11сь ьсЬ друзьл науки н б11(й1ограФЬ1 — 
томовъ, и качествомъ драгон1>нн^ншпхъ 
9 113дан1П почастн Филолопи и нрепыуще- 
ншхъ и почти на исЪхъ главныхъ пов1;&- 
, Одно соОраи1С сочинен!!!, отпосящвхся 
!10сти къ Е|'лпт}' ![ Палестине, составля- 
;;у, единственную въ своемъ род11 но нол- 
нздан1н, съ которою, по св11д1тельству 
южетъ равняться какая-либо пзъ лублп- 
иотскъ. « 

авъ нредварптс.1Ы10 экзаменъ въ воснныхъ 
-Ьсвичъ встутиъ въ службу юнкеромъ въ 
I. Едва онъ успЪъ оз11а1;ом1гп>ся съ тсх- 
наго д-Ь.1а, кает» пот1>сбовалось настоящее 
галн отвсюд}' надвигаться ва Росс1ю; е1 
юрьбу съ большею част1ю Европы. Пер- 
оршпка Норовъ нолучилъ, такъ сказать, 
Л1 года, нмепно въ коиц1; декабря 1811, 
дп»ъ его уже въ Д'Ь|1ствуюи1сЗ аритв. Въ 
, ясждз' нрочнлъ, родителей своихъ въ 
о соедт1ен1и обЬихъ нашихъ ари!й Барк- 
зна, 011ъ выра:кастъ свое сЬтоиан1е, что 
разъ съ отрядомъ свопмъ быть свид^те- 
битвъ, сонровоиаавшихъ &то зпаисннтое 
юму его желай!» скоро су:кдено было ис- 
ь 26-го авг}ста, и съ ннмъ в)11ст^ нача- 
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лось то г11га1ггскос побоище, въ которомъ ге1пй и слава величай- 
ша1'о 11зъ полкои^>дцсвъ впервые преткнулись о простое непре- 
клонпо-чсс гное созпап1с свя таго долга прсдъ родгпюй, какъ бы во 
свидГ.тсльстпо, что, кром^; сплы утопчсппаго пскз'сства и блестя- 
,[,!.|;[ щих'ь талаптоиъ, есть друпя правствсппые сплы, спосоопыя и 

дос1:оЙ1П»1Я решать судьбы пародовъ. По день бородппс1пй дорого 
стоиль нашему юному поптелю. Командуя двумя нупп;амн на 
одной нлъ батарей, онъ был ь нора;кснъ ненр1ятельскою ьартечью, 
ра.'цробнвпкчо ему, но его выра;ксп110, ногу въ дребезги. Съ пс- 
рев)1аан11010 въ суматох!; кое-какъ страшною раной, страдающ1Й 
и изнеможенный отъ боли и потери к^ювп, онъ былъ, нослЬ ера- 
жен'пк отвезенъ въ Москву, гдЬ очутился вскорЬ въ плЬпу у 
Францз'зовъ. ЗдЬсь, съ другими русскими и Французами, также 
раненными, онъ быль номЬн^енъ въ непр1ятельскомъ , хорошо 
устроенномъ, госпиталь. Лврсяамъ Серг-Ьевичъ всегда отда- 
валъ справедливость заботливости п искусству, съ какими Фран- 
цузск1е врачи, особенно знаменитый леибъ-медикъ Наполеона, Ла- 
рей, старались О/Сго изцГ>лен1и. Ноги онъ лишился, по общее здо- 
ровье его было сохранено. Ев1у, однако, нечего было уже д}'мать 
объ учаспп въ достославпыхъ подвигах ь нашпхъ войскъ 1813 и 
1814 годовъ. Время это онъ дола^енъ бы.гь провести у себя въ 
деревнЬ до нолнаго возстановлен1Я силъ. 

Въ тпши уединен1я и вдали отъ всякпхъ внЬшнихъ развлече- 
Н1Й, онъ вполнЬ предался занят1ямъ, къкоторымъ влекли его при- 
родный наклонности, — занят1ямь литературою и наукою. Къ это- 
му времени и ближайшимъ .за 1Н1мъ годамъ относятся и первые 
его авторскою опыты. НЬкогда 1ючги всЬ выступавшхе у насъ на 
литературное поприще начнпа.1п съ поэз1и; это, конечно, доказы- 
вало не то, чтобь у насъ было много ио:)товъ, а только то, что 
многими, по нравиламъ сложенные, риомова1П1ые стихи принима- 
лись за П0Э31Ю. По были и исключен1я — его состав.1яли дЬистви- 
тельпыо та.1апты, ул;е первыми опытами своими возбуждавшхе 
лучш1Я о:кидан1я. Къ числу ихъ пр1шадлежа,1ъ и нашъ молодой 
писатель. Правда , онъ пе обладалъ т4мъ , что называется поэта- 
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о 01гь въ вмсокоп (ггспени быль одаревъ 
)ствомъ прокрасиаго, которое выражадъ 
1СТ110, докалывавишми, 'гго оно было въ 
)иъ желанш П01.'а:1аться поэтоыъ. Обш^й 
^1г:к1пъ иролвлтпснъ всей его лячпостш. 
пыя натуры, одарсиш.ш с(1особ11ост1Ю во- 
:в-Ьтлую сторону вс1цеГ|. 1*се грачное, 
||р111>одЬ, |ГСтор|11 II об|цествс11110Сти па- 
ры 11ХЪ ВОЗЗр!.!!)», Я ПСрСДЪ 1111М11 ВЫСТу- 

тиошси!» и Д'Ьптслыюстн, возбуацаюние 
иш и примирительное >)увство къ ся про- 
стямъ. Лврапмъ Серг1лвн<гь во всю свою 
равстиспнос паст1юс1пс. И хотя ие разъ 
>дце иы.10 поражаено зр [ишцсиъ вслакихъ 
велнкпхъ заблу:1ис111а н прсстушешй — 

.1ТЫ, однако, НС ПЗМЬНЯЛИ С1Ч> з|!росозср- 

коюн твердою вЬрой въ Провпд-Ь1пс. Изъ 
въ нрсшдс другихъ появились въ свЪть 
^об П0Э31Ы Обь Астрономт, наиечатаппые 

Кшгонамлртныщ издаваемомъ Изыай- 
:одимъ его стнхагворен1Я въ разиыхъ по- 
[вадцатыхъ 1Ч)довъ — въ «СорсвповатегЬ 
)С111]|в, ВЪ <Лнгерагур|1ых'1> 11р11(>авлев1яхъ 

въ «ВГхтнпк!: Европы» п «Сын^Ь Отсче- 
рывки нзъ его нсрсводовъ Дантовоп Ш- 
рарки, нЬсколыю иодражанп') древиныъ, 
ама СерНсвича, пзъ повГ.йшихъ лгггера- 

заппмала нтальянсиая. Мы иомипмъ, съ 
?мъ, уже бывши д11Н1нстром7> пароднаго 
гплъ Дапта въ русс1чО)1ъ порсвод'Ь ^1пна, 

переводчика въ этомъ труд! нсходатай- 
]аго В[пп1ан1я н окала1|!е11ъ 1юкровяте.1ь- 
[)шси1в. Поздн(с, когда оиъ ознакомился 
мъ языкоыъ, онъ перевоъ потгн всего 






!| ; 16 АВРААМЪ СЕРГЪЕВИЧЪ ПОРОВЪ. 






1 



...I 



Г.'1 

1)1 



1 » 



.;]■ 






г 



;| , «Аиакрсоиа». Псреводъ этотъ, однако, ие бьиъ наоечатапъ ж на* 

Х0Д11ТСЯ въ рукописи. 

Когда здоровье его укрепилось па столько, что онъ могъ 
ЯВИТЬСЯ снова среди уц-кгЬвшпхъ соподвижниковъ своей боевой 
л;н:шп, онъ р Ьшплся продолжать военную службу. Увечье, однако, 
и I НС могло НС затруднять его въ отправ.1СН1Ц обычныхъ обязанно- 

^^ . етсй этого зван1я. Произведенный въ полковники, онъ, наконецъ, 

*;.| ВЪ 1823 ГОД}' ирнну;кдснъ былъ оставить военную службу и ое- 

|| ^ . рентп къ статскимъ д-Ьламъ, куда н былъ принять съ чиновгь 

статскаго совЬтника. Тутъ, одиа1;о;къ, случился промежутокъ сво- 

бодпаго времени; пмъ рЬшнлся онъ воспол1»зоваться, чтобъ посЬ- 

|-|: тнть и Ькоторыя страны Европы. Ему хотЬлось къ кабинетному 

нзучсп1ю предметовъ псторш, искусства, древностей и правовъ 
челов Ьческнхъ присоединить ничЪмъ незаменимое изучеше лосред- 
ствозгь личнаго наблюдешя. Такнмъ образомъ, обозрЪвъ въ 1821 г. 
I; Ь часть Гермап1П н Франщи, онъ посвятнлъ значительную часть 

времени И тал1и, привлекавшей его къ себЪ прелест1Ю своей при- 
роды, богатствомъ художественныхъ создан1Й, памятниками и 
судьбами своей псгор1и. Бъ Гим^, ме;кду прочимъ, онъ познако- 
мился случайно съ жнвою достоиримечательност1ю времени, — съ 
>.-.| матерью .Наполеона, Летищен. Подробности своего свидашя съ 

пей, также какъ н съ нзв^стнымъ карднналомъ Фешемъ описаны 
пмъ въ письм!; нзъ Рима, нанечатанномъ впосл1^дств1и въ одномъ 
'|Н^:^ нзъ пашихъ лнтературныхъ сборниковъ. Изъ Итал1И онъ напра- 

вился въ Сицил1ю. Она очаровала его чудными красотами своей 
природы, которая какъ бы по какой-то неизъяснимой прихоти сое- 
днняетъ въ себ1; все, что есть въ сплахъ естественныхъ разру- 
;'] |1 шительпаго и гибе.1ьнаго для человека, и все, что обБщаетъ ему 

безмятелаюе счаепе заютаго вЬка. При этоз1ъ, по выражен1Ю 
поэта, развалины н прахъ красиор1^чпвьп1 н&когда богатой н обра- 
зованной гралаанственности, навлекавшей па себя зависть Кар- 
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1!.||1 , оагеиа и в.1асгитслы1ые замыслы Рима, — ^развалииы п прахъСн- 

'' 'I, , ракузъ, Агрш^цта, Сегссты — вес это соста&1яло драгоц-Ьоные 

1 ирсдмсты Д.1Я наблюдателя съ такамъ воспрхиичавьшъ чувствомъ, 
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1Д||31ъ умомъ, какпын одаревг 
шъ не только ос»атрпва.1Ъ, но 

въ этой любопытпоГ! стране, 
вершину Этиынсъся (жрапны 
4(10 дымнщрПсп бслднм. Съего 
'дстанляло 6олми1я трудности, 
1у;костпсмпо, точно также, какъ 
шн неудобствами, онъ достпгъ 
гннетскнхъ Н1грл.мндъ. Плодохъ 

С0Ч1Н10П1С о ней, изданное въ 
::]]|цт>ш изображен!» природы 
1аи!]|мн, ос11ова1Н1[>1мн на свцд^- 
ппсатслей. 

(М слуаибнал д*ятслы1ость его 
оп1]од1;.1Рпнос 11а1фаблсн1с. Въ 
чниовипкомъ особыхъ Н0р}''1С- 
лЪ.1Ъ, и вскоре длл 11слолиеи1Я 
андорованъ къ адинралу Сивя- 
.'адрою въ Балт1Йскоиъ «орЬ. 
ю ему частью -мота доходплъ 
•1лъ вс-г^иать въ сношения съ 
апм, то на Авраама СсрН;евв- 
;ка на англШскояъ язык'Ь. Въ 
вжиен своей службе ао мнва- 
нсодпократно бьиъ онъ нри- 
ъ 1;о.ммнсс1яхъ, открывавшихся 

По ваиш^йишиъ т]>удо11Ъ его 
«иски о соаиавуь и заняпшяя 
1ь сь самою ао учреждения 
волЬ нравительстна, лрсдпрв- 
плану п требовалъ ие только 
документами и д Тианп архива, 
тельствъ, по которымъ прина- 
пвньш мЬры. Зан11С1и1, доведен- 
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ИДЯ ДО 1820 года, была принята тогдашппмъ министромъ вну- 
трсипихъ дЬлъ граФОмъ Закрсвскпмъ, съ 11зъяв.1е1пс.\1Ъ состави- 
телю особсииаго лсстпаго одобрсп1я и благодарности. Изъ раз- 
ныхъ документовъ видно, что Лвраамъ СсргЬевнчъ вообще на- 
ходился на самомъ лучшомъ счету у своего начальства. 

Мс;аду гЬмъ, какъ внГлнняя д'1;ятельпость его замыкалась, 
невидимому, въ нзв1;стн1|)й онредГ>.1е1ПИэН1 круп>, его виутренн1я 
стремлен1я не могли имъ ограничиться. Онъ былъ изъ чист лю- 
дей, которыхъ вопросы жизни разрешаются въ чувств*, а чув- 
ство рук'оводится высшими идеалами человЬчес^саго назпачен1я. 
Истины знан1я, столь нривлекательныя для дзип! его, не могли 
удовлетворить его В1шлн1;. Знан1ю 1Юло;кены пред'К.1ы, адухъ че- 
лов'Ьческп! переносится за пихъ и не можсгь уже ввЬрпть одному 
зиаи1Ю вс'Ьхъ сз^хебъ своихъ. То, что хорошо и необходимо на 
своемъ м'ЬстГ;, оказывается несостоятельнымъ, когда дйзо пдетъ 
о всецйюсти и законченности человЪческаго су1цествован1я. Не- 
удивительно, что умы светлые, признавая все великое, ч^мъ че- 
ловечество обязано развит1ю и уснЬхамъ своей мысли, тамъ, гд* 
она угрожаегь порваться и запутаться въ собстненныхъ перепле- 
тён1яхъ, сп1;шатъ укрепить ее въ началахъ, столь же неотразимо 
нрпсущихъ намъ, какъ и зиан1е — въ началахъ вЬровашя. Къ 
нимъ естестве1пю долл^енъ былъ придти человКкъ съ такою по- 
требностью пезыблемыхъ и уснокоительпыхъ убЬжден1й, какою 
нроникну'гь былъ Авраамъ СсргЬевнчъ. Твердо загЬмъ устано- 
вившееся въ пемъ релипозиое пастрое1пе выразилось, накопецъ, 
въ горячемъ желан1и посЬтить г1; святьш м-Ьста, гд-Ь впервые 
были признаны и возвЪщены человеку нрава, свобода и высш1Й 
жреб1Й его духа и ностав.1ены подъ пазидаше и охрапен1е все- 
объемлюн^ей, безконечной премудрости и благости. Авраамъ Сер- 
г^евичъ предпринялъ свое повое путешествхе въ 1834 году. Оно 
продолжалось два года. Онисанхе его б1>1ло напечатано первымъ 
пздашемъ въ 1838 году въ 2-хъ томахъ; второе издан1е вышло 
въ 1844, третье — въ 1854. «Пройдя половину жизни», говорить 
онъ въ придис.10В1П ь'ъ псрвому пздан1ю, <тя узпалъ, что зпачитъ 
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ства, ПС лол;к110 ли оно тронуть сердце всикаго^ дажеобыкновец- 
паго мыс.1ип1аго человека гораздо снлыг1;Су чЬмъ развалины ка- 
кого-нибудь Колнзся пли Пароепопа, передъ которыми расто* 
частей столько востор;кснны.\ъ д}\мъ и воспомииа1пп? 1орданъ, 
1?иол(зем ь — Г.1 Ьсла, 1'Д'Ь раздавалось бла! ов Ьству ющсе слово Бо- 
и;оств(мп1аго Учителя, Голгооа — как1я имена, какю предметы для 
пзучаюп1аго псгор11о п судьбы человечества въ ихъ глубокомъ 
смысл!»! Не мон1с ва;кпо промзведеп1с Лвраама СергЬевпча и въ 
паучпомъ отпопкмпп. Главная задача, которой посвящены егопз- 
слГ.дов:п11я, состояла въ томъ, чтобь рпз]|Яснпгь съ точностью и 
утв(»рднть на прочныхъ основан! яхъ не горпческую и топографи- 
ческую пстнну ноняпп, соедпняемыхъ нами съ сн;]|Ц01пп>1мн до- 
стонримЬчательностямп Налеспппл. ]Мы прпведемъ лдЬсь отзывъ 
учонаго ор1Снглл1:ста хороню знакомаго съ предметами этихъ из- 
сл'1;дова1пн бьнппаго п1)ОФессо1)а С. -Петсрбургскаго университета 
Сенковскаго. 1}отъ что говорплъ онъ въ своемъ подробномъ крн- 
тическомъ разбор!;, панисанномъ по поводу втораго нздап1я «Пу- 
теп1еств1я \\о святымь мЬстамъ»: «Уиажеп1С къ м!,стпымъ топо- 
граанческимь предап1имъ н гочн1>п'1 смыслъ свящсннаго текста — 
воп> два нревосход1пля руководства, доставивш1Я русскому из- 
с-11;дователю тЬ прекрасные выводы, которые наука и 6лагочест1е 
иаходятъ въ его сочипсппп. Внутренность и окрестности 1еруса- 
лпма, Галилея, 1о1)дапская долина, Тпвер1ада, берега ]\1ертваго 
моря и друг1Я части святой земли объясиеиы во всей полноН н 
совернюнствЬ. Геограчаей исхода израильтяиъ 11зъ Египта уче- 
ный РУССК1Й путеп1ествен1П1КЪ истинею обогатилъ археолопю п 
пр1обр1;лъ право па автори теть въ паук-Ь». Книга его, переведеи- 
пая па н!л1ец1ай язьип», заслужила и въ классической страи^ нау- 
ки — въ Гсрмап1и — подобные одобритслып>ю отзывы, особегпюсо 
стороны знагоковъ Востока, каковы, нанримЬръ, Зеп пе. Бру гш ь 
п друг1е. 

Сочппеп1е о семи цс2)^:оахо есть продол;кеп1С оппсан1Я Па- 
лестины. Съ тЬми же благочестивыми чувствован1ямп и ученою 
иаблюдательност1ю пашъ путешествеиникъ пос1>тилъ м1^стиостц 
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цср1:всн, уломшиемыхъ въ д1'.я]илхъ 
ъ II а111>1:а.11111С11с1., и прнводи-ть на аа- 
эп1хъ исрвопачалыплхъ снптыхъ уста- 



I саятьшъ лЬстамъ было удовлстворотнс 

СЛММЦ 1ГЛу11Г[.1}1 И.ЕСЛ 1цО]1П!|]Я ПроИСТС- 

I. Нутсшсспцс иь Кгнпотъ а Иуб1ю 
[ЬлмЬ (мнЬсп'ой ;)1:с11(игщ111 Наполеона, 
рп1 нынГ-шилго сгол1.т1н, съ его :)ага- 
;.1ался 11рс.;чего.'нъ ус1гло1111ыхъ з'ченыхъ 

ВЫМЪ СВГ.ТОМЪ СЧАТЪ Л0СГ01|р1шГ.ЧаТС1Ь- 

■вностн. С"!, друго» стороны, вътрндца- 
С1:а1ъ ащпл всон Еврот.! однпъ иэъ 
ии'и, котор[.1с силою сво1'1'о ула н воли 
аму, нн па 1::)1:ос <)б11(с>сп{С11110с :иаы1'е 
во:{двкгиуть повмн поридок-ь вещей, съ 
оваппон щпимизагцн. Мы говоримъ о 
Лл». Лврнамъ СсргГ^стпъ ио:келал'ь 
гвоить ссоЬ повыл ззы'1чателЫ1ЫЯ от- 
па обновляо-'аыи современны» Егнпеть. 
та1;;г.е свя:11.ю исгор!!! Еишта съ бибдсй* 
1стор1011 11е1)В1.1хъ п1л:овъ хрнспанства. 
11ъ-Лл11, оказавппшъ ему самое друже- 
счу Еозмоисиость каш. вникнуть въ 
нта, гакъ и совершить путсшеств1е 
ихъ ого нороговъ. Онъ останав-швался 
,ста\'ъ его нрнбрежьн; ос)10грЪ.1ъ пнра- 
у^кс сказали, на вершину 1^011ад||Ъйшса 
рь ея, на сколько позволили С1иы его, 
;ваго ва1Д)ха и трздныхъ углублеи1Э я 

II, спускался въ катакомбы иунЕЙ — 
1ертн, гд* чслов1къ д^малъ въ своенъ 
кирающаго тл'Ьи1я его законную добы- 
и Онвъ, Карнака н Луксора были Т1ца- 
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дигллмъ скгп^Евшъ иогюъ. 
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ТСЛЫЮ ОСУЮТрЬпЫ ПМЪ СЪ С0<1П11Си11Ц|11 ВЪ рукаХЪ ДрСВИНХЪ ПН 

сате.ю!!, о иихъ унимипавшйх-ь, п 11081пшпхъ пзсл^доватслей.. 
Лн>б1Я11'1Т111>1с результата его обозр1'ЛШ п 11зучс1ия ПЗ-ЮЖСНЫ ВЪ 
двухъ томахъ, нлданиыхъ въ 1840 год}* подъ 11азва1|!емъ: «Пу- 
тешесгшс но Кпшту и Пуб^ив. Въэтомъжссочннсппюпъ, меа;д\' 
П1Ю?|)1Л11>, а:и()ллиъ сноп сооОражопя о времени л спосо^^ахъ по- 
стр(>е1|11М1Л|)а>]11Д1., 11о:)йул1Шги)П живой ннтерссъ въу'1СЕ[омъси1>г1. 
Сга-111сг11чос1ЛЯ данный и заыкчаи!» о ЕпшгЬ эпохи А1аг.чстъ- 
Л.1и теперь, конечно, устарЬлп ; 1ю во время нхъ 11олв.1е111я въ 
ен'Ь гь они о|'>ратнлн на сеГ»! общее внажмпе верностью и новостью 
многпхъ .1юион1>1тн1>1хъ свЬдйнЦ. 

1{о:1В|>ат11С1> въ отечество, Аврааиъ СсргЬсвнчъ до 1830 года 
нродоЛ'Калъ с.1}'жбу въ мигнютсрств^. внуфснннхъ Д'Ь.1ъ, а въ 
^гомь го.;}' онъ ланнлъ м1м:то правителя дЬлъ въ комиисс!!! нрп- 
■нтн Г11>огие111п на п1>1Сочаишсс имя п затЬиъ вОчОр'Ь постугшлъ въ 
число члсповь ея. Зд1и:ь, ла огсутств1СМъ статсъ-сенрстаря, нред- 
с1;дател[.ст11ии:1В111аго въ коммлсс1н, опъ псодиократно пс1фав.1ялъ 
его даккиосгь. Потомъ въ 1849 г. онъ былъ налначекъ членомъ 
Имп4>|>аго1)С1;аго челои1'>1:олюбнваго Общества и по.иощццко.иъ по- 
иеттеля его , и » ь томъ же год}' ему высочайше 
сутствонать къ Правнгсллтвующемъ СенатЬ. 1^ 
раторскап Л1;адс111Я Иаукъ, въ ласвпдЬтсльсгвова 
ЖС1ПЯ 1;ъ ученьтъ заслугалъ его, пзб]>ала его въ , 
свои члены по Отд1к1енно Русскаго языка н сювес 
за годъ онъ йылъ назначсиъ товарощеиъ дпннк 
просиЬп1С1пн, а въ 1854 год}' зап&1ъ н ностъ ыни 

Обн^ествогнлл дЬлтелыюсть лицъ, лав^цываюг 
частью унрав.10ц1л и снаб;кенпыхъ зпач11тслып>ш1 
сопряжена съ тядшою отвЬгствепностью. Если 1 
добро, которое они сдк1али, то еще бол*е охужд; 
котораго не сд1;лал11, и котораго общество счптае 
ожи.^1Т1. отъ а1аст11. Такова судьба всякаго высок. 
иаго поло:ксн1л — и с<1астлпвы тЪ пзъ достнгш 
исльзя обвинять въстрастяхъ,3|1шающ11хъ саиоиу 
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по1ш»а.1Ъ отв1&тствс1шость, упадавшую ва 
;мъ. ОцЬика его государственной д%ятсдь- 

предмета пастояЕциго 11а11)С1-о слова. Мы 
1 111кото1)оГ1 полноты его характеристики, 
1^с1;о.1ы:ихъ Фактов!, пзъ этого круга его 
(сгью у||рав.1енЬ| ему ивЬрсицою оиъ бьиъ 
111 адипппсграшвиыхъ трейооапш и условш, 
1Ствова1пяш1 и помышлеи!»}!» Паука, аро- 
■ю этоп пре1фас110)1, благородноб пат}'ры; 
остаи-шють одну п-ть главиыхъ потрсбво- 
1С онъ л1об».гь съ пстипно сыповисю п1ж- 
откр|.1лось поприще, гдЬ онъ могъ удовлс- 
нс врсми II свосиу В11ут1№1тсиу влсчси1Ю, 
пзъ общей пинравптслыю» точки .'фЪнЫ, 
1111>1, и пЕкоюрыл пзъ С1ч> предг10ложсн16 в 
повали этниъ вкдазп». Первою своею обя- 
ободр1ггь д)'хъ людей, па которыхъ испо- 
|)3'дъ иародиа1'о вос11пта1пя и образовашя, 
пмъ ирсжнихъ |1С11С10повъ. МЬра эта про* 
|роизвсстп саиаго благотвориаго вл1яи1я па 
гь того врслспп, еще и пьшЬ существую- 
:ъ этиыъ онъ испроснлъ высочайшее сою- 
;озлиекта студентовъ въ упиверситетагь. 
иосл-Ьдпвхъ свЬжами учепыии силами было 

за грапиц}', но выбору самыхъ уннверс!- 
хъ людей ,ря ирт-отовлси1Я къ ироФессор- 
^лъ, чтобъ они, въ удостов^Ьрснй свонгь 
1телы10 выдерживали экзамснъ па степень 
1ъ высочайшее в1Н1Л]ап1С Государя Инпера- 
11рягавш1лся съ сущсствован1смъ комитета 
1аго для наблюдеи!я надъ киигоиечатап!е11Ъ, . 
зало ц его закрьтю. Ему принадлежить 
)0 всеподдаии1;йшслъ докладе Государю 
шоста подиять прсподаваию дрсвпохъ язы- 
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ковъ, начавшее приходить въ упадокъ послЬ графа Уварова, 
считавшаго по всей справсдлнпостп изучеп1е эгпхъ язглковъ пло- 
дотворпым'ь всломогатсльпымъ элемситомъ въ общей систем!; па- 
родпаго образован!;!. ЛЬятел1*110сть Авраама Сергеевича по во- 
нросамъ поп.чурь!, !1аходпви!е1Ю1 тогда въ вЬдЛп!» вв1',реппаго ему 
мттсгерства, отличалась во.гзрЬп1нми и убЬице!ПЯми 1!Стппно 
!1рос1;Г.1Ц(чи1а1'о государствеппаго человека- Б1> расишреиЕИ разум- 
!1ой своиод!>1 1!ечати, при устраиегпи врсднь1хъ 1:райпостей, опъ 
усматрпвалъ пе только средство къ усплеп1ю самостоятельпаго 
паучпаго двил;еп1Я въ отечестве, 1;ъ возбу;!;дсп11о талаптовъ, по п 
необходимое услов1е, для того, чтобъ общоство, помопию обмЬпа 
мыслей, ихъ взаим110дЬиств1Я и попрс^рыппаго, такъ С1;азагь, тока 
заьл1оча!01цейся вь нихь ;кизпи, могло успЬппю совершать про- 
д(»ссь! своего не горичсскаго разви пя. !Мь1Сль об1> облегчсп1п цеп- 
зурпыхъ тягостей ему 1;аза.1ась особенно вЬрноп въ вид)' тЬхъ 
вел1п;ихъ реФормъ, когор!>1Я иазнамеиовглвалнсь у;кс въ самомъ 
началЬ шлнЬшплго достославнаго царствован1Я5 — рсФормъ, внес- 
шихъ столько совершенно новглхъ жпвотворныхъ пдей въ 1!а1ип 
учрежде1пя и въ самую и:пзпь народа и естественно открывав- 
шпхъ себЬ путь въ печать. Представляем!»!я пмъ по згому поводу 
мн1>н1я впосл'1;дств1и нашли полное себ1; оправдан10 въ самомъ 
ход1; д1иъ и правнгел1>ственныхъ мЬрахъ. Какнмъ ровпостнымъ 
нредстателемъ у трона былъ опъ за пнторесы умстве1Н1Ь!е, между 
прочимъ, до1:аз1>1ваегся нснрогпеннымъ нмъ у Государя Импера- 
тора со!13воле1иемъ !1редстав.п1ть вь пзвЬстпые 11роме;куткп вре- 
мени на высочан1иее усмогрЬн1е о всЬхъ зам Ьчательныхъ пропз- 
веден1яхъ по части пауьт> и литературы, причемъ отличи Ьйш1е 
пзъ ппхъ удостоиваемы были знаковъ монаршаго в1Н1ман1я. Бли- 
стательнымъ собьтемъ въ упраа1ен1е мпнистерствомъ Авраама 
Сергеевича было нразднова1пе столЬтняго юбилея московскаго 
университета, ознаманованное изъявле1пемъ особеннаго благово- 
лси1Я въ БозЬ почившаго Государя Императора Николая Павло^ 
впча къ этому поэтепиому первен1|у Русскпхъ унпверситетовъ. 
Его Величеству благоугодио было, междз' "рочимъ, выразить ему 
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М1Л :ц1;сь и сколько 1ф1ят11аго находпли сип въ его умиой ожив- 
ленно»! бесГ.дЬ. Вопросы научные всегда преимущественно его 
нанимали, и носл!;, когда онъ сошелъ съ минисгерскаго поприща, 
любимыми его собес1;дниками были люди, отличавш1еся ученою 
0ПЫ1П0С11Ю и зианшми. 

Осгаилин дальиЬйпйя 110дроб1юстп о служебной дЬятелыюсти 
Лкраама Се])г1:сш1ча до болГ.е полной его б10граФ1П, мы обра- 
п;а(*мси 1гь другнмь собьгпимъ его жизни и трудамъ литератур- 
ным'ь. Иъ 1858 году онъ быль всемилостив Глпне уволепъ отъ 
дол;кности министра, съ назначен1емъ его въ члены Госз'дар- 
стпоннаго СовЬта. 1\1еиц} тЬмъ съ 1851 года онъ состоялъ пред- 
сЬдатолемъ археографической коммисс1и. Зван1е это былозанимъ 
сохранено и теперь. Археографическая коммисс1я обязана своимъ 
сущсствоиап1емъ проев 1лце1нюму ходатайству передъ покойнымъ 
Государем'ь Императоромъ бывшаго минист1)а граФа Уварова. 
Надъ дверьми ДельФ1Йскаго храма въ Грец1и было паппсапо: «По- 
знай самого себя». Слова эти, какъ правило высшей челов1;че- 
ской мудрости, относились къ каицому челов1жу въ отд'Ь,1ьцосги. 
Но они съ неменьпюй справедливостью должны быть применяемы 
11 къ цЬлому пароду. Самопознан1е есть величайшая потребность 
народна го ,1^'ха и опора его самобытности, а оно невозможно 
без ь познап1Я своего проп1едп1аго. Отсюда сама собой вытекаетъ 
мь1сль о необходимости 11зучеп1я псторпческнхъ документовъ п 
памятн1п;овъ, безъ когораго, въ свою очередь, невозможно и зна- 
П1е проп1ед1паго. Археографическая коммисс1я была основана съ 
цЬлью открывать, изучать и доводить до всеобщаго св1;д1и1Я эти 
источники пап1ен истор1п, п всЬмъ изв-Ьстпо, как1я огромньш л'слу- 
ги она оказала нап1ему образова1пю въ этой СФер^Ь. Судьба и ея 
д 1;ятелыюсп> занимала Авраама Сергеевича и въ то время, когда 
онъ былъ обремепонъ дЬлами по уиравлегпю ми1П1Стерствомъ; но, 
съ увольпсн1емъ ого оп» зван1я министра, онъ уже все время, 
остававшееся ему оп> участ1я въ дЬлахъ Госз'дарственпаго Со- 
вета, посвяп1алъ преимущественно ей. Въ 1860 году его пости- 
гло горе, .могшее всякаго другаго, меп1;е его проникнутаго ре- 
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повергнуть въ то тошггелыюс состоя- 
аросггь II всльан лГлголышлснладз'ш! 
ли достоГшаго, прсдапиЬйшаго друга, 
II, СЕ^опчашисйся пос.!^ зцюдатжитсль- 
в дГл оГ| его 1(ъ ранпслъ вюрастЬ так- 
) — II то[гсрь, па закате дней свовхъ, 
иокнмъ, Сюлъ тГхъ уг1-.1ис1пГ( н радостен 
юп. скорйн сгаросгниоблегчаютыю- 

I слопаш! Гете, отъ сладштнон прп- 
твовать, къ тат1ствс11110.чу, угрюмому 
-Ьсшпъ поинкъ убЬ1С11иою отъ л1тъ 
поегпгшаго его з.1011олуч!л, но не д}'- 

II вол1; ы1родср;каш1аго Промысла явь 
хрпспашта паш&тъ помощь, которой 
> и м1ръ. Но съ ппмъ ен(С остался пе- 
ючлмЬшпай друп>-ут1;п11ггсль — трудъ 
деГ|, :1;а;ндупи1хъ пешим. Усдшгспиыя 
гЪ слились у пего съ трудами по архсо- 
орал теперь сдЬ.1а.1ась для пего глав- 
убЬжищелъ въ служепп! его. наук*. 
II его дЬлтельпости въ комннсап исо- 
1П1мъ опа ему обязана. П1>е:кде всего 
ПН для увсл1Г1С11]я са иатер1алы1ыхъ 
шь скудны. При вступлен!!! въ долж- 
а Сс|)гЬс1111<]а, она оолучала па свое 

ходагайствомъ его сумма этадоведе- 
172 р. 

заключалось благо1'Вор110с в.11ятссго 
[1и1я уснл1я ПС въ С0СГ0Л1ПЛ возвысить 
;тпвпое уч1)еаис1не, если оно Йудетъ 
)у;кдепнос1и, истенающен изъ созпа- 
, Ж1ГЗНП, гармоы111 н сосрсдоточеппостн 
вообще совершаются ксЬ иаиЕиыя н 
1я. II въ поддсржа1пп-то, въ сохраие- 
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11111 II позиыпюп!!! пгихъ прскраспыхъ качсствъ, состамяющпхъ 
истинное проиосходстпо исшюй благоустрос1пюГ1ассод1ац1И — вотъ 
въ че.мъ заключаете;! сушественнЬГипая и наибольшая часть за- 
слуг'ь Лираама Сергеевича вт, опюшен!!! кл. одному нзъ полс- 
:т1;пн111хъ ученыхь устап(»влен1и въ нап1е>п>огсчествЬ, Пемпопе 
.могли раннптьсн сь ипмъ въ умГлиЛ; соединять, направлять умы 
1Л> одной иТ*.лн, од\111евлягь пхъ я прямГ.ромъ свонмъ, и сочувств1- 
емъ — я мелцу тГ.мъ :л о ум Г.иьс почт я 11ел1>ля было назвать 
узгЬньемт», если ра:лмГ.ть подъ нн:.п> искусство — все оно заключа- 
лось нросго ш> его благородпомъ сердцЬ, въ огсутств'т всякпхъ 
личныхъ своекор1»1Стн!лхъ нобу;кден1Й, въ проев Ьщенномъ ува- 
;ке1Н11 1;ъ труду и всякому честно и свободно выра;кенному уб1;ж- 
дснпо свопхъ сотруднпкоиь. Поэтому неудпвятельно» что коммпс- 
С1Я в!1род()л;ке1пе его нредс1;дагельства нздпла 1ю менЬс тридцати 
пяти томовъ ва;кныхъ исторических ь актовъ. Одяпъ 11е1)ечепь пхъ 
у;ке достаточно гопорптъ, какую важную цЬну они имЬюп> для 
нашей нстор!и. Это б!>!ли: 5 томовъ нродоли;ен1Я нолнаго собра- 
1ПЯ русскихъ л1»тонпсеЙ5 съ указатслсмъ но всЬмъ томамъ этого 
собрания, 5 то?.10въ донолнеп1н къ нсторическнмъ актамъ; 5 -и 
трмъ актовъ, относяки!хся къ истор1и Западной Россхи; 5 томовъ 
такихъ же актовъ но части 11сгор1и Южной и Западной Росс1и; 2 
тома, относящихся до юридг^ческаго быта древней Росс1и; собра- 

И1С ГраМОТЪ, ОбЪЯСНЯ1(>1Ц!1ХЪ СН0П10Н1Я С1;ВСрО-ЗаиаД1ЮН Р0СС111 

съ Ригою и ганзейскими городами; Т11и тома новгородскпхъ пис- 
цовыхъ книгъ; первый томъ нисцовыхъ кши-ъ иа;орской земля; 
2-е издан1е Когошпх!Н1а; руссколпвонскчс акты, собранные На- 
ньерскимъ; документы, объяснпюпие истор1Ю западно -русскаго 
края и его отно1иен1Й къ Росс1И п Полый Ь; четыре вынз'ска лЬ- 
тониси занятой археографической коммиссти я два тома шюстраи- 
ныхъ о Росс1и ннса гелей. Въ приготов.1еи1яхъ къ изда1пю этпхъ 
многочпслепныхъ псторическихъ матер1аловъ Лвраамъ Серг^Ьевячъ 
нршшмалъ постоянно самое дЬятельпое личное участ1е, работая 
вмЬстЬ со своими сот1>уднпкам11 членами коммисс1а по нЬсколько 
разь въ 11ед'к1ю, очень часто до глубокой ночи, между тЬ^гь какъ 



'осударсшстгаго СовЬга ш.ш сво- 

п его б1>1.1П посваиюны ноионг гро- 
его у|:а:}а111[о предпринятому: изда- 
ишсй, ь'осго треть сентября м1.спца 
до его иоп'пггпл, Съ о(*ы;тынъ сво- 
пем1> д1..1а опъ слГ.дплъ :твс[;ип110- 

это1'0 мипумонгальпаго 11;1ЛЛ1пя, яа 
у п йудеть чонлапа отечественная 
) пад1„'1тьря, оудсгь допсршспо. 
. 11ро11з;«'дс:мп шипей древней .штера- 
I п'Ька от1еан1е 11утешсств)П въПа- 

эгому драгоценному намлпшку ие- . 
телглаго нлучепк*! и научной обра- 

во время своего нуте1нссгв1П нод- 
:а:)анЬ| наиюго па.юмнпка о разныхъ 
нрсдмсгахъ дисол1; нс11:1м'1'.пнв1и11хся 
скааапь! стол1>достов'Т:рн1.1мг1 нлюбо- 
1сн1н, что Дап11иа опъ могъ см-кю 
ь 11 лучшнхъ псточннковъ ллп нозна- 
>1хъ нсторнческпхъ данцыхъ ея. Это 
гь представить ученому свЬту сочн- 
, какой оылъ бы вполне: его достопвъ. 
нпдан!!! одного простаго очпи(еинаго 
ебовало не малыхъ трудовъ, но въ 
:а:кдос слово пли В).1ражсп1е текста 
Ь — словомъ, требовался трудъ, со- 

ГОрНЧССКПМ!! II ФНЛОЛОПГЧССКПМП НЭЫ- 

РВНЧ11 со«ерш1глъ его съ такимъ до- 

пхъ только мо;1;по о;1;1иагь оп. строго 

ЮНЕЮС па <1-ранц}мсь'!п ллыкъ н.7дап1е 

шнцей принято съ лестнымъ д.1Я из- 

и1сиъ. 

ой церкви всегда была блпзка сердцу 
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30 ЛВРЛАМЬ СЕРГЕЕВИЧ!» НОРОВЪ. 

Лпраама СергЬсппча. Она соединялась въ з'мЬ его съ зиаче1иез1Ъ 
иравстиеииой силы и вл1;1И1я Росс111 на Востоке, — и та1гь какъ 
грсческ1Н :исм(?нтъ вообн1е въ церковпомъ отношен!!! нрсдстав- 
.шетси весьма ва;кнымъ, то онъ. дз'малъ окалать значительную 
, услугу восточному н русскому нравослав110 п:цан1емъ текста но- 
ваго заиЬта на 1'речсс1;омъ н русскомъ я:)ьн;ахъ вмЛсг!;. Подъ 
неносредствениымъ его наблюдсн1емъ, нрн д^лтельномъ участ1П 
П. И. Саваптова новый завить наэтнхъдвухънзыкахъ выше.гь 
въ свГ;Пэ в'ь 1801 году. ВъчнслЬ нрочнхъ научныхъ трудовъего 
нельзя та1гь же но нрнвестн нзда1Н1аго пмъ на греческомъ н рус- 
скомъ яз1лкахъ нзвЬстнаго въ церковной нстор1н окружнаго по- 
слан1н ]Марка, еннскона сФссскаго. Оно содержптъ въ себЬ кра- 
сноречивый и см1>льн1 нротестъ нротивъ покушен1н Флорентин- 
скаго собора на соединен1е православной церкви съ латинскою, 
или лучню сказать, на нодчиненге нравос.1ав1Я владычеству по- 
сгЬдней. Сочинен1е ]\[арка еФссскаго вм*ст1Ь съ падгробнымъ ему 
словомъ Георпя Схолар1я, бывшаго вносл'^>дств1п натр1архомъ 
констант1ню1юльскимЪу им'Ьетъ но нын'&шнимъ обстоятельствамъ 
для насъ ваа;ноо значсн1е не только въ церковномъ, но п въ по- 
лнтическомъ отнои1ен1И. Лвраамъ СерН;евпчъ изв.1екъ его нзъ 
рукописей императорской парижской библютеки, перевелъ съ гре- 
ческаго языка на русск1Й и нанечаталъ, катгь сказано выше, вмЬ- 
стЬ со своимъ предислов1емъ въ Париж-Ь 1859 года. 

ВскорЬ послЬ смерти супруги Авраама СергЬсвпча, пмъ 
овладела мглсль посЬтнть вторично святыя м1'>ста, и въ 1801 го- 
ду, не смотря па свои прек.101П1ыя л'Ьта и недуги, начавш1с его 
удручать, 1ЮслЬ понесенной пмъ утраты и усплспныхъ кабинет- 
пыхъ трудовъ, опъ снова отправился въ далекое странствован1е. 
То ;кс благочестивое чувство, какое направляло шаги его въ пер- 
вый разъ, одз'пювляло его п теперь. Но къ нему прпсоедппи.1ась 
новая потребность — искать угЬшеп1я тамь, гд-Ь всякое личное 
горе и тревога должны умолкать въ жпвомъ воспоми11аи1п вели- 
чайптго нзъ всем1рпыхъ собьтй. Передъ нпмъ открылся преж- 
и1Й путь; но тогда опъ совершалъ его съ бодрымъ д}'хомъ, въ 
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I; нынЬ 110 тЬмъ а;с »^амъ тслъ оаъ 

:т1Ю, |[ссл на ссб1: брсмн скорбе», чтобъ 

одил. Но та1;ъ велию было его стрем- 

иъ 11аб.1ЮДС1П11НЪ, что при обстоятель- ;'; |'у{ 

огь 11рол:1111хъ, п въ этотъ разъ 01гь не 

1Ъ иЯЫС!.'» II 1)1.411, относя 11и1М11СЛ [«"Ъ ДрСВ- 

1стор||| Палсстппм. Пъ мо11аст1>|р1'. св. 
рсмя отдомювеим! сиосго оиъ посвлтплъ 
}| стлртшыхъ перга мсптпмхъ рукопп- 
далось 11р10(|р'1,ст11 для русскихъ кпнго- 

этнхъ рукописей; оцъ хоНлъ теперь 
]|и 11а11бол1с любопыппля, но, късожа- 
}П1я СО сто])оиы иБстпой, д}-хов110Й яла- 
1исств1с, онъ не успЪлъ совершить ио- 
'0 сильно жсл.г1ъ; теперь онъ это нспо;!- 

трудности горпаго П}'ти. Значительная 
ится къ этом священной ветхозаветной 
>сЬ повыл изыскан1я, привсдепиыл имъ 
ыя его рукою, прнготовллются къизда- 
1СК0Й комыиссш П. И. Саваптовымъ, 
!> трудъ пзъ ува:ксн1я къ наля'га покоб- 
тваяъ саиаго лропзвсден1я. 
.товъ иосл^дняго нреОыван1л Лвраамв 
гЬстахъ были уегановивнп'ясл ностоян- 
1НЫЛШ духовными в.]астлмп Палестины, 
[;кимъ Кнрпллоыъ, его нам Ьстинкоыъ въ 
ругими. Его ыпого ла1шма.1а судьба та- 
н;в[1 н хрпст1апъ, къ ней прниадлсжа- 
галось безнлодныиъ, какъ относитслшо 
КС1НЯ церкв[1, такъ и относительно воз- 
1труднеи1Й между лицами. Кро.ч-Ь рели- 

руковод1ио здЬсь еще другое чувство: 

о В03ВЫШСП1И значен1я русскаго ииен! 
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32 Л1И»ЛЛМЬ скггьЕипчъ иоговъ. 



Между тЬмъ, какъ л Ьт<а иаисчатлЬвали ел Ьды свои на его 
•1»11:шчсс!;омъ состав!;, опъ иродолисалъ трудиться и какъ будто не 
:{а.\|Ьчалъ пхъ холодпаго, разрушительпаго къ себ! прпкосиове- 
^ ' ; 1ПЯ. Д} ша его была полна однпхъ к гЬхъ ;ке благородныхъ чело- 

•г!! • н1.чссти(?инмхъ!:обп;есг1)СНныхъ стремлспШ; онъ жилъ не однпмп 

I Л| 1;осном1Н1ан1Ндн1 , какъ чсловГ.къ, которому буд}щ1юсть земная 

у|;аз1лваег]. у;1:с одну ц1;ль — могилу; нанротнвъ, участ1ю его не 



5^1 были чулцы 1{с1; современный двпжен1я ума человЬчсскаго, осо- 

\Х . бенно ума русс1|аго. Мы впдЬлн, какъ до|)огп всегда были ему 

'- ни герссы науки; но, какт! человЬкь, внолн!; ноинмавнйй отноше- 

н]я науки къ ;к!1зни, 1;ъ ншвон мысли и ;];ивому человеческому 
слову, оп ь въ тоже В1)емя глубоко уважалъ и интересы изящной 
словесности. Независимо отт> изв1;стнон снсщальной накло1Н10ст, 

!1: . высокое образовате его ума так;ке, какъ и нриродное эстетиче- 

ское чувство, д 1иали его снособнымъ разумЬть и цЬнить красоты 
лите])атурныхъ произведен!]!, ознаменованныхъ печатью истин- 
наго таланта. Онъ зналъ нригомъ. какое могущественное вл1ЯН1е 
оказываю'Пэ они на образоваи1е общества, и какъ здраво восни- 

.Л I I тываемьн! и ])уководимый ими народный вкусъ можетъ содМ- 

спювать уснЬхамъ всЬхъ возвышенныхъ истинъ, ел Тэдователыю 



!г}|; и истинъ самой науки. Поэтому понятно, что онъ до нос.1'Ьд1ШХЪ 

дней своихъ нпталъ теплое сочувсгв1е къ уснЬхамъ изящной оте- 
чественной словесности. Всякое замЬчателыюе произведен1е въ 
<^ этомъ родЬ обращало на себя его внимаи1е и радовало, ест оно 

приносило честь русскому уму, вкусу и языку: Такъ, ме;кд^' про- 

чимь, опъ прочигалъ съ особенньшъ любонытствомъ еочинен1е 

^'||1 графа Толстаго: «Воина и миръ». Опъ отдавалъ полную справед- 

)г ливость худол:ественному достоинству произведеи1я — разнообра- 

31Ю, пластичсс1юй нредставите.шюсти, блеску, движешю, пгр4 
^|::;^ • жизни выведенныхъ авторомъ па сцену образовъ и во многпхъ 

к \*^^ '\ м'Ьстахъ мастерско.му изложепхю. Но отъ в1>рнаго взгляда его не 

;^;1| |. скрылись и существенные педостатки пьесы; такова, мел;,1^' нро- 

1;||. I чимъ, принятая авторомъ взам1шъ недоетаюн^еп въ ц^юмъ основ- 

ли •• ной идеи, философ1я, ноучаюн^ая, что въ исгор1и человЬчеетва 
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{какой р1мн, что са.мал исторм 1;акиун-то 
стастсл изъ собыги! и совсЬмъ ■ютовая, 
К11ДЫК1СТСЯ на лодей для улоыснЫ вхъ ■ 
сепоглоициотсыу року, бсзъ 11р||:и1а1ня ■ 
ждопн. 1>е1;)1Ъ11зв1ип1м>| лаи1.ча111яЛвра- 
1)д^' со'ишен!]! (-ря'га Толегаго. Но не эта 
|.1осо<1>1)1 побудша 1и1шс1ч> академика вы- 
:]ке1илн1|. Кс мо1'ь инъ и нронуспц-ь, какъ 
рынъ люди .харошггыс 11ср1->яко ппдвсрга- 
|№взоит11 самнхъ себя. По 61*0 11атр10Т1гче- 
1ести рав110Д}'шпо г1:хъ лсправдъ н ле1*К0' 
«Войны и мира» отнесся къ и1:когорымъ 
эпохи 181 2 года. Лв'|-оръ<^1г1.чатйа, во- 
вшпхъ историческую истину, 11и'К1Ъ}тЬ- 
чувств1е къ пнмь со сгороны людей нро- 
зианщнхъ соО|>1т1)1 того вртиенн. Миопя, 
лкоыыхъ и нс:1накоиыхъ лщъ, ннсьна, съ 
ЭТ01-0 сочувств)», внолг!: воз11а1'рад1ии его 
иолемичсспб трудъ. 

11ЫЯ по ПОВОД)' «Воины и мира», бмлп по- 
.фажсшеиъ его мыслей. Но въ самое блнз- 

его вид'Ь.ш постоянно погружениынъ въ 
ужебныя и научны». Бол к.1иь, но-видниону 
влечь его оть нпхъ. Скоро, однако, обна- 
знаки, встревож11вш1С прнбдижспныхъ къ 
пть роковой необходимости; не много дней 
111» но&гЬдпяго часа, который пачалъ бы- 
гься. 23-го лпваря онъ встр-^•тнлг этоть 
нсмъ II невазму тнмымъ спбкойств1емъ духа, 
оры свои ко кресту Спасителя, гд^ сосрс- 
мыиисн1я его прошедшаго п чаян1Я буду- 
ювъ, слыша1П1ыхъ изъ устъ его окружав- 
)ъ пе :1ада1го до кончины, были выраже- 

чувгтвован1н »лага|а)Н1огтп къ г>6ожае- 
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34 ЛВРААМЪ (:ЕГГ1;КВ11ЧЪ ПОРОВЪ. Б10ГРАФ1Г1ЕСК1Й ОЧЕРКЪ. 



;| ^ люму пмъ Государю, жолавиимау чс|)о.1ъ посланного осв^домптьс^ 



о (ЧМГ10ЯПП1 ого здоровья. 

]| ^ . И.'шЬстно пзроч(чнс, что объ уморюпхъ нсслЬдуспэ говорить 

ничо|*о, кро.м ^ хо]>(>п1аго. Правило это неверно, оглп д'1ио пдсть 
обь нсггорнчсгкоп пспнгЬ, гд1; трсоуотся сказать не то, чтбхотЬли 
бы, а только то, что должно. По Н[;мъ отраднЬо бываетъ для по- 

;1| в?хтвоваг(мя, обязанного отвЬтствонпостьи) нородъэтой истпной, 

то, когда въ нзображ<ясмои нмъ личности онъ можсть действи- 
тельно найти опору для укр^энле!11я нашей в1;ры въ лучипя нбла* 

I городн1;йи11я силы ч'мов Ьчоской природы. Од1Н1Ъ и.ть мудрецовъ 

д1>ов11ости сказалъ, что нЬтъ зр-К^шиц! величественн-Ьс, как'ъ ви- 

п/ д1;ть чслов'Ька нрпводушнаго, .муа«оственно борюньягося С1* враж- 

деб11ы>гь рокомь. Д1ы люжемъ къ згому присоединить, что нТ.п. 
зр1;л'ин1а нривлекагольн1*>с и угЬгаителмгЬе, какъ ц^лая жизнь, 
изъ вс'Ьхь до<ггониствъ , отличаюни1ХЪ чоловЬчоскую природу, 
усиоиви1ая соб1; нроимунюггвееню достоинство нравственное. Та- 

41 кова, но истин!;, была жизнь л1Н1а, слабое изображеше котораго 

пчк'рь было предложено иапюму, мм. гг., б.чагосклопному вниыа- 

\ ' \ Н1Ю. И зто не был ь человЬьь, живш1Й только въ самомъ себ'Ь — 

I; 3 то былъ д1;я гель обнюственный. ^1нопе могли превосходить его 

<|: В1. технике и практик!; то1;упи1хъ д1'к1ъ; но груд1и> представить 

себ1; благороднуи» и высоко ]1азвитую лично(;ть. которой бы усту- 
нил'ь онъ въ чесгномъ ислолнен1И всего, что разумъ, сов'1;сть и 

^. благо обн1ества т1)ебова1И отъ него, какъ долга. Главн1;йн1ею .ча- 

слуг4Ш его было то, что, поставленный на одной и.зъ высшихь 
1|> с гу попей общоствепныхъ , онъ чувствовалъ, мыслилъ, жилъ и 

грудилс)! какъ гран;дапинъ/достойньи1 сво1м^о великого отечества. 



!■•: '■, ! 



ОБОППШЪ СТАТЕЙ, 



11111 РУССКЛГО ЯЗЫСЛ П СЛОВЕСНОСТИ ОиПЕРДТОГСП)! 

йКАдЕиш иаукъ. 

Тонь УП, М 10. 
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ЖВСТВЕШЮХЬ 31С1ДЛН1В ЮиКРЛТОРСЕО! ИАЛПШ иЛЕЪ 
29-ГО дпивп 1868 г. 
ЛКАД. Я. Е. ГРОТНЪ 
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Шисчатано по распоряжсшю ИмакрлторскоД Акадсмш Паукъ. 
С.-Пстс1>бургъ, апгустъ 1870 г. 

Псиром'Ьяный Секретарь, Акадсмнкъ ВеееловекЛ, 
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1К0ВЫ11 СЮВЛРЬ 

)ГУС1аго изыкл, в. и. даля. 

ю четвертку; НУ п 2388 стр. (яс счпта* 
1|В). МосЕВА. 1863 — 1866. 

д1;ллЕиикд я. к. грота. 



зть идею II цЪдь Словаря г. Даш, и^'ж- 
зглпиуть иа ходъ развитЫ русскаго пась- 
1ваыиаго языка. 

>1гь судьбы болыисй части яэыковъ: въ 
;|11яхъ съ другнш! 11ац1яип пародъ рз'С- 
нал часть его, эапиствовалъ у пнгь лпо- 
1ол1Ьс иди ис1гЬс тЬсио п прочио сродив- 
ая за1шствова111Я происходить во всякое 
остп, исл^дств1с усвосшя извц^ иовыхъ 
иовыип прсдмсташ!; по бывають эпохп, 
я СФсры иовыхъ идей} а оттого а цйлые 
Еъ эаохъ въжнзии русскагоиарода было 

> сторои^ заииствоваиЫ, (Ц^лаеиыя нз- 
X) сож11те.1ьства пли сос^ства съ оде* 
1СНПМП и татарсюшп, которое влекло за 

> вседпевиаго быта и охъ иазваа1&: разу- 
п или перевороты, которые, пробуацая 
9В11ЫЯ иотрсбиости, заставляли брать я 
ы!я соотвЪтствепныхъ попялй.. Главны- 
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2 я. к. ГРОТА, 

3111 собьгпими этого рода были Д.1Я Росс1и: ввсдеиЕе хр11СТ1а11ской 
в Г.ры, учреаис1пе школъ по польскому образцу, сперва въ К1ев'Ь, 
а потомъ въ Москв'Ь, и пакопецъ прсобраг>овап1я Петра Велпкаго 
со всГми пхъ, СЕЦС и поиьпгБ продолжающимися, иосл'Г>дств1ямп. 
Кстесп^енпо, что' при запмствоваи1п пзвиЬ попили, обычаевъ, 
обрпдовъ, пзобр1/гсп1и и учрсждеп1п, язьп;у трудно поспЬвать за 
развит1емъ идей, и опъ пользуется самымъ легнпмъ способомъ 
обогап1еп1Я, т. с* бсрстъ пуигпьш слова нзъ другпхъ языковъ. 
Пр» отомъ, одпакол;ъ, опъ сл1;,;}'стъ троякому пути: либо усвоп- 
ваегь себ (; чуж1Я слова безъ всянаго пзм'Ьпеп1я (кромЬ окопча1пя, 
по закоп«амъ языка), напр. библ1Я, пкопа, гопо1)алъ, солдап>, про- 
тссгь, прогрессъ; либо псрсдЬлываетъ пхъ по-своему, папр. цер- 
ковь, палой, кадило, просвира, псполать, Футляръ, тарелка; либо 
пакопсць переводить слова и употребляет!» словосоставлеп1я по 
чу;кея.;ычпому образц}, напр.: благослов.1ять, провидЬ1пе, поб-Ё- 
допоспып, землеописап1е, любомудрхе, в.11лп1е, трогательный, по- 
слЬдоватсльпость, цТ»лесообразиый. 

Удобство подобныхъ заимствовап1Й, особепно псрваго пзъ 
показаппыхъ трехъ способовъ, допускаюищго введен1е любаго 
ппостра1П1аго слова съ придачею ему только своепароднаго окоп- 
чаи1я, во вс1; времена легко порождало аюупотрсблешя, которыя 
въ свою очередь пер1;дко вызывали протпвод'Ьпств1е. ПолпЬйшую 
свобод}' въэтомъ отпошеп1и ПОЗВОЛЯЛ!» себЬ самъ Петръ Велимй, 
безнрестанно употреблявш1Й (иногда съ обозпачеп1емъ русскаго 
перевода) иносграппыя слова, какъ-то: батал1я, виктор1я, Форте- 
щя, ассамблея, амбищя, импер1умъ, и состав.1явш1Й въ томъ же 
духЬ собственный имена: Петербурп», Кронштадтъ, Оран1ен- 
баул1ъ, КатерингоФЪ. Такь-;ке точно обращались съ языкомъ со- 
временные Петру писатели и переводчики. Во время господства 
иноплеменниковъ, наставшаго поел Ь сзюртп Петра, д-кю не могло 
ИЗМЕНИТЬСЯ къ лучшему. При Елизавет!; же Петровн-Ь произо- 
шло патрютическое двпжен1е, которое въ лптературЬ отразилось 
деятельностью Ломоносова. Главный протестъ протнвъ пска- 
жешя языка заявплъ опъ въ своезгь зпамсоптомъ разсуждешн 
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СЛОВА!* ДЛ.1Я. 8 

1ывая на чтс1ие ихъ какъ на 
:1.1иитяго прпстраспя къ ино- 
\> 11 осто]юн;11ымъ уиотробле- 
ювснскаго лзмка съ Гцсс1б- 
.гик!)! II страипыл слбва тлЬ* 
:ъ лзыковъ Оныя нспри- 

1а111гь це])ков11ыхъ вкрады- 
С1;л;|;аюгъ собственную кра- 
■0 всегдашней 11срсм1;1гЬ а къ 
аннмиъ спосойомъ нрсс^^чст- 
сичсски! сосгапъ пнсьмсппаго 
гисрди.11> введенную еи1С до 
мню-мссвойсгвснпую русской 
гЬдоватсл! Ломоносова, про- 
1К0«110-с.1авяпс1;п»ъ кннганъ, 

въ оОращснп! съ языкомъ, 
1Ютрсб.1С1пе»ъ С1авянизиооъ. 

которыхъ не удов.1Ствирялъ 
шзгь тюстраннымъ лзыкалъ 
(0В1. во Фраыцузскомъ. Такъ 
1я, рядомъ съ языкомъ С1а- 
юложность еиу, «4>рат1^'зск!й 
К0.1Ы, которыя не ноглн долго 
[облаять доляша былп та пзъ 
бол^е здраваго с:иыс.1а, вку- 
ияннлъ въ себЕ 1\аранзп11ъ: 
о нанравлсв1я, но склоияясь 
онъ удсржа.1ъ изъ пего все 
|)одиаго слова, сталъ ппсать 
ъ, усвоплъ себ^Ь остествен- 
зящсство выражси1я, кото- 
(скпхъ иосатск'б. Понятно, 

17, т. I, стр. 533. 
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ЧТО 11рпвери;с11цы славяииишы не хотйлп безъ отчаянной борьбы 
уступить 11С11р1атслю спорное поле, и вотъ пзъ рядовъ пхъ вы- 
шелъ рьяный борецъ за сохранси1е стараго слога. Шпшковъ 
пе хот1лъ впд'Ьть, что Карамзппъ п лучш1е пзъ его посл1иовате- 
* лей, пе изгоняя вполпЬ пност1)апныхъ словъ, вводя даже вновь 
ТДК1Я, когор1ля казались пмъ необходимыми, старались однакожъ 
пзбЬгать варварпзмовъ п по возмолшостп зам1^пять русскими тЬ 
пноязычныя слова, д.1Я которыхъ мо;к110 было па родномъ язык!; 
удачно пр1искать соотвЛтствуюп;1я. Хотя въ сущности вс1; пово- 
виедеп1я карамзпнской школы были ртвпо пепавпстпы Шнппюву, 
по опъ папалъ па нее особенно съ той стороны, съ которой она 
казалась ему всего болЬе уязвимою, пмеппо со стороны занмство- 
вап1и пзъ другихъ пов1;пш11хъ яз1лковъ. Осмеивая встрЬчав1и1яся 
въ нооомъ слот Франц}\)ск1Я слова, Шпшковъ пресл^довалъ и 
вообпю всяк1е пеолотзмы, напр. слова, составлеппыя по образцу 
пносгранныхъ {в.ияше, щю^атемный)^ а также употреблен1е 
пре;кпихъ словъ въ повомъ обшир1гЬпшемъ значёнп! {2)азоште^ 
пош2)сбностЬу псрсвороть) п взгЬсто того предлагалъ древн1я сло- 
ва, пепонятныя современному русскому человЬку п дик1я для его 
слуха, а потому самому протпвныя даже ломоносовской теорш 
пнсьменнаго языка, какъ напр. пепщевать, гобзовап1е, угл1бать, 
приспотекущ1Й, умод1;л1е п т. п. Известно, что пападен1я Шиш- 
кова па новый сюгъ изг^1п только от^мщателыюе дЪиств1е: ни 
I одно пзъ предложенныхъ пмъ стариппыхъ пли пмъ сампмъ ско- 

ваппыхъ сювъ п речеп1Й не было принято, никто пе сталъ выра- 
жаться такъ, какъ опъ совЬтовалъ; по его обвпцеи1я заставили 
Карамзина п другпхъ тогдашнпхъ писателей обрап^ать болйе 
впнмап1я па свой письменный языкъ, быть осмотрительнее въ 
употребле1пи пиостра1пп>1хъ сювъ п оборотовъ. Мало того: Ка- 
рамзинъ, трудясь падъ своей Исторкй^ сталъ глубже всматри- 
::;':^ ' ваться въ языкъ л-Ьтоппсей п пзъ него почерпать архаизмы, 

* конечно пе похож1е па т1;, которые пред.1агалъ Шишковъ, по 
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1 1{ болЬе сообразные съ дз^хо-мъ современйаго языка. 

Однпмъ только псточпикомъ литературной р1Ьчи мало вое- 






1 



.■•IV 1 



^4^ 



ЛШтКЛ о ТОЛКОВОМЪ ГЛ0ВЛ1*1; ДЛ.1Я. 5 

пол1к)0Ба.1Ся {ифам.шнъ — нзыьомъ иа^юднымъ. ВслКдстше 
сиосго ио€П11т«11ПИ и подъ 0Л1П1пез1ъ 1ч»С11и;;ствовао1иаго юдавиа 
в пмлда 011Ъ съ нЬкоторымъ П|>011еб1>си;с111емъ смот1)1.1ъ на эту 
ооласть языка и счпталъ прос го11а))од11ыя слова низкими или, какъ 
до него говорили, 1/0()лылг^(. Пп^ючс.мъ, сочинен 1Я Карамзина боль* 
нкмо чаетыо относились 1гь такому 1ю,\}- литоратлры, который 
легко мо;кетъ или, но крайней м1.рЬ, но гогдаипиш-ь поняпямъ 
могъ ооходиться оезъ номоних языка народнаго. Притомъ оиъ 
еню не имГ.лъ вь рукахъ намягниковъ этого )1зьи;а, открытыхъ 
голысо въ нозднГлннее в^к'мя. Какъ бы ни было, однаколсъ и этогь 
^лемсм1гь р Ьчи никогда не быль внолн Ь исмючеш» изъ нанюи йнсь- 
М'чиюсти. Ки(с въ древности некоторые нисатели, напр. 1\ири.цгь 
Туровск1Й, Данпмъ Загочниь'Ъ, брали оггуда крас1;и д.1м своихъ 
нроизведен1Й. ПослЬ Петра Белиьаго особенно Кангемиръ зналъ 
цЬиу на^юдноб рЬчи и умГм1ъ ею пользоватмя. Ломоносовъ, раз- 
д^к1пвъ слогъ на три разряда, у станови.гь, что иижЫ гышиль упо* 
гребляетъ только чисто-русск1Я слова, ьакихъ нЬтъ въ цсрков- 
ныхъ книгахъ; по его теор1И, такъ пншугся : комед1И, эопгралмы, 
и [.сии: въ н^юзЬ дру;кеск1я письма и онцсан1Я обыкновснныхъ 
д!к1ъ; «просгонародныя слова», зам1частъ оиъ, «могутъ пм^Ьть въ 
ии\ъ м Ьс го но разсмо ф 1н1Ю«| '). Вн^ючемъ Ломоносовъ донускастъ 
«ии:}К1Я слив;1ы у;кс и въ срсдиемъ слогЬ. Самъ же оиъ изр1дка 
нолваьмегъ себЬ далее о въ одЪ употреблять нростонартдныя вы- 
раз;ен1я; таь*ъ въ одЬ на взлт1е Хотана посл1; вопроса: 

(«Кто съ нимъ толь грозпо зротъ па югъ» 
ОдЬяиъ страшнымъ громомъ В1фугь?» 

сИи^етъ стихъ въ топЬ пародпаго языка: 

тНикакг смиритель страиъ Казапсквгь!» ^ 

Поел Ь Ломоносова вародпый языкъ разработывап, оо мыел 
его, въ комсдш, сатире, шуточвой сказкЬ о басв%. Въ такшсъ 
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соч1П101|1ях1. к'ь но.чу ирцйГ.галн С; 

1Г01111ЧЪ, Ч'ОНЪ-ИнзтП., Л6.1СС1Ш0В' 

скпхг [юэтовъ Дсригашшъ, ш.1ро 
ИВ0Д1Ш. па^юдпы» ллыш. да;ьс нъ 
торын до него счита-п. "тлсо1;1Г| с. 
11адле;1;ностг.т ; гп а новость бг.1л; 
внссъ В1.0ДУ элсченп. сапгрм и и 
сгора кародпому «змку въ 11нсьм( 
ловь. О его рапнслъ знакомств- 
тОлыю ст1д11Гольст11устг юношсск 
11ерЫ|П1 ра:1ъ 11:цли110С иашимъ 01 
Кофснника, богагаи 1Я,|ра;1:енн1)1 
народипго «Ты га'). 1>о вс1;.\ъ даль 
ловъ оставаюя иГ.ролъ :по.чу иап1; 
110, '170 0117>, н.'цаиап л^уриалъ въ 
сдЦл.г1Сл прог11иш»;о.чъ его. ЗамЬ' 
впал» въ нротиворЬчю съ салит 
безыскусственною простотою язь 
|;о:л> лол:11о-1й1асс11>1сс1:о11 '1>рл1]и}'з 

тая 11рОСТО[1арОДЯиС11113К11.МЪ, былъ 

Шоксяира и Лессвига. По Кры 
вкусъ соврсисшипювъ II, 11рс;к,1с 
призвание, на м11ог1с годы остав!^ 
Мои;,!)- гГ.лъ проза Карамзг 
цнсьмсниаго языка. Па нсн пос 
получившая на цЬ.1ыя деснтнл1т111 
рцтегь этой, во лпоголъ пронз! 
11м1.1ъ свою в1)одну1о сторону, за 
р1;чи, скованной оя сг^лннтслы|ь 
30-хъ годахъ надъ на1и[|»ъ язы 
па нурнз-мъ Франщмской Лкаде: 
6|>1Л0 подав.1ено. Немиог1е та1ы 



') См, т. VI Сборника Омдлл. Р^еск. 
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б я. к. ГРОТА, 

соч1111С|Г1Яхг къ нему прибегали Сумароковъ, В. ЛЕайковъ, Богда* 
иоипчь, «Ронъ-Ипзппъ, Лблсспмовъ, Кпяжиниъ II др. Пзъ лпрпче- 
СК11Х1. ПОЭТОВ!» Дсри;авп11ъ, вырост!» вблпзи къ пароду, сталъ 
вводить народный пзьисъ да;кс въ такой родъ сгпхотворства, ко- 
торый до пего счпталъ «высок1Й слогъ» своею необходимою прп- 
падлси;ностыо ; эта новость была В7> свнзп съ тЬмъ, что опъ 
внесъ въ 0,^' элсментъ сатиры и шутки. Поздн-Ьс, еще бол1Ьс про- 
стора народному нзыку въ нпсьменной рЬчп сталъ давать Кры- 
ловь. О его раннемъ знакомстве съ этой СФерой языка рази- 
тельно сипдЬтельствустъ юношеское его пропзводен1С, недавно въ 
первый разъ изданное паппгмъ Огд1исн1емъ, — комическая онера 
Кофспнипа^ богатая выра;кен1ямн и поговорками, взятыми изъ 
пароднаго быта '). Во всЬхъ далыгЬйшихъ трудахъ свопхъ Кры- 
лов!» остава-1Ся вГ.ренъ этому нанравлен1ю, п потому неудивитель- 
но, что он'ь, издавая ;курналъ въ одно время съ Карамзинымъ. 
сдЬлак)! прогивникомъ его. Замечательно, какъ оба эти писателя 
впали въ прот1шорЬч1е съ самими собою: Крыловъ, отличаясь 
безыскусственною простотою языка, былъ усерднымъ защптпп- 
комъ лолаю-классичесь'ой Франц}*зской драмы ; а Карамзинъ, счи- 
тая простонародное пизкимъ, былъ смолоду горячпмъ почитателемъ 
Шекспира и .1есспнга. Но Крыловъ долго по могъ попасть па 
вкусъ современниковь 1к прс/К^ю пс;кели попялъ пастоящ,ее свое 
11ризвап1е, па мно1те годы оставилъ литературу. 

Ме;кду тЛмъ проза Карамзина стала для всЬхъ образцомъ 
письмеппаго языка. На пей построена была Г1)амматпка Греча, 
получившая па цЬ.1Ыя десятил'Ьт1я законодательную силу. Авто- 
ритетъ этой, во многоз1ъ произвмьпой и условной грамматики 
пм'Ьлъ свою вредную сторону, задержавъ разв11Т1е литератлрпой 
рЬчи, сковаппой оя стеснительными правилами. Въ 1820-хъ и 
30-хъ годахъ надъ пашимъ языкомъ тягогЬло что-то похожее 
па пуризмъ Францззской Лкадем1п. Свободное его творчество 
было подавлено. Немног1е только писатели отваживались пдтп 



* 



^) См. т. Л*1 Сборника Отдл.к Тусск. лзыка и Словееп. 
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Пс1>вос межд}' ними лксто заиймалъ во^вратив- 
урное ло11р1пцс въ начале стод'Ьт!}! К1)ыловъ;но 

баспи, а эта гГ-спая об.1асть поэзан сч11та.1ась 
)иыхъ працахъ. Одновременно въ другой С4«рй 
ельпостн 11од1Ч)тоБ.1)1лось дв11:1:с1|!е, кото|>ос не 
мъ вл1111П)1 па уснГхи аароднаго языка въ худо- 
[ИтурЬ. То, что во всЬхъ странахъ яв.1Ялось 
1осго11телы1аго творчества, стало обпаружппать- 

уиаа;о1|!с къ па1юд11ост11, вкусъ къ иронзвсдс- 
словсспостп, охота 1:ъ соб11[)аи1ю и запнсываню 

изданы были въ псрвьп) разъ «дрсвнЬ! руссв1я 
Мсрзликов'ь, а за пимъ Дольвт-ь и Цыгаиовъ 
ь духЬ пародпыхъ; ]}остоковъ псреводнлъ пЪсни 
)алъ составъ русскаго иароднаго стиха; собра- 
ходилн уж« давно; Снепгрсвъ задумывалъ уче- 
1хъ и нршагалъ путь Сахарову. Общество лю- 
Э11 словсгиости, въ ]\1оскв1^>, собирало п печатало 
Возникавшая любовь къ народности, которая 

1 начаиаша и труды, не иогла ие отразиться н на 
рЬ. Рядонъ съ 1СрылоБыиъ, п конечно не совсЬхъ 
го в.11ян1я, ношелъ ГрибоЪдовъ въ своей орпгн- 
Въ то :1:е врсия Пушкинъ уже заявлялъ, что «раз- 
простаго народа достоинъ глубочайшнхъ изслЪ- 
)1валъ на д1иЬ, что саиъ «нрмиушпвался къ ыо- 
ирня-лъ», которыя, по его зам'Ьчаиш «говорятъ 
ымъ а |1раиилы1ы.мъ языкояъ ')». А вскоре- н 
ОЛЬ ста.гь писать прозою, хотя п небрежное, яо 
1Г1Н1алыюи и рЬзко запечатлЁнпой особсииостяыв 
Около того же временя ус1ышалп въ первый 
«вольно лолодаго человека, избравшего область 
орая до т^хъ норъ не нмиа у иасъ особаго 
- разсказы пзъ быта иароднаго а солдатскаго, 

:, тогь V, Спб. 1856 г., стр. 48. 
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Это былъ тогь самый писатель, который пын-Ь трудомъ совер- 
шенно другаго рода подаетъ иамъ поводъ говорить о судьбахъ 
русскаго языка. 

Стараясь быть в1>риымъ пересказчикомъ лародиыхъ вымы- 
словъ, онъ въ то лее время хот1;.1ъ доказать, что вся пишущая 
братья т.1ра;кается сове Ьмъ по по-русскп, что надобно перестроить 
весь лптерагурпьп! языкъпо образц}' народнаго. Въ оцЪнк* посл^д- 
нлго н1н;то еще не 1нелъ такъ далеко. До г. Даля былп конечно пи- 
сатели, счи гавп]1е полез1П)1мъ и нужнымъ знакомство съ пароднымъ 
языкомъ для нзв'Ьстныхъ лцтерат}рныхъ ц'^^ей: г. Даль первый 
сталъ утвер;кдагь, что безъ народнаго языка нельзя стучшть 
пи одного правильнаго п]агу въ авторскомъ дк1Ь. Естественно, 
что онъ, отстаивая эту идею, не избЬгъ нЬкоторыхъ крайностей. 
Какъ некогда Шншковъ провозглашалъ церковпо славянское на- 
р1;ч1е иск.110чительнымъ псточннкомъ обогащенхя русскаго языка, 
такъ въ 30-хъ и 40-хъ годахъ г. Даль выставлялъ такимъ едпн- 
ственнымъ нсточнпкомъ языкъ народный. ссЕсли», говорплъ онъ, 
«въ книгахъ п высшемъ обществ-Ь не найдемъ чего пщемъ, то 
остается одна только кладь пли кладъ — роднпкъ пли руд1шкъ — 
по онъ за то пенсчерпаемъ. Это живой языкъ русский, какъ онъ 
асиветъ по1п>пгЬ въ парод'Ь. Источника одинъ — языкъ простона- 
род1п>]й, а важный вспомогательный средства: старинный р}1;о- 
1Н1СИ и всЬ живыя п мсртвыя славяпск1я нар^ч^я ^)». Подобно 
Шишкову, г. Да.1ь составля.1ъ новыя слова, пред.1агая ихъ для 
зам'Ьны пли дополнешя прежнпхъ, п въ этомъ не всегда былъ 
счастливее Шишкова. Но, показавъ точку сблпжетя между обо-( 
ими писателями, спЬшу однакожъ оговориться: путь, избранный 
г. Далемъ, былъ прямее п безукоризненнее: г. Даль не вел» 
пристрастной по.1емик11, не ставилъ того пли другаго писателя 
цЪ.1ью своихъ нападенш, нпкого не винплъ въ безв'Ьр1и п недостат- 
ке патр10тизма за употреблен1е ипостравныхъ словъ и наконецъ 



1) «Полтора слова о нын'Ьшнехъ русскохъ языки», М^кквиш. 1842, ч. I, 
стр. 540. 
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мюю тсор!ю (Ю.11.С д^.10мъ, 110ЖС.1П ралсуяЕде- 
1а1>одны11ъ лзыкомъ пов'Ьсти п ралскаяы, завх- 
1а. Эта 111)оизисдс1г111, по соиствет1031у его сва- 
тза Д.1Я него не ц^ль, я средство. «Не сказки 

011ъ, «былп сну вагины, а русское слово, ко- 
комъ лагон!;, что ему не.нля было показаться 
1аго прелюга п повода — и сказка пос.1уж1ма 
;ль задалъ ссб'Ь задачу познакомить эеялнковъ 
удь съ наро.ушшъ изыномъ п говорохъ, кото- 
акон вольный разгул1> и нт1юк1П просторъ въ 
). 111№Д}нре;1иая мысль, будто онъ егавпть 
|)им^ръ слога и языка, г. Даль дал'Ьс прп- 
1зпчиикь) хот1\лъ татько на нсрвьн! С1учай по- 
>бразчпкъ — н право не еь хазоваго конца — 
1, о которыхъ мы мало нлп вовсе 1ю заботя- 
;акъ, рано или поздно, бсзъ нпхъ не обойтись», 
мъ мы внднмъ, что словарь г. Да.1я тЬаю прн- 
1ъ трудамъ его н есть плодъ тон же пдеп, взъ 

все его авторство; па нрсяопя нронзвсдеЕня 
;ть только какъ на нр1нч)товптелы]ыя работы 
■ онъ завсршилъ свою деятельность па пользу 
]пом1П131ъ, ЧТО г. Длль иача.1Ъ свои паблюдешя 
I 1820 года, когда ему было не болЫ 18-тп 
нельзя будетъ не подивоться , какъ счастля- 
ь иростопародныл выражопя иогла зародиться 
лодаго челов'Ёка въ такое время, когда у насъ, 
(16 мало обраи1а.1п ви11маи1я па народную сло- 
дать возможность па1н1е п в1;ри^ судить о 
труд^, предложу несколько собра1нп>1хъ мною 
гд^ не напечатанныхъ б1ограФяческохъ изв^- 
)то кажется ын^ тЬиъ болЪс ум^стпымъ, что 
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рЬчь идсгь НС о 11ачт1а101ис51ъ литераторе, а о пнсателЬ, давно 
иользуклцемс)! у ласъ почетною изв1;стностью. 

Вл. Ив. Даль родилсл 10-го нолбря 1801 года въ Луганп 
(Екатерипосл. губ.), глЬ отецъ его, родомъ датчанпиъ, занималъ 
лгЬсто ирача по горному ведомству, Этотъ учепьп! иностранецъ, 
11р1ппп;ь ьь 17У7 г. русское по^иапство, горячо полюбплъ новое 
свое отечество, плучплъ русск1Г1 ялыкъ какъ родной п восниты- 
валъ д1;тен свопхъ 1гь патрЕОтпчсскомъ д>'Х'Ь, при всякомъ слз'ча-Ь 
паподшпан пмъ, что они Руссие: въ 1 2-мъ год)' онъ ;кал'к1Ъ, что 
они еп1е сл21пп;ол1ъ зюлоды н негодны для слул;бы. Самъ онъ въ 
дюлодостп нопчплъ курсъ 1гь германскомъ унпверсптегЬ по дв}'мъ 
пли 1*ред]ь <1>аь'ультеталпэ н а11а.1ь нЬсколько языковъ; онъ былъ 
вы:шапъ 1{ъ Госс11о въ концГ; царсгвован1я Екатерины II на 
слу;кбу при Публичной библ10тек'Ь. ЗимБтнвъ въ ПетербургЬ, 
что у насъ слишкомъ мало врачей, онъ отправился опять за-гра- 
пинз', и:<училъ медицмпск1я науки и, воротясь въ Россхю, женился на 
доче1)п той г-л;и Фреитахъ, которая переводила на русскш языкъ 
Геспера и Ифланда'). Вьь'ачеств!; врача онъ сперва состоялъ при 
войск'Ь, располол;епномъ въ ГатчипЬ, потомъ перешслъ въ Петро- 
заводсь'ъ, а оттуда въ названный ул;е городъ, но име1И1 котораго, 
какъ своей род!Н1Ы, Бладидирь Ивановичъ принялъ впосл'Ьдствш 
стольпаматныйпсевдопимъ Казака Луганскаго. ИзъЛугапи отецъ 
его былъ пе])еведепъ главиьшъ докторомъ и пнспекторомъ Чер- 
но.\101)скаго Флота въ Пиколаевъ. Отсюда, въ 1814г., отправплъ 
онъ двухъ сьпювей своихъ въ ^1орскон корну съ; Пробывъ тамъ 
пять л1>тъ, Вл. Ив. поЬхалъ мичманомъ обратно въ Нпкодаевъ. 
Къ морско!! служб1& онъ не чувствовалъ никакого нризван1я, тЁмъ 
бол 1>е, что 1ю перепосилъ качки въ мор^; но, получивъ воспиташс на 
казенный счеп>, онъ долл;енъ былъ попевол'Ь оставаться морякомъ: 
попытки его перейти въ инл;енеры, въ арти.1лср1ю пли хоть въ 
ардпю бьии безуспешны. По кончине отца, переведенный въ 
Кронштадтъ (1823), онъ въ отчаянш не зналъ, что д'к1ать. Между 



^) См. Смирдинскую Роспись, ЛёЛе 7207 н 7268. 
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съ младшнмъ сыаомъ уЬхала въ Дорптъ ,1.1Я вос- 
10 ел в1>1:юпу, Б.1. Пв., выйдл въ отставку, отпра< 
Тамъ оиъ С[|ов.1 прншмсп за уюню и въ 1825 г. 
)зс1111окои1пгм{^ студенты по мсдш^тскому Фпкудь- 
мс 11с;келн <ип> успЪъ кончить М1кп>, вспыхнула 

к всЬх1. студентов ь, гоД1Н.1Х1. кыикчнюйслужб-Ь, 
1слать въ арл!^. Г. Далг. ноналъ въ число троихъ, 
)Л1|.111 туг1| ЛчС дорл;а1ь ;)Кзамс11Ъ на доктора. До 
■аходн.к-л въ ТуркЙ! и 11ол1>1и1^ и много занимался 
гомъ но1:халъ въ огнускъ въ Петербурп. н зд-Ьсь 
[> ордннаторомъ оосннаго гоС1111та.]Л. 1ктунлсн1е 
урнос поприщ*: вь 1833 г. съ |:н1ПК1:ою сказокъ 

нр:1С1;ори11ымъ обсголтсльствомъ, которое одна- 
собствовало кь б1.1ст1)ому распространению пзв1;ст- 
втора. За одно превратно 1)астолковап1юе м1.сто 
> подвергся аросгу, а хотя вскор]; былъ внолн! 
10ЛГ0 не могъ яв.1яться въ лнтератур! подъ своииъ 
:)ъ нЬсколыю врсмсгп! Вас. Ал. Перовск1Й прн1'ла- 
юнбургъ чнповннкомъ Д.1Н особмхъ норуче111Й; въ 
,нвъ х~ив1н(си|б походъ, г. Даль исрсТ^халъ въ Пс- 
ужбу но м.1нтстерству уд^>.1овъ, а нотомъ н внут- 
Посл Ьдн1Л десять л 1;тъ своего с1у;кебЕтго поприща, 
\ъ провелъ въ Н1ш;пемъ унрац.1лю1Ц1ШЪ удЬтьноЙ 
851), вьпнсдъ въ отставку п иоселнвшнсь въ Ло- 
1ЛСЯ посвятить все свое время составлсчню я пзда- 
-отов-тясмаго пмъ сюваря. Во всю свою лснзнь 
скалъ случаевъ ноЬзд1ггь но Росс!п а знакомпться 
)да: см1;сь <1'ранц}'зскаго съ нпжегородскнмъбьиа 
I почтя съ самаго дЬтства. Обстоятельства осо- 
птствовалп удовлстворенЕю его люоозпатсльЕюстн: 
:, а потомъ зав^дывал больппцен, онъ нмЪъ воз- 
[цаться съ людьми пзъ самыхъ разиообразныхъ 
Х1П м разспрашнвать нхъ объ особеиностяхъ языка 
омъ способомъ онъ иогь значительно дополнить 1 
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расширить сьГаЬпЬ], добытмя пмъ 11рсоыва111емъ въ разиыхъ 
кралхъ отечества. Разнородность слул;бы, которую онъ прохо- 
дплъ, а сверхъ то1 о любпмыя запят1я по естсствеииымъ иаукамъ 
II 1|]л;о горькмъ ремеслам!» позволили ему охватить обширный п 
.Многообразны!! 1:ру1т> челов Ьчесь'гхъ знан1и п нагляднаго знаком- 
ства С1> 6|>1Т0МЪ раЗНЫХЪ С0СТ0ЛН1Н и С0СЛ0В1Г1. 

Вь 1819 г., нро'Ьзл;ая но Новгородской губ. панутп в'ъНп- 
колаев'ь, Даль усльпналъ въ нервьн! разъ слово замолажиоаетъ 
(говорится о неб Ь, въ сднлсл Ь заосшпиоасшо^ по сравпен11о съ начп- 
на!оии1М1> бродить ч-^стомъ). Занисавъ это слово, онъ пололшлъ чуть 
ли не первый ыкмень бу,;)|цаго словеснаго здан1я, и ул;епепропу- 

ч 

скаль дня, чтобы не вносить въ свои замЬ тки новаго аюва, оборота, 
поговорки. 1|0 времени турецкой ь'ампан1н 1829 г. эти З1атер1алы 
достигли у;ко обпн1рныхъ размЬровъ; находясь при арм1И подко- 
вы мъ врачемь, г. Даль въ о;кидан1и обильной ли1твы для своихъ 
занисокъ взялъ всЬ прелнпя тетради ихъ съ собою; вдруп>, на- 
вьюченный ими верблюдъу перехода за два до Адр1аиоооля, про- 
падаспэ. ^1то долл;енъ былъ чувствовать страстный собиратель, 
внезапно лишавппйся нлодовъ 10-тп лЬтняго труда! Къ сча- 
стгю, казаки гдЬ-то перехватили верблюда п черсзъ нед-блю при- 
вели его въ Адр1ано1Юль '). ДрагоцЪ1Н1ьш замЬтки были спасены 
и нродоллчали нарастать еще цЪыхъ ЗОлЬтъ, «Жадно хватая па 
.1егу родныя речи -), слова и обороты, когда они срывались съ 
язьп;а въ простои бес1цЬ, гд1& никто не чаялъ соглядатая или ла- 
зугппча, этотъ занисывалъ ихъ... Сколько разъ стучалось ему, 
среди л^аркой беседы, выхвативъ записиую кпижьу, записать въ 
въ ней оборотъ речи или слово, которое у кого-пибудь сорвалось 
съ языка, — а его никто и не слышалъ! Вс^& спрашивали, никто 
не мо1л> припомнить чЬхъ-либо зазгЬчательпое слово — - а слова 
этого не было пи въ одномъ стовар-Ь, и опо было чисто ру- 



1) Толковый Словарь^ т. 1, «Папутвое сдово», стр. Ш. 
') Предупреждаю разъ навсегда, что во вс^^хъ выпвскахъ взъ напеча* 
тавныхъ при словаре статей сохраняю правопнсаше автора. 
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кого])1л\ъ лубочпыхъ нартпиъ. ПолдпЬс опъ иом^стилъ въ Ло- 
тонтнпаюь 1Ь42 (ч, I, Д!? 2, и ч. V, -^ 1)): «Па1тора слова о ны- 
иЬшпсмь рускомъ изглкЬ» и «11одов1;со!;ъ къ статьЬ: Полтора 
слова»к Дал Г,о, въ начал Ь разсматрипасмаго словаря мы паходимъ 
е1цо тра сгап.и г. Даля по 1 1;мь ;ко вопроса.мь: 1) О наретяп 
рыскаю тыка^ написанную въ 1852 году по поводу илдап1я ака- 
демнческаго оолаплаго словаря; 2) О руспомь слоаар^ъ^ читан- 
ную 18()0 1\ вь Обществ!; лиюи гелей Госс1ЙС1;ой словесности, и 
\з) Иапутние с.юоо^ читатюе тамъ ;кс въ 1862 г. я составляю- 
щее собст15Снио нредислов1(; къ «Толковому словарю». Наконецъ 
н1;с1С0Л1|К0 аам1ток1> нодобнаго содер;1;ан1я помГлцено г. Далемъ 
въ галет!; г. Погодина Гцсшн (1808 г. Л^Лх 25 и 31). 

1>ъ этихъ 1)алнов])сл1енныхъ статьяхъ вноляЬ высказались по* 
нипя автора о язьиЛ;, и потому онЬ очень ва;кны для сужден1Я о 
словарном^ груд!; его. Вс I; он I; ралвиваютъ язв-Ьстнос уже намъ 
уб 1;лиен1е г. Даля, что нашь литературный я.зыкъ, ко вреду своему, 
глиижомъ удалился отъ народнаго н, нринявъ чуииьп! ему складъ 
вел 1;дств1с мнол;ества лаимствован1н, совершеино утратнлъ нерво- 
начальшлй характеръ силы, вь!ралителыюсти п сжатости. Внро- 
1;, чемъ г. Даль донускаеп> исключет'с въ пользу пЬкоторыхъ пи- 

!!}| . сателей: уи^е я въ первой стать!; своей опъ указываетъ на Кры- 

|,{; . лова п Грпбо!;дова; въ Напушномь ;ке аооь говоритъ: «Взгля- 

1Н1те на Дер.кавина, на Карамзина, Крылова, на Жуковскаго, 
Пушклша и на нЬкоторыхъ извЬстныхъ даровитыхъ лнсателеп; 
к/ не ясно ли, что они плбЬгали чул;ерсч1Й, что старались, каждый 
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но своему, 1П1сать чистымь рускимъ языкомъ» ^)? Что касается 

^;1 1 до языка, ко горымъ самъ онъ нисалЪэ то г. Даль не только не 
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3 ч ' ') Сх, ч. I. стр. 1.Впрочоаъ г.Даль въ другомъ хЬстЬ по впалнЪ освобождастъ 

5/'- ^\ и Пушкина отъ оопальпшо упрека, утвер;кдая, что «вЪтъ писателя, который 

»^2^^ V **" "*^ гр-Ьшплъ — II мпого, ТЯЖКО — противъ родваго языка. Самъ Пушкинъ» 

\Я ^^ ирибав.1ястъ онъ, «говоритъ въ ирозЪ иногда такъ: обл онш до.101сни Сыли видтн 

;;И ;| ^* садъу черезъ заднее крилщо^ за садомъ наыдтн гото&ым сах21, садиться еъ нихь 

уЬЬ ^ могатъ — окъ помниль разстоянк, еу\цеств}^юще€ межд}^ иимъ гс б1^дной игре- 

I ; |: столикой и проч. «Все это», заз1]&частъ г. Даль, «ве по-русски». (ЛГоск^шл» 

Л^{|. 1842, ч. I, ЛЕ 2, стр. 545 н б4в). 
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, по СОЗИасТЬ П ошибки, ВЪ КОТОрМЯ 01ГЬ 
ШСР время уб1;Д11ЛСЯ, что Д.1П 11а1ЮЛ11(>СТЛ 

)Ч|[о одного подбора сюиъ н выряжопш 

При всемъ томъ, исходная точна 1-. Даля ' | т! 

ипоратурпым пл1.1къ остается 111)еж11ня. I - -1! 

«что л:11воЗ народим» 11:1ыкъ, сОсртг- 
"П д}хъ, когорьп! ирщас'тъ лдыку СТОЙ- 
11..10СТГ. п нрасоту, долпсеш. 110СЛуи:11ТЬ 
ппис» д.1и разиптп! обра.1011Ппой, разуи- 
■ьпгГ.шнлго языка нашего, кажспика* '). 
.||1ю г. Длля, лак.1ючаогси песостоятгдь- 

пнсьиеияаго ялыь'а? П.чъ прпводп.чыхъ 
[> опъ сюда относить: 1) ошибочное упо- 
вм-Ьсто другаго но незнанию настоящего 

вм. опознаться, оСыденный вм. обиход- 
иовъ п реченп! растянутыхъ, оппсатсль- 
> иностранному, в.ч. болЬс краткнхъ н 'Щ\ 

народиояъ языкЪ {п1/тевс<)ипи.п оъ пу' 
№«, собственный вм. сеой, могущество 
пнснствовате^ семейственный вм. усо- 
ч.), ц 3) зандствованю мношсства чуже- 'Л'1^ 

1-Ь.1аиыы11и только на русскш ладъ окон- [{} ^н| 

^лыхъ нсрусскнхъ оборотовъ, сочстан1е 
10 иерусскоиъ Фориаиъ >и>1шлен1я. Сл-Б- 
ь дать бо.|1с ясное нонят1С о тонъ, чего 
[Суковск1Й, ВЪ св11т1 нынЪ царствуюнцкго 
1837 г. нро1з:1;алъ черезъ Уральскъ, то 



ибнтьса; ■ отмиямкя — «р1ент11роватьея; 

1стъ его и1Н)11Схожде111с, >1о;кстъ значить только I ' 

сиера). Прибавлю отъ себя, чтотШ1|]|ъ;«собр«- Ь 

;ратуру вкралось всправи^ьнос повниам^е слов» 

но аридаютъ схысдъ какого-то двкж€Н1я въ 

гда какъ оно вросто значить жыть, яребыватм 

дъ об(в)нпть. 
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I >| : ^ Г. Даль, ьъ то ирсми гамъ 11аход11ВШ111ся, завелъ съ пашимъ зиа- 

,; ^( ; мсиитымъ иоэтомъ разговоръ о любпиоп своей тем Б и межд^* про- 

1 ;; . . чимъ ирсдставилъ СМ}' такои образчпкъ двоякаго способа выра- 

жеи1;1: 1) па обтспрппятомъ язьигЬ: «Казань ос'1&д.1алъ лошадь 
какъ моиию поспЪшп'Ьс, взялъ товс^рпща своего, у котора1Ч) не 
[;{ [|; было верхопон лошади, къ себЬ па крупъ и сгКдовалъ за пепр1Я- 

^ 'Ь гелез1Ъ, пмЬп его всегда въ вп,!}, чтобы при благопр1ятпыхъ об- 

; { •; стоя тельствахь па пего папас ты»; п 2) па язык^^ пародпомъ: «Ка- 

^:Г закъ с1>дла.1ъ уторопь, посад1иъ безконпаго товарища па зй- 

М]- * бедры и сл'кдилъ пепр1ягеля въ ийзерку, чтобы при спопутиоста 

^1\, па пего ударить» *). Жуковсквй, мало сочувствуя послЬдпему спо- 

|!|1 собу выра#кеп1Я, замЬтплъ, что такъ можно говорить только съ 

I ^; казаками и при гомъ о близких!^ пмъ предметахъ. 

|1 «' Нельзя отрицать справедливости той 31ыслп, ^гго языкъ па- 

|{; .• родиый во мпогихъ атучаяхъ выражается своеобразнее п удач- 

;: :' ; , пЬе литера турнаго ; по зазгЬшвъ это, г. Даль упустплъ изъ впд>', 

\\:'^ |. ЧТО несходство между тЬгь и другпмъ есть яв.1еи1е общее всЬмъ 

|]'^. язьииямъ, а не псключительпая ирииадлежпость русскаго. Везд'Ь 

языкъ, но мЬрЬ своего развипя въ образова1шои р']^чи, бол1^ и 

бол'Ье даегь перев Ьсъ отаючспиому мышлен11о падъ наглядной 

\г'1 ; изобразительностью -); везд-Ь общ|е всему челов-Ьчеству логпче- 

ск1е законы въ большей или меньшей стенепи вытЬсняютъ изъ 
письменнаго языка непосрсдствепную своеобразность народныхъ 
представлен!!!, выражающ}*юся въ ид10тозмахъ, п потому-то везд-Ь 
литера1урная р1чь мало по малу усвоиваетъ себЪ множество син- 
такснческнхъ оборотовъ, общелринятыхъ въ образованн'Ьишпхъ 
языкахъ. Эготъ какъ бы ьч)смополитическ1й языкъ похожъ, по 
остроумному сравиен1ю одного писателя, на бумажныя деньги, 
повсюд}* легко замЪняющ1я золот}^ю и серебряную монету. Та- 
кое явлен1е въ языкахъ есть необходимое сл-ёдствео постояннаго 
обмЬ1а идей^ происходящаго изтемь лцтерат}'ры, п слпшкомъ жа- 



>) Москеит. 1842, Ле 2, «Полтора слова» и проч., стр. 552, 553. 
^) Лсторич. грамматика Буслаева, М. 1863| ч. И, стр. 21 в 77. 
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у.1ьтаг^ 11с.11>эл йоъ улалсиЫ цЪ|||>| самаго 
опъ проистскасгь. 

[ствоваи!!"! должна 11м1.ть своп разумные прс- 
Ена она огранпчнваться увансен^смг къ ду^дг 
аль НС бсзъ 0СН0ВЛ1ПП уирскасп. пашу кииж- 
|)еблеип1»гою свободой. Въ нос.11;днш дссяти- 
■хъ годовъ, — помГ.рЬ того |;акъ русское об- 
ндавать всщамь бш Ьо цЬн1.1, ч 1;.чъ имеиала, — 
^имъ нр^'нсбрсгат!» чпстотою л.сьпса п сляш- 
т въуногрсблсп!» иносгранныхъ словъ н обо- 
азомъ въ печати нопвнлось множество выра- 
нрпвптмхъ къ русскому лл<№у, напр. ^мзети- 
I на что, д1ь.т}иь 1:ою иесчасншы.т^ импть 
хтоооать кому^ прсдпосшть что чем}/, прой- 
1д1иять чш-лнбо мысги пла чувства, щж- 
(., с.тгакола умень чтобы не помять, имг^т* 
гьть что-нибудь П2ютивъ '). Въ разговор^ 
зась ходячпмн сюва: факть, ^)гз^/льтат», .п- г: 

шй, компетентный, .гояльный, солидный, со- 14 '11: 

ли .1|ы даже шансовъ, не говоря уже о цй- 
овъ подобныхъ слЪд^'Ю1цимъ: импонировать, 
золировать, игнорировать, бравировать, ф^- ^' 

овашь, конкурировать, резюмировать, тре- 
ш разр^иъ сювъ особенно псудачеыъ, тшсъ 
1мь иногда двойное иска:кси1с: французсжое 
сперва н 1;мсцкою '[«рмою его окоичаа!» (|геп). 

наиъ прсмя къ птимъ оборттамъ пркспсд и пилось еще 
1нтатъся съ члм* (1сп1г сотр(с Лс ^исI^иссЬ(»е^, челО' 
Ьотшс |1с сеНс 1геи11№), ^ми» онь взялся — мн^мшмо 
Гсп сз1 сЬаг},'^...) д| про<1., шп г-юбя: ммм», миже^»- 
(Ъаг). Прежде слово вл'ямк и>г1;.1о только собствсввое 

М}'рив1«ва: пМног1Я даны, у1!рашси1а пол» своего, 
одражасмыя пр1атво('т|1 шъ разума въ соч11вев1я, по 
[атсльвыяа. — ^'рзпцуэское слово яНе въ перспосвомъ 
ъ салыий, яэъ кохораго въ томъ же значсти обрио- 

салчноеял (I). 
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1тобы уменьшить бе:шбра;лс иЬкоторыс стали отбрасывать слогъ 
9ф и говорить напр. форму. юоать^ цнтоаатЬу по образпу бо* 
л1с стар)»1хъ 1\1аголовь: атаковать^ ирсстовшпь^ командовать, 
пробовать. \\ъ со;кал1лпю, это лишь въ рГаьпхъ случаяхъ воз- 
можно, да и огь га1;ои перед Ьлки мало прибыли, когда слово все- 
таки остаетси ииостраппымъ. 

ЗамЛтим'ь одпакожъ, что одиов1>еменпо съ вторлчсихемъ 1П10- 
счраппыхъ словъ и оборотовъ, русск1и литературный иаыкъ ие 
переставаль развиваться и пзьсобствепныхъ своихъ источпнковъ, 
чего 1\ Даль вовсе не нрнннлъ въ сообра;кен1е, хотя однажды и 
вырВсЫось у него зазгЬчанье: «Сколько введено русскнхъ словъ на 
11а1ней намиги, нач1Н1аи съ Карамзина!» ^). Чтобы уб{;диг1>ся въ 
итомъ, стбигь сравнить любую нынЬшнюю книгу пли газету съ 
гЬм ь, что писалось л Тлт, 30 — 40 тому наладь, даже и лучшими 
иль тогдашннхъ лнгераторовъ: въ каждомъ современномъ намъ 
сочинен1и наЛ детей мно;кество русских1> словъ и оборотовъ, кото- 
рыхъ не знали ни Карамзинъ, ни слГ>довавш1е за шшъ 1Н1са- 
телн. Все это пр1обр1;тен1и, усвоенный язьи^у ну темъ, но большей 
части нравильнымъ и законнымъ. Пзъ какихъ же источнпковъ, 
сверхъ нностранныхъ язьичовь, наша письменная р^чь обога- 
щаете)!? ^1астью изь старинныхъ памятннковъ, по примеру лоль- 
зуюш.ихся ими хорошнхъ нисателей ^^такь еще Карамзинъ воз- 
становиль слово сторонников ньшЬ часто употребляемое; такъ же 
введены недавно: рознь въ смысл I; несоглас1Я , строй, .1юдъ и т. п.), 
частью изь самого жнваго языка, пользуясь существующими уже 
словами или корнями дли новыхъ словообразован1й и сочетан1Й; 
такъ возникли слова: научный, нроявлеше, (Льятель^ даровитыщ 
отчетливый, настроенье, творчество, сопоставлсте, сдержан-- 
ность, голосоваше, плоскогорье и проч. Некоторый старыя слова 
стали употребляться въ повомъ зиачеи1и, мщ^.разборъ вм. рецензгя, 
сложиться вм. устроиться (напр. объ обстоятельствахъ), печать 
в}л.П2}есса,нроб1ьло,насущнын(въ переносномъ смыслЬ). Изъ иреж- 



^) Ыоскеыт. 1812, Л^ 1), «НедовЪсокъи и пр., стр. 91. 



ГОЛКОВОМЪ (ЛОВММ-. ДАЛЯ. 19 

ЛВ.1С11Ы, илпр. гвн^ать (кпто|то любить 
иргисжность, со1>адооанк^ нримпчатя 
чпо; другая урТ.5ат.1, напр. п)|-Г-.сто йе- 
не ТОЛГ.КП ■•оворпть. но и ипгать наЛ>, 
>ряоп полшпшшхся въ 40-хъ годахъ 
чпоеюе пт. и. Оин одчакожъ ппчТ^мъ не 
цовъ свонхъ; отОохноветг, прнхоснове- 
(ы.шаны [ютрсинос П.Ю иъ .югпчоскомъ 
терпимы, сс.ш только образованы пра- 
нр. словоупомнтвсшс, не оправдывас- 
). Еще бе.юбрагт'Ьо н мо[|равн.1Ь1гЬе не 
'). По ла кснлючо1мсмъ ношогихъ слу- 
ныП лнтературпыЛ ллыкт. воооспестрс- 

Гюлммому ц бо.1ьг11ему сб.1мжешю съ 
пТрасыван ногте11С1гно с.ювЛ тяжелыя, 
пскусствсмньш въ свосм'Ь об]1а.'10вапш, 
п свой вЬкъ с.1п1ш: П11суепгьянг€, спо- 
зеше, а нмъ нодобныл. Нельзя даже 
1ый языкъ п до сихъ поръ вовсе ие эа- 
>, откуда, напр., введены слова почина 
су|Ц110Сть), ироходгшецъ и др. Н'^ото- 

нисате.1ен уже покааа.ш опыты глубо- 
а, которое, отражаясь въ нхъ сочпыен!- 
ГВ1Я на всю лнтературу. Не уноашная о 
покойнаго С. Т. Аксакова; его проза — 
1зыка, богатаго народными, кстати упо- 

[го .штературнаго языка по вндомолу да- 

ельное Сы.10 Сы уномяновеи!*; оп. уиомымаяп — 

.10 пр11чпст1свдохмомкный (хахъ отх обикм!ри%'~ 
уже соесршснпо напсрсхоръ грзияжтияЪ > мо- 
\охмвлячч, какъ будто это то же, что бмижло- 






{ 



: 






'. 1 



'^ 






I 

ч — 

", » 1 Л 



'1 . » Г. 

• « 
•' ..•* »» 

■ )-^ 

л:- 

:. •:: 



• 1 



'I,; ■■ 

• ♦ ; 

I • * 



•'1' 

;!■ 

•» 
.4 



{•' ■ 

■•:• ;1/ 

•• - ^ . 

.VI •, 

•'■Ни 









1 



20 



я. к. ГРОТА 



лско по такъ отчаянно, какъ оно кажется г. Далю. Въ под- 
твери;дсн1С того мо;1;стъ служить п собственная ого проза: въ 
пей молено бы о;кндать усильиаго прпближен]я къ тоз1у идеалу 
сюга, когорьпг авторъ себЪ составилъ; по па самомъ дЬ-Л она 
11емноп1.мъ отличается отъ того, что вообще пишется у насъ людь- 
ми, нссовсЬмъ равно,!} шными къчистогЬ языка. Правда, у пего 
попадаются слова иречен1я, когорыхъмы не встр1;тпмъ у другихъ 
писателен; но это однЬ частностн, дмало замЬтныя въ Ц'&юмъ, 
представ.1яющемъ общ1п хараьторъ совремсЕнюи памъ ппсьмеп- 
пон рЬчи. 1ГЬ1^ сомн'Ьнвя, что она может ъ почерпнуть еще много 
живыхъ снлъ из-ь язы1;а народнаго; тЬмъ не мен-Ье однакожъ 
требован1Я и ол;ида111я г. Даля въ этомъ о гиошен1п преувеличепьь 
Это становится ясным ь пзъ сгЬдлющихъ словъ его: «Народныя 
сюва п2)ямо могуть переноситься въ ннсьменып языкь, никогда 
не оско1)бляя его грубою противу самого себя ошибкою, анапро- 
тивъ всегда направляя его въ природную свою колею, пзъ кото- 
рой онъ у насъ соскочилъ)» (не в'ЬрнЬе ли было бы: выскочили) 
«какъ паровозъ съ рельсовъ: он-Ь оскорбятъ разв-Ь только пзру- 
с1&вшее ухо чопорпаго слушателя» ^). Зд'Ьсь автор'ь упускаетъ 
пзъ вп;гу, что у каждой СФеры языка есть свой характеръ, свой 
топъ, который поддерживается пе только ц'^>л1)1мъсоставомър'Бчо, 
оборотами, но п отд-Ьльными словами. Поэтому переносить слова 
пзъ одной Сферы въ другую не всегда удобно: слово должно быть 
всегда сообразно съ иастроен1емъ д}'ха п ума говорящаго, съ 
тЬмъ оггЬнкомъ* какой онъ хочетъ придать выражаемому попя- 
Т1Ю. Вотъ почему некоторый вскмъ изв'Ьстньм п даже общеупо- 
требительный 1Мова народнаго языка не всегда пригодны въ р-Ьчп 
образованнаго к.1асса. Такъ глагола плясать мы не можем-ь во 
всЬхъ случаяхъ употреблять вмЬсто н1Юязычнаго синонима его 
танцооать^ и еглибъ обычная фраза «дама, съ которою я танцо- 
валъ», приня.1а въ разговоре Форму: «женщина, съ которой я 
плясалъ)», то едва ли кто пзъ стушателей могъ бы удержаться 
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у.1ыйки. Другой прпм^ръ: миопе еще помаять, 
Ь посгросчпя .чис1:овскоГ| жел1>:)||оа дороги, пародъ 
гункою II какъ это слово вс1;лъ ноьазаюсь З'дач- 
кс оно, ПС смотри иа то, по вошло въ общее уоо- 
ту что съ пнмъ, для обрдзовапплго чслов1ка, свя- 
!с чего-то паивиаго, пссбвмЬспинч) съ обицить 
> р-Ьчи. 

10 дать ходъ областному слову, нснонятному п ио- 
свосчу звуковому составу: таковы, напр., ^П09од| 
горыя г. Даль указывастъ какъ па весьма полеэ- 
« Уповодя, это срокъ пл» продолаи1тслы10СТЬ оть 
т. е. отъ Ьды до -Ьды. Во дн*, смотря по чис^ 
гЬтомъ бывастъ одною болЬе, чЬгь замою, трж 
юда, кааиьп! часа въ четыре» ^). 1Сакъ на иужю 
ъ самомъ Д'Ь.1^ слово, соотвЬтствующее Фрапцуз- 

10 надежды, чтобы сЬвсрио-русскос выть когда- 
ь общеуиотрсбительпымъ, хотя оно пЪкогда въ 

11 (доля, участокъ) я бьио знакомо всему пароду, 
-ь образованное отъ него старииЕюе сущ. повыт- 
ма.10 будущностп можио предсказать в п'ёкото- 
■рсдлагаемымъ г. Далемъ словаыъ: правда, ов1 
сб-Ё корень уже известный, но образование пгь не 
1ю общеаоыятаостн. Вм^стогорпзонтъ рсионеи- 
: завгьсь, закр<т^ озоръ, овидь; вя. резонансъ— 
10.госокг; вм. адресовать, адресъ — насылать 
вм. кокетка — милоеидница, кроамышкл, оке- 
(уха, казотка; вм. атмосфера — колозелшцл, 
пуростъ — чиетяга; вм. эгоизмъ — садют- 
■ть. Зам1тпмъ впрочемъ, что н^I(Оторыя язь 
1ароднь1я, а придуманпыя самимъ г. Далемъ. Но 
удь новое слово, — будетъ ли оно заимствовано 
;оставлепо пасателемъ, — пошло въ ходъ, для 
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этого оио должно быть, по своему составу, совершеиио иросто, 
сстествс11110| исприиуждсиио: повпзиа его ис доллша бросаться въ 
глаза. Такъ на нашей намята нринялпсь слова: даровитый^ д^ья- 
тсль^ прсдспшвашель^ научный^ паровозь^ обуслоолиоашь^ сдер- 
жанность^ заподозршнь^ поиинъ^ влиятельный ^). Однакожъ и 
01Ш до сихъ норъ не всЬ еще нрхобрЪлп несози11пиое право 
1^)а;кланства. 

Что касается до словъ иностранныхъ въ русскомъ язьпчЬ, то 
нрисугсгв1С ихъ неразрывно связано съ самымъ ходомъ нашего 
образован1я, которое постоянно ннта.10сь плодами западной жиз- 
ни. Сл1>дств1емъ быстрыхъ нововведеи1й б1»1ло то, что не мало 
нринмыхъ словъ проникло даже въ языкъ иародньт; такъ но 
всей Росс1и простолюдины унот1)ебляюгь слова: манера^ фасонь^ 
мастеръ^ матергн^ машерьялъ^ капита.щ музыка^ оказгя^ коммы- 
С1Я, азартъ, которыхъ народъ н не д}'маетъ заменять свонзш и 
изъ коихън-Ькоторыя — и именно грипосл1ди1я — получили па рус- 
скомъ язык^ повое, самостоятельное значеше. Въ городахъ не- 
образованный и полуграмотный классъ особенно любигъ, безъ вся- 
кой надобности, щеголять иностранными словами и вмЬсто всЬмъ 
озв ксгаыхъ русскихъ словъ унотребляетъ напр. фрыштыщ фа}}- 
тукЪу персонйу кувертъ^ пратикулярный и т. д. Если отсюда под- 
нимемся въ высш1е слои , то паидемъ , что не только въ св1тскомъ 
обществ-Ь, но и въ литератур Ь употреблен1е чужеземныхъ словъ 



') Ходъ ввсАеи1я иодобныхъ словъ иываетп. обыкновенно такоб: вначале; 
слово допускается очень вемпопшп; друпе его дичатся, смотрятъ на него не- 
дов-Ьрчиво, какъ на незнакомца; но чЪмъ оно уд«ачн1;е, -Лиъ чаще оно начп- 
наетъ яплнтьсн; мало по ма.1у къ ному пр11выкаютЪ| и новизна его забывается: 
слЪдующее покол1;н1С уже застаетъ его въ ходу и вполн1^ усвоиваеп> себ*. 
Такъ было напр. съ словомъ длятель: нынЪшнее молодое покол^Ьше, можетъ 
быть, и не подозр1;ваетъ, какъ это слово, при помвлешн своемъ въ 30-хъ го- 
дихъ, было встречено враждебно большею частью пнтущихъ. Теперь оно слы- 
шится беапрестанно, входить уже нвъ правительственные акты. Не мнопе даже 
пзь людей пожилыхъ еще предпочитаютъ ему д^ьлатель^ которое сначала мно- 
гимъ казалось лучше. Иногда случается однакожъ, что и совс^^мъ новое слово 
тотчас ь полюбится и вобдетъ въ моду. Это значип>, что оно попало на совре- 
менный вктсъ. Такъ было въ самое недавнее время съ словами: влгять (н по* 
ел1лть), ел^ятельный. 
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1хъ шф!. остас га! отчасти л{ч1омъ йоды, отча 
огыфмвычкн пашен д.умат1. па ппостра'иныхъ 
свосмъ тлражоия д.!» чужспародпыхъиысле!. 
] сушпость вес та же. Пстро&ск1я фортегт 
уступили м1;сго сюжамь^ рсзонамь, эстим», 
пли въ ходъ экащатапш, имсинуацт, пер- 
I щшнципи, ноторыл вЬронпю въ свою оче- 
исгщ-ъ путь повымъ нрншслы^амъ нзъ роман- 
ист 1то:1си1[Е>1Хъ сювъ, вторпинхся н еще 
паиъ ви'1н:тЬ съ новыми по1ют1)1ни, пзобр^те- 
■мн, лаимствусмммн съ запала, такъ ве^пко, 
гнаспс ихъ, даже н въ отда.1Снио11ъ будущсмъ, 
' ни-ми есть н так1я, которынъ ^егко аайтв 
П1|[>г}| руссьчл с.10ва н который, несмотря на 
1ЮТС11 пртдиочтнтедыю, го^ько потому, что мы 
.п{ли и что сип по своей общеизвЬстносто ка- 
!;такъ вм. дуэль мы неговорииъ поедин<яа*)у 
■о\)0\Л слова: врачь, стат, преобразовате, 
а нхъ: исдикъ или докторъ, лагерь, ре- 
русскими сюваму, напр, купецб, юстннииа, 
мся потому, что съ ними соединяются та- 
П1Л И.1П бытовыхъ особсиностсй, которыхъ 
-Ю1Ц1Я ииостранныя слова нсгоцшнтл^ отель 
ПС въ такихъ случаяхъ русскпхъ словъ пока- 
ымъ пуризмомъ. Изъ нрпвсдениыхъ гейчасъ 
^зъ мпогихъ об1цеизв Ьстпыхъ, по мало употре- 
>1хъ рсчс1П11, ВИДНО, ЧТО слабос ВЛ1ЯЮС языка 
ова11111>1Й 1][юис\од1ггь не СТОЛЬКО отъ 1юзяаи1я 

1И ОГЬ трудности Пр1НСКПВаТЬ ихъ, сколько ОТЪ 



юго 110ЖНО, конечно, сказать, чю дрсвнЛ поеднмкь 
иснностянп, которыя ВС ПОДХОДИТЬ К1| слову ду»п; но 
:ъ случаяхъ доо усхясмъ еще йоЛе р1зк1с анахртннэми, 
•лят\, выетрллг (отъ ^трлла) въ прпи^нсвш къ огив- 
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I] ' ! совершенно дру1 пхъ, бол Ье пубокпхъ прпчипъ. Вотъ и еще при- 

м'Ьръ тому: всЬмъ известно, какъ пашъ народный языкъ богатъ 

!| . I назван1имн родства; ознакомиться съ нпмп всякому было бы не 

;[ : ! трудно; однакожъ мы впднмъ, что нанротнвъ того пхъ изб Ьгаютъ, 

Ц! • ' м въ такъ называемом'!» хорон1емъ обществЬ бофреры и бельсёры 

1<. еще не скоро устуня гь нервспство гиурьямь \\ зятьямъ^ нсоьсткамъ 

I' II зо.юокамъ, которыхъ назван1я нереносятъ насъ въ слишкомъ 



V * чу;кдую намъ и темную область русс1;ой лл1зни. Отсюда мы прямо 

; нриходимъ къ тому важному вывод}', что народному языку бол-Ье 



1; .. : значсчня н ВЛ1ЯН1Я мо;кегь датыолько народное образовагне. Пусть 

|]| / ; бездна, огд'к1яющая у насъ одну часть нащн отъ другой, будетъ 

а' ностененно исчезать норедь уснЬхамн просв1ицен1я въ массахъ: 

; :. однпмъ пзъ благотворныхъ носл Ьдств1и этого буде1ъ конечно и 

'I < ^ большее единство въ язык^Ь цБлой нацш, и высние слои ея на- 

*•' - ' 

1^ , учатся лучше цЬннгь сокровища народной р-Ьчи. 

I > * ' Нельзя не согласиться съ г. Далемъ, что нашъ образованный 

.Ь ?\ ; языкъ слишкомъ злоупотребляеп> легкостью запмствован1я и]ю- 

М " ] странныхъ словъ: на нисателяхъ лежигь прямой долгъ стараться 

о заз1^н^ ихъ по возможности русскими. Это всегда и созиава.1и 
лучш1е представители слова. Несправедливо слагать съ себя въ 
этомъ д1;л Ь отв1тственность, ссылаясь на истор1ю. Естественно, 
что при быстро совершающейся внутри общества рабогЬ некогда, 
для каждаго новаго поняпя, тотчасъ же прпд}*мывать и своена- 
родное слово; но это не значить, чтобы мы навсегда уже были 
освобощены отъ заботы о томъ. Патрхотическое стремленхе пи- 
сателей къ очищен1ю своего языка отъ пестрой иноземной прн- 
мЁси можетъ та1ике составить <1>актъ въ движен1ц общественпаго 
созпашя, п прптомъ Фактъ, достойный нолиаго внпмашя истор1и. 
Былъ же этотъ Фактъ въ умстве1нюй жиз1ш п Ькоторыхъ другихъ 
пародовъ. У Н-Бмцевъ еще въ 1 7 -мъстол1тш образовались учено- 
литератлрныя общества, главною Ц'1^Л1Ю которыхъ было пзгнан1е 
чуждыхъ стих1Й пзъ языка; Чехп, всл1^дств1е особенныхъ поли- 
тическихъ обстоятельствъ, зам'Ь1Шли большую часть вошедшихъ 
къ нпмъ [гЬмецкихъ словъ своими, и во мпогпхъ случаяхъ очень 
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этомъ икааались также , какъ опасно обраимпься 
юиолыю, бслъ па^юлииндго ||0)П1ма1|!я дйш п 
юдьми 11епр1|:1иа1шыи11 йведс1Ю въ >1сшск!б нлыкъ 
)111>1 лиолчсство крайне неловко состав.1С1тыхъ 
аю11М1ХЪ ни ,1)'ХУ) ■■<> лаконамъ нлыка. ТЬмъ не 
Чоховъ дол:кс11ь й1>1гь 11рнн11.1гае)1ъ въ сооЛраасе- 
11тс1ч1с ялыкн, какъ со.')11ас1'ъ и г. Даль, )10Г}'ть 
аиЕныиъ 110соб1Смъ д.1н одогап^опн русскаго. Изу* 
языка полезно какъ въ наутоиъ, та1гь и въ нрак- 
ЕС11111; по зан>1ствован1я мзъ него въ языкъ обра- 
>1 дЬлатьсн сала собой, сстсствсппо и псзаи^тно. 
же ВВСДСП1С наро,у1ы.\ъ словъ н оборотовъ едва 
успЬшпо, II нпсатель, когорый будстъ унотреб- 
грптслыю, нодвсргнегсн онасностн остаться пе- 
пнпству 'штателев. 

|110лп1> соглантясь съ нашнлъ авторолъ въ его 
!мснпую лнтсратз'рную рЬчь и па легкость нспра- ^11 -я 

:твомъ языка иа1)одиаго, нельзя однакожъ не от- !'И- '' 

1авсдлнвости его заботЬ объ очнщспш нашего ^';-■'^; 

ка и не признать всей важности каь-ь обшнрнаго 
ь 11 нолол;с11нон въ ос11ова1пс этого труда идеи. 
гь разсиотр11пю «Толковаго словаря» со стороны 
зан1й, иы не должны упускать пзъ впду взгляда 
1 свою задачу в на средства свои къ ся вынолне- 
говорить '), 'гго иред1ф1нн1мая работу словаря, 
сбн псносплыюй и что, обсудивъ безпристрастно 1'|^ 

ашелъ ихъ недостаточными для глубокагоученаго 
>», ноясняетъ онъ, «недоставало общихъ познан!! 
к-новатсльнаго знан!» нрочихъ славяискихъ язы- 
недосгавало даже и того, что у насъ иазываютъ 
знапьеяъ своего языка, то есть, научнаго зианЕя 
мЬ такой добросов^стноб исповеди автора мы не 
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1IМ^1I1 бы И нрава подвергать его словарь строгой учебой критиь*1^, 
есл1бъ на пасъ не лен;ала обязанность, для полноты нашего раз- 
бора, преицо всего решить, въ какой м Ьр* трудъ г. Даля З'довле- 
творяегь треиовап1Ямъ пауки. Преднринпмаемъ эту оцЬнку тЬмъ 
* охот1г1;е, что знаемъ, какъ почтеноый авторъ дороиа1тъ серьез- 
нымъ судомъ и правдой, высказанной безъ лпцс11р1япя, для 
ноль:1ы одного дЪла. 

Словарю своему оиъ далъ заглав1е: Толковый словарь живто 
Великорускаю языка. Такпмъ образомъ мы не впдпмъ зд1;сь 
слова народный^ хотя понятхе его п составляегь господствующее 
иача.10 всего труда. Прнчнпа этого умолчан1я заключается въ 
томъ, что плапъ сюваря обширнее : онъ дол;кенъ былъ обнять весь 
здпасъ велпкорусскаго языка, какъ онъ является въ устной рЪчн, 
въ лптературиыхъ произведен1лхъ и отчасти даже въ памятип- 
кахъ древней письменности; но живой языкъ вообще составлил ь 
главную задачу нашего лексикографа. Изъ этой области русскаго 
языка онъ вноси.гь «слова, речи п обороты всЬхъ копцевъ Вели- 
кой Гуси», вп1ючемь, какъ самъ онъ оговаривается, «не ^гля безу- 
словиаго включен1я нхъ въ ппсменую р-Ьчь, а для изученья, для 
знан1я и обсу;к,1ен1я ихъ, д.1я обсужден1я самаго духа языка и 
усвоен1я его себЬ, для выработки нзъ него постепенно своего, 
образованаго лзьп;а. Читатель, а тЬмъ паче писатель, сами раз- 
берутъ, что и въ какомъ случае моаию включить и принять въ 
образованый )1зыкь» '). Прис.1ушиваясь къ говору простонародья 
изъ самыхъ разнообразныхъ и отда.1ениыхъ друх^ оп> друга 
краевъ Росс1й, г. Даль убЬдился, что за исключеи1емъ не слиш- 
комъ оо.л>шаго числа мЬстныхъ словъ, на всемъ обширнозгь про- 
1 странств!;, гдЬ оби гасгь великорусское племя, господствуетъ соб- 

с1ъеино, не смогри па частпыя видоизм Ьнешя , одинъ и тотъ же 
народный языкъ. ПзвЬстно, что еще Ломоносовъ аам^тплъ: аНа- 
|| 1>одъ Росс1пск1Й, по великому пространству обитающш, не смотря 

и \ яа дальное 1Х1зсгоян1е говорить повсюд}* вразумительнымъ другъ 

и • 

у '} Словарь, ч. I, стр. V. 
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пвъсслахъ. Напротпвъ того, вьп*!»»)* 
юхъ, иапримТ-р-ь въ Гсрмаи!!!, Бавар- 
м-Ьетъ Мс1ио11бз-ргскаго, плп Брапдев- 
1сЬтого:къ ПЬмсцкаго народа ')». Едвн- 
оыка дасть ему еще бо.11и? права на 
ого неоспоримо, мто и .'ц)-.стнг.1я сюва, 
I 11от1Т1п, Д.1Я которыхъ педостасть 
)мъ, мог\ п> быть прнгодпм д.1а все- 
гому г. Да.11> ПС нрсисбрсгалъ я лгЬст- 
1:|а.111сь ему заг.|у;|;11ппю]цизш плвЬст- 

бы.1Ъ гЬ|ъ С)ол\л праиъ, что вообще 
1Ы рас11ростра11С111я олова. Лъ :поиъ 
[О чре:юычаГшо ва;к11о 1шда|Г|с нашннтг 
у, Опыта областнаю ве.ткорусскаю 
ах'ь раОигь сам1> онъ соз11ает1> бслпрв- 
|ус1У1етъ сцчаевъ, прп саиоиъ тсксгЬ 
гЬзко выставлять недостатки какъ об- 
1кадеинчсскихъ словарей, однакожъ въ 

уст^'оая чувству снравсдлпвостн, онъ 
е.1Ы1ос С.10В0 мое по сему Д'Ьлу доьсжно 
мъ АкалсМ1а, общему, иа коенъ весь 
лмъ, коими запасы мои аополнепы» '). 
, ирсдставнвшш г. Далю первый шагъ 
яшиеи и любнмои мысля, помогь, ка- 
I развппю. По ПОВОД}' его пздшм г. 
\ обширную ст1атью о нар)к*аяхя рус- 
хь цз.ш;]:енны\ъ вънсн частпыхъ воз- 
;дмстъ, когорыя нотрсбовалп бы осо- 
;■ оттуда только одну общую, лам-Ьча- 
Ы вобщс болынсю частью огннбаемсл, 
ннжегородскнм!., потому только, что 

ао.1и1 киигь перко он ыхъ», стр. 532. 
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вьпсриып разъсго тамъ слышали... Въ общемъ Акадс.мнческомъ 
словар I; отмТиюпы областными так1я слова, ко гирыя допыиЬ входу 

I почт» повеем Ьстно.... Так;кс точно въ словаре областпомъ при- 

ппсапы одной губорни! сюва доволыю обхщя.... Изъ этого 
ел кдуетъ, что намъ сию едва ли можно отделить словарь наречш 
отъ словаря народнаго языка, н что именно трудъ нашъ тогда 
голы;о достигнешь цЬли своей, когда ознакомить насъ сколь можно 
бли;кс съ язьнчомъ народнымъ и со всЬмн мЪстпымп особенно- 

,- стями его»... '). Вогь эту-то нлодогвориую мысль г. Даль и по- 

: ложнлъ въ основу своего словаря. 

Мы уже знасмъ, какой матер1алъ онъ нреднринялъ разрабо- 
тагь; носмотримъ теперь, как1е пред1иы онъ себЬ иам1;тилъ п 
какъ соблюлъ и\ъ. Полнота словаря живаго языка мо;кетъ быть 
только относительная ; ел 1;доватольно, если смотр]^ть съ высшей, 
не просто практической точки зр']&н1Яу такая полнота тогда только 
можеть им'Ьть научную ц^ну, когда въ стремлен1и къ 11ей видно 
какое-нибудь теоретическое начало. НЬтъ сомн1н1я, что г. Даль, 
нереливь въ свой трудъ все, что для его ц1;.1и было годно изъ 
напеча танныхъ до него русскихъ словарей, н прибавпвъ къ этому 
массу словъ, имъ самимъ собранныхъ, далъ наз1ъ самый полный 
РУССК1Й словарь изъ всЬхъ, каьче мы до снхъ поръ пм'&емъ: по 
собственному его ноказан1ю, чисю прибав.1ениыхъ имъ словъ (счи- 
тая, разум1>егея, не одни новыя, ма.10изв'Ёстныя, по п весьма обык- 
новенный Бторообразныя, только пре;кде не отмеченный) можеть 
простираться отъ 70 до 80-ти тысячъ. Но ест мы спросимъ, ка- 
кпмъ собственно правиломъ руководствовался г. ДаV1ь, принимая 
изъ народныхъ пли м'1&стпыхъ словъ одни и отбрасывая друг1я, 
то едва ли пайдемъ такое правило. Иногда онъ вносить м'Ьст- 
ныя слова не велпкорусск1я, напр. вовкулака (очевидно имеющее 
малоросс1Йскую Форму), или даже и вовсе не-русск1я, а инородче- 
ек1Я, т. е. ФИНСК1Я, т<1тарск1я п т. п., каковы, напр., архангель- 
{ СК1Я слова: конда \\ мянда (особые виды сосны) пли кавказское 



^) Словарь, ч I, стр. Ы. 



1К01ШМЪ *.10ВАРЬ ДАЛЯ. 



29 



сукно). Кди;стся, что п вообще нсклю- 
т русп:!)!, пазваиш щюдмстоиъ, кото- 

ЛОПП НЪ Оби10уП011)СбНТ0.1Ы10МЪ язы- 

> гллвноб 11дс1: г. Далл, должны бы 
итпыхъ слова1)сГ|. Иначе сюварь иа- 
опасиогтн вм 1.ег1Г1Ъ въ ссб1 С1у<1ЛЙ1юе 
:лова1)С11 1)а:1Г1ыхъ местностей. Впро- 
911111 у г. Даля, сравнительно, немного; 
южсегво собра.1ъ онъ д1.Г1ствита1ыю 
>ры\ъ обра:1оиа1Цп>н"| я:1Ы1гь до слхъ 
I особснпаго впиман1л ласлужпвастъ 
относлщнхся до ссгсствовЬд1ц|1я, не- 
1Ъ, Н1иван1п, опастн только въ парод^ 
•мха, 11/саковап перепонка, прсдлогае- 
юбллема1-о ньн1 Ь искусствспнаго слова 
а. Рлдомъ съ с.1овамн народнаго языка 
а пноязы'шыя, и прптоиъ не только 
юти, ион вновь вводнмыя(разум'Ьется, 
трсбнтсльныя). За это авторъ, какъ 
1стъ упрека, ибо, каковы бы пи были 
гъ отрицать, что они паходятъ ссб^ 
юыъ язык-Б, хотя и нельзя поручиться 
13Ъ ынхъ. 

1ва.1ъ нзъ словаря академическаго так* 
:к1я и старнпнын русск1я слова, заве- 
1хъ паз1ятниковъ, и прктомъ не только 
иъ зна<1си1и допьш^ употребительны, 
1ииадлсжагь лсключительио древнему 
|рывной связи, существующей у насъ 
» и даьнонрошсдшаго времепп, понят- 
но языка трудно и даже совершенно 
атсльиымъ п ^^)аци'ПIватьсм одавнъ 
Каь-ъ напр. ноступагь сну съ сло- 
тгь, осклабляться, стогнг, паволока, 
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стьльникь^ иуаочШу съ Формами: лиадой^ драгой^ златой^ гладъ^ 
\:\' I стражь^ Г. Даль решился сохранять не только тамя слова, но п 

дру11я менЬсну;кныя, нанр. сннрСь^скнипа^ гобзовать^ угобжатъ^ 

ауй^ сшуыйу с2)сдоо}ьщ спонау отмЬчая ихъ иногда нрпписною 

;' * Н2^к. 1\л\\ ста}) инрисосу^иняя къннмъ гЬ;кс нрпмЬры, 1;ак1с при- 

;. » ведены вь анадсмичеекомъ словарь \иъ дрсвннхъ намятнпковъ. 

Исмьзя не нрианать этого снравед.7ивымь въ отношен1п къ ста- 

^ рнннымъ словамъ, еще унотребляемымъ въ новомъ нзгсьмонномъ 

{ яаыкТ; или нмГ>юни1мъ значен1е 1;орне11; но что касается дотакихъ 

сювъ, который р1а1со встречаются н в1> намятникахъ, какъ папр. 
скщ)бь (свя:на1), то киа;ется, не было ос11ован1Я давать пмъ мЬсто 
в:> словарь жнваго яльнча, нио большинства нодобиыхъ словъ мы 
у г, Даля все такп не наЩемъ нанр. нспщсвать^ склабиться. Та- 
кнмъ обра:юмъ, отдавая всю снравсдлпвость лексическому богат- 
ству словаря г. Даля, мы должны однакожъ замЬтнть, что з* пего 
грЗ'дно отыскать какое-либо строго онредЬленное, однообразное тео- 
ретическое начало, нодъ которое подходили бы всЬ прппятыя пмъ 
слова. Относительно задачи автора, обозначенной т^ самомъ за- 
глав1и словаря пазван1емъ иживаго велпкорускаго языка», .можно 
упрекнуть его въ пллишествЬ, такъ что М1ЮГ1Я сюва попадаются 
тамъ совери1ен1Ю неожиданно для пользующагося имъ; конечно, 
всякая такая случайная находка можегь быть тому плн другому 
читателю очень пр1ятпа; но надобно, чтобы всяшй, обращаясь къ 
словарю, заранЬе зналъ, что опъ можегь найти въ немъ п чего 
искать не должепъ. 

Г. Даля не разъ упрекали еще въ томъ, что въ словар-Ь его 
встрЬчаются слова сомнптельныя и так1я, который составлены 
имъ самимъ, однакоже занесены безъ всякпхъ огово^зокъ. Упрекъ 
этогъ такъ важенъ, что мы не можемъ оставить его безъ раз- 
смотр^и^я. 

Возражая па такое обвпиеи1е, с^амъ г. Даль сознается, что 
«при толкооашнхь^ а иногда и вг чнсл^ь производныхъ сговъ могли 
попадаться и гак1я, кои доселе не писались, а можегь быть даже 



^ и не говорились»: — «въ переводахъ чужихъ словъ», говорить 
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онъ вь дру1 омъ мЬс'г1, «могуп» иоиадаться въ словарЬ изредка 
вновь сочпаепиыя слова, отдавасмыя на об1ЩЙ судъ; но въ крас- 
1Ю11 ст1)окЬ или въ чнсл Ь обънсннсмыхъ словъ сотшснныхъ мною 
слоаь юьть: въ красную сгроку, въ число 1)счс1иГ|, набираемыхъ 
ь'руинымъ набо1)оз1ъ, отъ строш!, собиратель ставилъ только сюва 
читаный или сльпнаныи нмъ». Къ числу аювъ, составленныхъ са- 
>1Имъавгоро>гЬу разумеется изъ соединен1я у;ке нзвЬстныхъ словъ, 
относятся, напр., имена сущ.: ловкоС11Л1е (при словЬ гимнастика), 
м1ро1;олица (при сл.атмосаюра), глазоемъ (при ел. горизонЕъ), ва- 
сылъ, насылка (нрп ел. адрссь). Г. Даль и прежде }'же, въ ста- 
1ьяхъ своих ь, нродлагалъ подобный новосоставле1ин>1я слова; те- 
перь онъ счига.1Ъ долгомъ аюоарника (употребляю его слово) 
«иеревости кааиое изъ принятыхъ сювъ на свой языкъ и выста- 
вить тутъ ;ке нсЬ равносильный, отв1чающ1Я или близюя ему 
выражешя рускаго языка, чтобы показать, есть ли у насъ слово 
это, илие1оиЬтъ... «Если» говорить онъ, «предлагаемыя слова не 
сышугьодоирен1я и нр1ема у писателей, то, можегъ быть, дадутъ 
поводъ къ толказгь и къ огыскан1ю другихъ и лучшихъ словъ, ■ 
тогда ц^Iь наша очевидно будетъ достигнзта» '). Попытка заме- 
нять чуж1Я слова своими, старан1е изгонять варваризмы конечно 
заслуживаетъ всякаго ува;кеи1Я, какъ. н все то, что г. Даль гово- 
р1ггь объ атомъ въ своемъ предисловхи (ч. I, стр. XI — XII); одна- 
кожь мы не можемъ не согласиться съ мн1н1емъ, которое уже 
было выражаемо другими, что всЬ вновь придуманный сампмъ 
аьторомъ слова должны бы быть отмЬчены особенными знаками. 
Г.Даль совершенно справедливо разсуждаегъ о трудности указы- 
вать вс)па11 разъ лицо, отъ котораго то или другое слово было 
сльпиапо; но что бы онъ ни возра;калъ противъ приведеннаго тре- 
боваи1я, мы находп.мъ, что никакое повое слово (какъ панр. м1ро- 
колпца) не могло быть состав«1ено имъ безсознательно, и потому не 
ноиимаемь, что мешало ему отмечать так1Я слова. Отъ несоблю- 
деп1я этого пользуюнцйся аюваремъ поставленъ въ большое 
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*) Сд., ч. I, стр. X и XII, и ч. IV: «Ответь на приговоръ», стр. 1—4. 
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:1аф>Д11е1ис. Чюбы убЬднпэСн, ходить ли въ народ! такое-то 

слово 9 }110треиле1111ое г. Далсл]ъ въ толкова1пихъ и кажущееся 

I пи чему-либо сомнительпымъ , необходимо ка;к,1ыц разъ сира- 

• ^ виться, стоить ли это слово въ красной строке. Но въ крас- 

I ной сгрокГ. номЬщепы только слова относительно нервообразныя; 

[. I а латЬмъ ме;к,^' производными отъ нихъ, напечатанными также 

крупным ь пвриФтомъ, иногда встрЬчаютси опять-таки сомнитель- 
ныя слова (напр. насы.п^ насылка въ смысле «адресъ»), ничймъ 
I т\ огличенныя огь словь вполне достовЬрныхъ. 

* ' I Д1Я большей ясности разсмогримъ сл1^^'юнии нрим^ръ. Въ 

; I толкованн! слова юризонть помещены у г. Даля межд}' нрочимъ 

; слова: неболемь, глазосмъ, зрЬймо, зав'Ьец закрои касп.^ озоръ, 

;' овидь арх. ГЬце^^ъ этихъ обьяснительныхъ словъ, ка;кдаго въ 

•. I своемъ м ЬстЬу и находимъ: слово зртшо съ отм к11;ою стар, и съ 

: толкован1емъ: «видокъ, видки, разстояп1е, на какое видитъ глазъ»; 

V \ по это уже не то, что горизонтъ; словъ небоземъ и иазоёла нена- 

Ь . ходим ь вовсе; нрисловЬ зао^ьсь^ нодъглаг. зстьшиеать^ невстр!- 

. ; чаемъ значен1Я «горизонтъ»; слово же озорь показано въ трехъ зна- 

1 \ чен1яхъ: 1) соглядатаи; 2)дозоръ; 3) горизонгь. Итакъ, но види- 

! мому, М1|| внрав'Ь зак.1ючить, что имена небоземъ и глазосмъ соста- 

влены самимъ г. Далемъ, зав^ьсь предлагается пмъ въновомъзна- 
чеши, озорь же употребляется такъ въиарод1;. Но тутъ новое се- 
ми Ьн1е: слово озоръ отм'Ьчено рязанскимъ; спрашивается, относится 
I. ^ ли ата отметка только къ первому его зиачен1ю, или ко вс^мъ тремъ; 

весьма любопытно было знать, въ какахъ м-Ьстностяхъ озоръ упо- 
требляется въсмыс.]! горизонта. Далйе подъ словомъ «горизонтъю 
предлагаются д.1я зам1ны его еще два мЬстныя сюва: закрой^ 
касн., н овпдь^ арх.; но изъ нихъ мы втораго вовсе не находимъ 
^( вь азбучномъ норядкЬ, а первое приведено подъ глаголомь за- 

крывапщ какъ астрах., ме;кд}* нрочимъ вътакомъ значенш: «раз- 
сгопнье, на которомь въморЪ нредметъ скрывается пзъ виду; 
12-15верстъю: это опять несовсЬмъ то же, что горизонтъ и едва 
ли можетъ соответствовать выражаемому нослЬднимъ понят1ю. Та- 
кимъ образомъ читатель лпшенъ ноложительнаго и вполо! надеж- 
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|1овГ;рк11 п оц±11К11 с.ювъ, 11рсд.1агасмыхъ 
[1яхъ. Когда упот1юй.1е1шос въ объяс11С1пахъ 
л-ТФавишон ломсиклатзр^;, тоны въ подо* '1.'!|! 

)то, что оно прпдз'яамо саминъ лскспкогра- ;' '^< 

[Ю11ло1ио.1Ъ сдучаГпю. Когда нес такое полсно- 
сщсивъ настотцс-чъ своогь мЬсН:, нобсзъ 
1)одомъ, то мы опять ПС можсмъ быть вполне 
:в11тс.1ьиомъ существовани). Такъ нзъ сювъ, 
1.1СЛ1ъ Д.1Л перевода лиспа атмосфера, тл 
олозсмицу подъ с.10вомъ КО.Ю, по, не видя, 
оло заимствовано, соми-Ьваемся, точло ли 

тЬмъ бо.1^с, что прп псиъ лаходлмъ толысо 
I иау1;и: «Дознало, что у луны колозсиацы 
цъ же злаченш нрсглагаеыое слово: лп^ко* 
> иомспклатур'Ь, л ны следовательно влрав^Ь 
)адлсж11ть самоиу г. Далю; но опять пасъ ;!' |'1 

н1е то, что оно встречается нодъ словонъ ['}^1й| 

фаз^: «лснарен^я водпып лаполляють Н1ро- || ' ^'^ 

ковъ» л проч. Казалось бы, что если это ' '" 

то ПС сл-Ьдовало бы употреблять его пначе, 
03^ атмосфера^ къ переводу котораго оно ' -'-у-': 

■ Ж 
ь къ способу расположси1Я словъ у г. Даля. I : л'. 

1докъ, въ которомъ, по его выражен1ю, каж- 
я само по себЬ, казался ему «т]'пыиъ н су- '■ у, 

1ЫП, (сподбираюнцн слова цЬлыиа ватагами ; . ; 

сшшкомъ труднымъ и лспзб^жно-ведупшмъ 
ау г. Даль прыд^'лалъ средвШ путь: онъ рЬ- 
мьят \иа гюьздамъ вс* очевидно сродствсн- 
ь одпакоже предложлыя и тЬ пропзводныя, 
I пачалы1ыя буквы '). 11 

шн^ра слово садя. Мы налдемъ его не въ -^ .^^- 
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ьрасно!! строкЬ; а серсди сплоишыхъ строкъ, состаыяющихъ 
гиЬлдо, которое идстъ отъ глагола сажать, садить. Въ томъ же 
гиЬад!; помЬщспы слова: сажанье, садка, садокь^сажалка и пр, 
СозсГ>мъ другую отрасль того жс^ корня состаыяетъ глаголъ си- 
/Ъьть съ своими пронлводтлми : сидка, сидячш, сидень, сг(Лмег*5 
II т. д., а потому вся эта отрасль п отдЬлспа въ особое пгЬздо. 
Прсдло;кпыя слова посадка, присадка, всадникъ, осада п проч., 
какъ пачппаюиияся другпмп буквами, стоять опять каждое въ 
свосмъ гп'ГьЗдЬ; гпЬзда пи: по большей части начинаются глаго- 
лами, каковы ллп этпхъ словъ: посадишь, щтаьдать, осаживать, 
осаокивать. Такъ же точно въ отд'Гн1ьныхъ гнГадахъ стоять на- 
прпм. слова грузь, ц)язьщ погружать, погрязнуть, или: трясти, 
трусь, отряхать, растряхивать. 

Нельзя не отдать полноГ! справедливости этой разумной п 
удобной спстсм'Ь. По правильное прим^нен1е ся къ Д'к1у не такъ 
легко, какъ оно калсется, потому что требуетъ глубокаго этимо- 
логическаго зна1пя язьпия, основательнаго Филологическаго обра- 
зован!)!. Доказательствомъ трудности это11 задачи служить то, 
что и такой рГ>дк]|1 пра1чтическ1й знатокъ языка, каковъ г. Даль, 
часто он1ибается какъ въ распред'к1еи1п гп-Ьздъ, такъ и въ раз- 
м'1;и4СН1и слов!, въ томъ или въ другомъ пгЬзд*. Къ одному и тому 
же гн'Ьзду опъ отпосптъ шюгда слова раа1ичиаго происхожде- 
Н1Я, и наоборотъ, сюва близк1я одно къ другому по корню п со- 
ставу разносить, вопреки своему плану, въ разныя гнЬзда; нако- 
пецъ слова, собранный въ томъ же гн1Ьзд'Ь, часто сл1Ьдз'ютъ одно 
за другплгь безъ опредЬюннаго порядка, что нем1Н1уемо затруд- 
няегъ отыскан1е ихъ, тЬмъ болЬе, что и шриФтъ не всегда упо- 
требляется согласно съ заявле1Н1ыми авторомъ правилами. 

Все это легко доказать прпмЬрамн : 

I . Прим'Ьры нев'Ьрнаго распред^дешя гн'Ьддъ. 

Слова гудить, густи и гусли поставлены каждое въ глав*!^ 
особаго гнЬзда, тогда какъ два посл*дп1я должны бы стоять 
подъ первымъ въ одномъ гнЬзд*. 
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Слово крица есть только другая аюрма слова кра п не должно 
было составить отд1;льпаго гнезда. 

То же надобно сказать о словахъ: днюй п дичь, юрнь п ю/ь 
шокъ^ пзъ которыхъ каиаос ошибочно служить у г. Даля нача- 
ломъ отдЬльнаго гн1;зда {юршо1л относится къ Ю2Уну такъ же, 
какь корсшокЪу щСстонг^ плстсшокь^ чсрсшокъ къ словамъ: ко- 
рень^ 1р1бснЬу плетень^ чсрснь '); ворота и во^ютать^ вязать и 
вясло] везти п весло ^); мазать ххмасго. Незначительное измене* 
Н1с согласныхъ въ середин Ь этпхъ словъ не долисно было служить 
пронятств1ез1ъ къ соедпнен1ю пхъ въ одно гн*Ь:1до, такъ какъ въ 
другпхъ атучаяхъ г. Даль сближаетъ слова, гораздо бол^е рас- 
Х0ДЯЩ1ЯСЯ но звуковозгу составу, а въ совернюнно сходномъ 
случаЬ П1)а ВИЛЬНО ставитъ въ одно гнЬздо слова перевязать ппе- 
р1:вясло. Соедипяотъ же онъ равнызп» образомъ весна и вешнгй^ 
всшня^ оетнпщ великиг н величать^ величк^ вельможа; даже за- 
кладывать и залогъ (между т1.а1ъ налашть и накладывать у при- 
лашть и прикладывать, отлагать и откладывать и т. д. позгЬ- 
Н1еиы, какъ и следовало, въ разныхъ пгЬздахъ). 

2. Прим'Ьры нев'Ьрнаго разм'Ьщбта словъ въ гшЬздА. 

Глалолъ здать ноставлонъ въ гн-ЬздЬ, начинающемся съ яме- 
ни здаше^ тогда какъ нослЬднее — отглагольное существитель- 
ное. Въ связп съ этпмъ замЬчу, что остальныя аюва, нропзве- 
депныя о'гь того и;е корня, какъ зиждитель у зиждительный ш 
проч., отнесены къ особому г нЬзд}^,' подъ глаголомъ дгеждитъ, 
1;огораго вовсе нельзя допустить. Настоящее время зижду^ Л1Ж- 
дсшь и т. д. есть отрасль глагола ^^««16. Но если и допустить въ 
новомъ языкЬ такую нсправпльно образованную Форму кайь 



^) \\ъ одномъ нзъ свопхъ Лрн(к1влен1й (ч. I) г. Даль, правда, сСлпжяетыор- 
токг съ гориомъ-, но думаетъ, что юрмокъ есть сокращеп1е изъ горнтекъ. На 
самомъ же дЬл1^ буква н тутъ иросто превращается въ ш, какъ въ словахъ: 
юловняу голооешкщ дровни, дровешкиу поллмо^ поллшко. 

'-) Производство слова весло отъ везти не ново: оно указано еще Добров- 
окпмъ въ его Егуто1о81кои (стр. 7 и 59), и принято РеЙФОМЪ. 
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:^ижд10пь (по примЬру жаждать вм. жадать)^ то все же она 
дол;1;11а бы ном Ьщепа быть, раззмЬется съ оговоркою, подъ гла- 
голом'ь здать. Въ алФавитиомъ же порядк1Ь| въ красном сгрок']^, 
она могла быть ностав^тсна только со ссылкою: см. здашь. Такъ 
же точно с-тЬдовало ностз'пнть съ словомъ задчш, которое рав- 
нымъ обраломъ нронсходитъ отъ здать^ а не ставить его въ но- 
вомъ гнЬзд'Ь нодъ словомъ зод^1Сство. Изъ этнхъ ;ке двухъ су- 
июствптсльныхъ носл Ьднсе конечно далЬе отъ корня чЬмъ зодчгн. 
I Такая же мнимая глагольная Форма какъ зиждить есть 

* ' I Форма зыбить^ ностав.1снная г. Далемъ воз.гЬ истинной: зыбать. 

По мн'Ьн1ю его, настоящее: зыблю ^ зыблсшь относится къ первой 
Форм'Ь,, а зибаЮу зыбасгиь ко второй. Но г. Даль не нринялъ въ 
сообра2кеи1е, что есть цЫыи разрядъ глаголовъ, въ которомъ 
Формы настоящаго вр. и неопред, наклонепхя находятся между 
собою въ такомъ точно отпошен1и, какъ зыблю и зыбать; именно 

глаголы: колебать ^ дремать^ сыпать^ капать у оязать, мазать^ 

»- . ' 

> |; , плакать^ чесать ^ пахать и проч. Во всЬхъ пхъ согласная, сто- 

ящая въ неопред. пакл. нередъ окончашемъ ать, умягчается въ 
I I I настоящемъ В1)еменп (б' == бл, м' = мл, о' = пл, з' = ж, к' = ч, 

с = Ш, X = ш). 

Когда гнездо начинается предложнымъ глаголомъ, то этотъ 

глаголъ у г. Даля всегда ставится въ несовершенномъ впд'Ь, напр. 

скашивать, скрещивать, умаливать (при з малять п умолять) , уста - 

;!]*•• ! : ивать, устраивать. Это неудобно, потому что затрудняетъ прхпс- 

киван1е словъ, выставляя на первый п.1анъ Форму болЬе вндоизм'Ь- 
.гК . непную ч^мъ б.1ижаиш1й къ корню совершенный вндъ : скосить, 

г|;|:г . скрестить, устоять, устроить. Лучше было бы предпочесть проти- 

4г»'» вополоашьн! порядокъ, такъ какъ гораздо р1^же случается, чтобы 

1|! ; иаоборотъ корень хгкгЬе оставался въ несовершенномъ вид*; это 

1^:1 бываегь только въ глаголахъ па чь: сберегать, сберечь; протекать, 

Мй 1 , протечь. Въ несоверш. же видЬ нЕкоторые предложные глаголы 

/,:|!|! I и вовсе не употребительны (напр. отъ постынуть, поб.Лдн'Ьть, по- 

|и : бЬжать, поздоровилось). Впрочез1Ъ аоняпю, что какой бы одпооб- 



; I , разиьш порядокъ но выбрать,— а это аеобходимо, — каждый 1ш1^ть 

•га-- 



, у 
4 
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йы.покранисм м(;1)11, ьъ 1|1которы\ъ с.1у<1аяхъ, свою исвыгодпую 
сторону; за.ч Г-чснкос и;е ипми исудобство метода г. Даш въ отио- 
шент къ 11ред.10Ж11ЫМЪ г.1ага1амъ уменьшаете» тЬиъ, что о со- 
кориюггит.тй впдъ всегда стопгьу него отдЪыю со ссьмкою 1ш не- 
совсршсшгый. 

3. Приы'Ьры словъ, попавшихъ не въ свои пгЬэда. 

Ды1{1А0, полЬщснпое иодъ сювоиъ дыхать^ должно сгоять 
отдк1Ы1о, какъ слово германское (ОекЬзе!, старонТ;», Л1113|1а 
аиглос. (1181, голл. <1у55е1), пе]№шедшсе къ наиъ вероятно чсрезъ 
Польшу ((1у$2е1). 

Каиьть иропзведсно отъ слова ко.п и онредЬлсно такъ: «цй- 
исиЬть, коченеть, замерзать коломъ». Но оно совершенно другаго , 
происхо:кдешя, какь видно нзъФнискагокореинаго слова киоИ^ 
смерть, II англ. (о к111 — убивать. Слово же ко.а^ озпачанмцсе 
«завострсныП шесть», находится въ очевидной связп съ псрвооб* 
разнымъ глаголонъ колоть^ оодъ которымъ и дшжно было пайтя 
м^сто, такъ же какъ лоза правшыго ноставдеио подъ ломать. 
^Хежду колатъ и ко.а, въ этпмоаошческомъ смысле. н-Ьтъ ника- 
кого соотиошенЫ. 

Цгьпъ йр1у1)очеио къ слову >^лпь^ но имЬетъ совершенно са- 
мостолтельныП корень (сканд. кйрр, палка), какъ п самостоятель- 
ное значение: Шимкевпчъ справедливо раздЪ.1илъ эти два имевн 
въ свосмъ Корнеслове. 

Потолокъ иопалъ въ гнездо глагола попиихиватЬу потол- 
кать^ тогда какъ 6.111же относится къ семейству глагола толо- 
чнть (топтать), такъ же какъ притолока у отнесенное г. Далеп 
къ глаголу приталктать. Н1тъ соми-Ь|пя, что толбкъ есть рус- 
ская, полиогласиая •1>орма С1авянскаго слова пиакь, которое у Хо- 
РЗтанъ значить полъ (ВоЛеп, Ея^псЬ; ср. русское мио^осио- 
ван1е). Отвергать это потому, что %\отолокъ но значенда нрота- 
вопаюженъ полу было бы нссираведлпво: потолокъ въ отноше- 
н1н нъ ирост1)анству, находяи1емуса падъ ннмъ подъ крышей, со- 
став.1яеть нмепно тлъ. Такъ точно у НЬнцевъ Войеп, означаю- 
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щес исиодъ, 0С110ва1ис, полъ, переш.10 въ З11ачси1е чердака плп 
чордачпаго пола (см. словарь Гримма, т. II, стр. 214). ПолгЬ- 
стивъ потоАокъ въ гиЪзд'Ь глагола поталкивать^ г. Даль въ 
другихъ мЬстахъ В1>1ражасгь догадку, что это существительное, 
б1>1ть можстъ, — искажеииое говоромъ подаолокь^ слово, имею- 
щее . въ Лрх. губ. то же З11ачс1пе. По по какому же Фонетиче- 
скому закону было бы возможно такое П1)евра1це1ие? Для этого 
иЬтъ ип данныхъ, ни аналог1Й въ ц'1иой области славянскихъ 
языковъ. 

Названное нами мпмоходомъ слово тло пеправшьно отнесено 
къ глаголу т.тть. Въ эту оннюку вналъ п академпческ1Й сюварь, 



.4. . 

{]; , НО которому шм ТО жс, ЧТО тл^ьнъ. Т.Юу как*ъ выше замечено, 



.1акл1очае1ъ въ ссбЬ корень глагола толочить п значить просто: 
осиован1е, дно. Это видно межд^' щючнмъ нзъ его пароднаго упо- 
треблен1Я въ смысл Б дно улья (что означено и г. Далемъ по акад. 
областному словарю). Еще бол^с убЪждаетъ въ томъ сравнен1е 
съ другими славянскими языками: у Хор}танъ (1а, множ. ч., съ 
нред^югомъ (1о (Ло (а1) значить: до основашя (Ъ1§ аиГ с1еп Во(1еи, 
Мигко)\ польское 1Го значить подъ, груптъ, Дег Ги§§Ъо(1еп, йег Во- 
(1еп {1,тЛс)\ наконецъ и въ церк.слав. тъла п.1и тьлА (мпож.)=ра- 
I . У1теп1иш, помость {Воапоковъ). Въ выраженш: «сгорать до тла» 

} нЪ'гь никакого соотиошен1я съ по1шт1еыъ тл)ьнгя: оно равно- 

си.1ьио выра;ксн11о : сссгорЬть до основашя». 

VI : . Въ унозшнутыхъ выше двухъ родственныхъ гн-Бздахъ: са- 

Ш' Оить и сидтпьу онять не все на своемъ м^стЬ; Такъ глаго.1ъ 

аьсть отнесснъ къ первому нзъ этихъ гнЬздъ, а не къ послйд- 
нез1у, что было бы конечно правильнее. Сделано это по сходству 
значен1я глаголовъ садишься и аьсть, которые потому и поста- 
•( влены рядомъ, и примеры на тоть и другой смешаны; но основа- 

шемъ рас]1род1;лоп1я гпЬздъ дол лаю служить сродство не логиче- 
ское, а корнесловное. 

Слово просторъ отнесено къ гн4зд5- П2)Остой; а въ самомъ 
[:1 ; Д'Ьл* прпнадло;китъ къ одному корню съ гл. юуостгпуать,' ^хото- 

I* 



рыи обралуетъ у г. Даля гп1адо, вмещающее только существи- - 
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мше, иростсртк, П1юстира.10, щюстмрате.а. 
10 дп:кс слово прост}мшныГ1, которое съ сущ. 
пять отдй.1сио въ осоСос гиЬздо. Очевидно, что 
1ыа сюва въ блпзкомъ родсгв1; съ прост1>»1ъ су- 
страна, сторона. 
рк указан!!! подобпыхъ промаховъ въ словарь г. 

ТЬ ОСТ0]>О;К111>111Ъ, потому что М110ПС нзъ иихъ, 

шли не отъ недостатка познан!!} у сосгавитсля, а 
ютру, иногда и нс:1аинс11мо отъ самого автора, но 

110мкстив1нсй 11ан1)ил1Бръ слово ушот'явъпгЬзд-Ь 
ь, нслЬиость, которой конечно не донустнлъ бы 
во-вреия ее замЬтилъ. Знал, что оиъ отъ иачала 
1Ъ одниъ и т&иъ болЁс си1тн1лъ, что солы, по- 
11,ю, начинали сяу изл Ьннть, ны не иожсяъ не смо- 
>ьшъ сн11схо>1ыеи!сд)Ъ на подобные недосмотры, 
ловопроизводсгво, или корнес10В1с (эгнмоюпя 
1ыслй) состав.1яегь самую слабую сторону раз- 
)я. Въ предислов1И своемъ г. Даль справедливо 
[|ан!е корней образ)'етъ у;ке но себ* цЪую на- 
1зучен1я вс^xъ сродиыхъ языковъ, не исключая 
при всемъ томъ корнссловпый порлдокъ основанъ 
кнхъ н гсмныхъ, гд'Ь безъ иатяжекъ и произволу 

Ошибочная натяжка словъ къ чужому корвю, 
!ю, много вредить нзучсп!ю языка, ллшая сюва 
и жизии». При такомъ вЬр(юмъ иооимшпи д-Ь.1а 
)ян своимъ спламъ н знанЕямъ (о которььхъ овъ 

съ такою скромностью), отказался огь этичо- 
дка и заявлястъ, <1то «онъ старательно изб^галъ 
кводства (чему множество примЪровъ у Реп^а) 
>ровъ въ такомъ темномъ д-Ьл*» '). Нельзя не 
торъ «Толковаго словаря", разсужда'я такъ здра- 
. »тимо.10пн, часто безъ всякой иадобностп вы- 

V, VI, VIII - IX. 
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я. к. ГРОТА 



ра;кастъ по .тгому предмету догадки, когорыхъ. пе зюжетъ одоб- 
рить наука. Къ чему папр. при словЬ казащ пачппающемъ гп'Ьз- 
до, опъ стаипгь въ с1;обкахъ: «пзъ всЬхъ производствъ самое 
толковое огь гл. казать^ — ся, гарцевать; по в1фоятио это ел. 
;гз1Нтское». Коли послЬдпее вероятно, какая же падобпость въ прп- 
иедсппомь папередъ прсдполоасеп1и? Такъ лее пепопятпо, зачЬмъ 
протпвъ глаг. обруснить сд^1апа выпоска: «пе отъ этого ли 
б2)усника?» или зачКмъ при словЬа^^елсг а поставлено въскобкахъ: 
«01п> 9ДГМ, доля, и то: пол-ига^ однокопньп!, оглобельный возы». 
Не болЬе основательно при слов:Ь оьюнсцъ ^) похь вьять иливгять 
прим'Ьчап1е: «пе переиначено ли изъ вЬнецъ?» или при слов'1& не- 
тино (подъ истекать): «здЬсь сходится производство отъ течь, 
тыкать и тнуть». Г"*. Даль вообще любить видеть въ одномъ сю- 
вЬ несколько корней, и при существ, перешонъ опять зам1;чаетъ: 
«зд'Ьсь три корня:, гнуть, тЬпь н гопк1Й». При словЬ гуртъ ука- 
зано въ скобкахъ для пояспеп1я: горнуть^ этотъ же глаголъ, 
ошибочно номЪнюнпыи подъ горнь^ зн. загребать, воротить. Но 
гуртъ есть герм, слово (шв. 1дог(1, нЬм.НеегЛе) и значить перво- 
начально стадо рогатаго скота. Ограничимся этими примерами. 

* Подобно корнеслов1ю, и грамматика не всегда можеть быть 
довольна обраи;ен1емъ съ нею г. Даля. Свой взгладъ на нее онъ 
самъ объясняетъ въ предисловш: по его словамъ, «01гь съ нею 
искони былъ въ какомъ-то разлад!;, пе ум1;я примЬнить ее къ на- 
шему я.1ыку и чуадаясь ее (ея), не столько по разсудку, сколько по 
какому-то темному чувству онасенхя, чтобы она пе сбила его съ 
толку, не ошкол)1рила, не ст1^нила свободы пониманья, не обузша 
бы взгл)1да. Недоверчивость эта», прибавляеть онъ, «основана 
была на томъ, что онъ всюд^' встрЛчалъ въ рускоп граматик'б 
латьн1скую п нЬмецкую, а руской не находнлъ» -). Изъ этихъ 



1) Слово $ьюн€\къ (лн. нопобрачный) есть не что иное какъ юнецъ съ при- 
лых.ипемъ пъ начал1>: оно должно было стоять отд-^зьно со ссылкою на прплаг. 
юииХ^. подъ которымъ мм у г. Даля д-Ьйствительно яаходпмъ ыежду прочимъ: 
юнакъ^ юнит (новобрачные). 
^ Сл., ч. I, стр. IV. 
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словъ становится ясиымъ, что подь грамматикой г. Да.1Ь разу* 
м-Ьстъ ПС вооб1ЦС науку о законахъ языка, а какой-нибудь иа 
как]с-н11будь частные труды по этой наукЪ. Но что же мешало 
ему понимать законы языка по-своему н основать на ннхъ 
свою особую грамматику? Самъ ;ке онъ называегь себя 1/чени- 
иомо окпваго русспаю языка; а съ помонию такого разумнаго 
учители впимагелмплй и способный ученикъ могъ бы разъяснить 
мнопл тайны» для другнхъ непронпцаемыя. Насколько грамма* 
тнка входить въ сюварпое дЬло, г. Даль въ нЬкоторыхъ с.1уча- 
яхъ н оказалъ ей по крайней мТ;р Ь отрицательную ус*1уг}', отверг- 
ну въ наприм. обозначен1е при ка21аомъ глага1'Ь за^юга его, что 
всЬ преи;н1е словари наши считали одною изъ своихъ непрем'Ьи- 
ныхъ обязанностей. Но еще Востоковъ въ своей грамматике (Спб. 
1830, § 57) мнмоходомъзамЬтилъ, что залоги «различаются не 
по окончап1ямъ, а по значенщ какое глаголъ получастъ оъ ут- 
т2)сблснги съ другими словами». Отсюда у;кс ясно, что невозмоаию 
при каждомъ глагол Ь а рпоп означать свойственный ему залогъ. 
Т'Ьмъ пе мен'Ье никто до автора «Толковаго Словаря» не восполь- 
зовался на дЪл'Ь скром1ЮЮу но многозначительною замЬткою Восто* 
кова. Несообразности, вкравнияся отътого въ академическш сло- 
варь, навели г. Даля на мысль совершенно исключить изъ своего 
словаря, при глаголахъ, всякое паимепован1е залога. Стараясь во- 
обще зам Ьнять теорхю практикой, онъ относительно этого предмета 
въ Напушномъ слов}ь оговаривается сл'Ь.^ующпмъ образомъ: «Гра- 
матическ1Я указаи1Я въ словарь вобще скудны, потому что ока- 
зываюгся то ничтожными и бесполезными, то сбивчивыми и даже 
ложными; языкъ пашъ ньпгЬшней граматикБ своей не поддается. 
Приложен1е слова къдЬлу, отпошеп1я его въстроеп1и речи, упра- 
в.1еп1е или зависимость всюду объясне1Н>1 прим^фами, и въ нпхъ 
должно искать обълснешя всЬхъ подобныхъ вопросовъ»... Такъ, 
между прочимъ, «при каждомъ кореппомъ глагол* показаны при- 
м Ьры сочетап1я его со всЪш подходящими къ нему предлогами» '). 



>) Сд., ч. I, стр. VIII. 
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42 п. к. ГРОТА, 

11а[ф. подъ1.1аголоз]ъс»1ро1(М)ьиаход11.чъ фразы: «Высгропть доиъ, 
во11С1;а ьысгршинсь. Л дост1)аиваюсь. Нельзя застраивать улицы. 

с* 11аст|>011ть |{л1:туи1и1;ъ. 11а.1стр01иъ вышку. Опъ хорошо обст]»- 

' , плел» II Г. Д. Хотл.все это по- настоя тему разные глагады, одна- 

; . кожъ тяЕ^ое указан!© 111)СД.10/К11ыхъ словъ при иростомъ, пзъ ь'о- 

*, .'. торасч) они составлены, долиаю быть признано д^нсгвятслыю но- 

' ■ лсзнымъ. 

'; I Д1с;1:,13' г1>аимат11чсс]<1П1н мсдоразумЬн!/!»!! г. Да.1я нельзя умол- 

' чать о слЬ,1^'юн1сиъ: слово юыии нржншастсп имъ за 11ар1^Ч1е 

, " 1 того же зиачсн1я, ьакъ плшкомъ. Это ясно выражено н.чъ меа:1}' 

I I I - нрочпмъ нодъ нрн.1аг. пмииг. «ьто 11С')цетъ, идеть на своихъ но- 

, у- ^ . гахъ, 1цсгы')ыиы, ншакомъ». Такое иони.'иан1С Формы птии вид- 

I ,' I 1)0 н нзъ другнхъ .ч'ктъ ооварн. Огь вннман1Я г. Даля ускольз- 

к> ' ну.ю, что шыии не что иное, какъ нр1иаг. множ. числа, въ СД1И1- 

)■- , I ственно.'цъ же ставится точно такъ же тыаь, птшй. Такъ .1о- 

С -. ■ моносовъ говорить: «Не хотниъ ни тьши, ни на конлхъ ндтп съ 

.гЛ_ вами» (Соч. сго,ч. ИХ, стр. 1С5). Въ Инат. сннск^: п)}»»» хо,1я» 

|. (135) '). УДержавина (Къ Ка.шошь, 2 ак. изд., т. Н1, стр. 75): 

]^ ; ) ' «цдовцоыъ пун1)'сь охотао 

^|/ Въ ярянинсн Бос<1>оръ, въ песка лив|йскп тьшъ», 

к*; ■ ИЛИ у него же {Жнлгице богини ФриггИу тамъ же, стр. 81): 

{'^с I ' «Пмаи въ буб1н>1 рыцари ст}'чатъ». 

]]/!' ' I . Нигде ]| ннь'огда аюрма пшигг не С1уж1ма нар'Ьч1смъ. 

|,^'_ Вию1а1п:1 заслуживастъ, что мса.,!}' сюваЕми, щюнущснньши 

)|;^!. въ словарь г, Даля, значительное число составляютъ гралмати- 

^||'|;; > ЧССК10 гсрмин1>1; тль'ъ нанр. вы здЬсь не наГцсте г)[)а.ш1агичсска1'о 

1'У] ойъяснен1л словъ: щтсттка^ подимъ, щкСоИ (звуковъ), «гуихи^г- 

'^уА нк',оСщ}й (въ смысл II за.1ога), ивовсо не найдете словъ: суффикса, 



Чй 



') Въ Истори-*. 1рамматык» г. Цусласпа (изд. 1863, § 223) чиазапы и нг.ко- 
^^■М'^ '. торыя лрупй пр1и., уоотро'мясмыя такнлъ образоиъ какъ Си в». нар'Ьч!^: 

'■" в I , и^»«л, прнт, раИъ, доС1». и проч. 

^ : Г. Даль аншстъ: пЗл ну;кду нжнн поПдсшы», вх. пншхй, ся. оодъ словокъ 

■^ ' .'. м^жда, Сл. ч. !!, стр. 1Н2. — Подъ сло11он1> идти также привслснъ □рцн'Ьръ: 

,:' . вя шел пяти» (стр. 032). 



ллшккл и толковомъ словлгь да.1Н. 43 

аглуишнацЫ, .гскспчсскгн, флскш^ фонстичсскгй п ироч. Самые 
;кс общеизвестные граяялт11чсс1ас термины, не пропуи^енные 
г. Даломъ, 0(к'тав.1пстъ опь иногда сшшкомъ 11роилволы||>1ыо :и1- 
мЬча1|!лин; напр. нодъ словомъ нак.гонсмк онъ говорить, что у 
пасъ нрпипто трп наклонопн и 1фнбав.1яетъ: шодно .шчнос, друюе 
бсзмошос, третье щгиказываеть». Почему л:с лд^сь псрвыя два 
названы но внЬшпс^О' признаку, а послЬдпсс по зпачопю (впро- 
чезгь, та1:;1:с оспариваемому ]Н)ы.'ин)'? Притомъаю г. Даль лд1сьза- 
бьыъ истпну, очень хорошо нмъсамим-ь со:(на1Н1ую н выраженную 
такъ: «с.10варииь~ь не лакопгггпгь, не з'ставщикъ, а сборн^пкъ* '). 

Отношен1С г. Дала къ грамматике обнару^кивастся особегню 
нзъ замЬчанЁП, которыми онъ обтлснпегь принятую нмъ свое- 
образную ороограпчю. Этого н|)сдмета мы татке не нолеомъ оста- 
вить бсзъ випиан1л. По 11р11неде][|юму сс11часъ правшу лскснко- 
г]>а<1>ъ НС долженъ бы и въ отноп1С1ии къ правонпсан1ю позволять 
себе синикомъ рЬзь'ихъ нововвсдс111Й; въ нрогавномъ случаЪ нрп 
употрсйлсн!п словаря будить воз1Н1кать нсизб&кныя затрудпен1я 
к нсдоунепЫ. 

Справед1пво нрсдноложнвъ ссбй «охранять такое правопи- 
' сан!е, которое бы всегда напоминало о род-Ь и пленена слова» *), 
г. Даль относнтелыю иноязычныхъ с.1бвъ счптаеть это начало со- 
вершоню пенужнымъ и нишсть ихъ то.1Ько по слуху, вовсе не 
заботясь о пхъ первоначально!! ороогра'1>1п. Согласписл однакожъ, 
что и нностранное стово будстъ во лнюгнхъ сл}'чаяхъ понятнее, 
если НС потсрясгъ на письме всГ;хъ нризнаковъ своего нроисхо- 
;кдеи1л. Разумеется, что .мы обязаны сохранят!) право[!исан1е чу-, 
жаго слова л!1шь на столько, на сколько это нозволяютъ срахства 
наше!! азбу|:и. ^Тнтатсль ко1!еч!1о никогда не будетъ въ нропгры- 
!ае, еслн онъ !1о иагпсму правон11са1!ио будстъ въ состолнт хоти 
отчасти возста!!овнть первоначальную ороо1'раФ1ю заимствован- 
!!аго слова 1ии !!мс!!и. ^1ы панр. П1!шсмъ то штатъ (какъ въ 



')Сл., 1. 1,стр. XI. 

') Тапъ же, стр. XII и дал'Ье. 
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* 44 я. к. ГРОТА, 

при.!, ^(^штатнын)^ го штадтъ (какъ въ назван!!! К2юншмадтг); 
ужоли ;кс было бы лучп19 писать во всЬхъ случаяхъ по примеру 
г. Далп однообразно штатг? 

Дал Ьс, онъ нрннялъ за обнюс правило не сдваивать буквъ, 
т. е. НС писать рядомъ двухъ с, двухъ н, двухъ о: ему по- 
казалось, что наше одно с не мягче инострашЕаго двойнаго 
66*, и что сгвапвать с противно русскому языку (а какъ я{е про- 
изо1или слова: ссорау ссадипщ ссылка^ кзсохнушь, разоьятг^). 
Поэтому онъ нииютъ: класъ (вм. к.шссь)у каса^ маса^ шосе^ и 
даже Гост; рушй^ франг^ушй^ бесоязнОу бестыднОу раставлять. 
Онъ не сдваиваегь обыкновенно и буквы н въ нричастхяхъ страда- 
тольныхъ, исключая случаевъ, ссгд Ь этого неуступчиво ^юбуетъ про- 
изношен1е» '); такъ онъ нишетъ: опред)ь.геныйу д)ышныщ своевре- 
мсныйу и — данныйу бездыханный^ деревянный^ совергаеиный^ со- 
кращенный] очевидно, что тз'тъ ме;кду обоими случаями невозможно 
провести ясной границы. Вместо выоюжешь^ выжженыщ онъ по 
тому а;е сообраа;ен1ю нишетъ вызжегиь (забьшая, что корень сюва 

I ^ жги что г пемипуемо переходитъ въж); далЬе натомъже оспова- 

I I * Н1и мы находимъ у него : еобгцву вображенге^ еоружать, сотв1ът' 
; стоовать^ но — не решаясь следовать этому во вс^&xъ случаяхъ, 
Г; . онъ въ то а(е время нишетъ: сообщать^ соображенге, соотече- 
1[ ; * анвенникъ. Иногда г. Да.1Ь предлагаетъ въ пользу выговора ужъ 
й( ' I . слишкомъ больш1я з'ступки : такъ онъ не разъ зам&чаетъ, что 

I ДЛЯ 0ТЛИЧ1Я глагола стоять м стоить можао бы, не сгЬсняясь 

грамматикой, писать какъ говорится : стбютъ^ стоющгйу п даже: 
онъ стоеп^ *). 















Д: >) С.1., ч. I, стр. 2. 

1*» ' •) С.!., ч. I, стр. 372, 373, 427. 

,|} ' , — Подобныл гра.ммлт11ческ1я зл1|1»тки г. Да.1я оСыкнивснно оом-Ьщаются 

II чъ оъ выноскахъ. Въ одной изъ вихъ предлагается вопросъ, на который 
!|1;|] I . отвечу въ выиоскЬ же. Прииявъ за правшю писать въ предложи, падеж^^: 

и!^! I Па безлюдън, ма бсзм^рьи, а не на бездюдь']^, на бсзя1рь-Ь, и утверждая, что 

'•ц/. : русское ухо требустъ зд-ксь звука и, г. Даль за)1^^чаетъ: «Говорпмъ же мы и 

«пишемъ: при окомчанш, если произвольно оканчнваемъ сюво въ ни. над. в* 
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:|л||11п:л о таиювомъ г.ювлгк хип. 45 

В111>о'1еиъ, ^ч^азывал па IIОIIос.1^•довате^ыюсть и |[сп1)авп.1ь- 
110СТ11 о1)оог1)л<1>1и г. Даля, мы лолашм зам1-.тпть, тго 11ритпвор1- 
Ч1П, су|цсствующ1л въ ныпГ.мтс.мъ иашсмъ правоппсапп!, д^>п- 
ствитслыш ставить въ латрудисию всикаго, кто чувствустъ по- 
требность твсрдыхъ пачалъ въ }'11от])оцлс1па лзыка. Такъ напр. 
въ 1|(;когоры\1> шюнлычпглхъ нмспахъ согласпыл давно уи;с не 



че; а ссл1 то же с.101Н1 кончаои. па *е, то треиускъ въ ц)».!- пал- >*; Х1Я чего 
«это?» (С.1., ч. I, стр. 67). 

Чтои1Лоснопатсл>нЬс11'Ьш11ть л«тъвои1>ос1>, надоЛно псооинитц чтоихона 
ни е Сыыюти доо)1К1п: одни асрол1> этви-ь ок(шчанюхъ ихЪютъ согласную 
(мме, море), друНя гласную I, то полную {и), то сокращениую оъ к {м). 

имена как-ь »о.к, море ск.1оилются подоСяо нхсиахъ на о н потому въ 
пр(ш. оадсжЬ арнкнмаюгь я: въ полл, въ морл. 

Ммона ла *е склоняются точно такъ же, чтй ассго виднЬс тогда, когда на - 
по{:л-кди|б слоп> падаеп. ударсык: копм', |>улсъг, пмик?, нити, жит*ёбит*/;лъ 
□ред.1. падсж'Ь мм гоооринъ и пишсмъ: на комм, п ружъ», при няммг ** 
мим»*, о Ж1(т»»-<1ы|н»м. Поэтому сл^-дусть писать: п нлать», п мл*». 

. Окончан1С >е — собстпснно црк. славянское, и потому въ прсдл. оадеж1> та- 
кнхъ пмепъ сохраняется также «орма асроопачальная (ш), которая впрочсмъ 
□о закону у110доС.1сн1к эпуковъ не оротивна н русскому слуху {при охончоти, 
о^мбковмсж, в1 еочувонвги). Какъ скоро прсдпосл1у1Д1я (Туква ■ сокращается въ 
*, то соСственпо исчезастъ » причина 11эм1;нсн1я » въ и, а потому и можно поз- 
волять ссСЛ пнсатц какъ наор. Крьиовъ въ этомъ сгтихЬ 

нМиръ кураиъ давъ шса, постится п яод^е^ил»я.• {Моръ звлрей). 

Но такъ какъ ваше ухо уже привыкло ш. оковчан1ю » н сокра1Цса1е » 
въ » въ другпхъ падсжахъ остается бсзъ вшянЫ на проч1я буквы, то мы н въ 
этомъ случае СК.10ННЫ сохранить яъ предл. над. оковчаи1е »и. Это окончание, 
какъ э1слЪе отступающее отъ по.1наго, первовачалшаго, мкогихъ кажется даже 
правн.и.н'Ье и потому вообще прсдпочпт&етсн (вапр. оншугь: о здоропи, о само- 
властии, на мовосиVН, ма жаловаи^н). Форма же м» (безъ ударсн!я) въ предлож. 
пад. остается прш1адлсжвост1.ю только не нногихъ чнсто'русскихъ мнснъ ст- V 

ЩССТВ11Т. (въ план»», на раздомч), 1ин употребляется въ стнхахъ подъ {шему .г. 

иискитсльноху падежу (такъ у Крылова п яодэемел*» поставлено въ соэвуч1е ,{' 

сюву веселк). Что языкъ дЪЕЪствнтельно допускяетъ м ту н другую «орму, вндво { 

опять изъ такихъ словъ, гд-Ь уда1>сн1е на посл11дясмъ слогЬ: говорнтъ одпяв- ;| 

ново ы въ забыт*» и въ эаСыту*. '{-^ 

Указанное выше правило изм-ЬиевЫ н въ » послЪ » подтверждается н '|*' 

иисиами, кончающимися въпмсн. пад. на гя. При полвоиъ окончав1и овн при> [ 

шшаютъ въ дат. н предл. пад. 1х, напр., п молж'м, п С^!», пры Вашалгн; а )-' 

□рц сокращен!!! I въ », говорятъ н пншутъ: « Соф»», при Натал*». Для по- I 

вЬрки этого стбитъ равнымъ обраэомъ взять саово съ уларсн1емъ на 110са&,\ - ' 

немъ слогЪ, напр. е^д*я, ек1/ф\я, е€м\я; мы говорнмъ: п судкк, п ккуф%И, о !*- 

сеят, а не к» суд*й ■ т. д. т^. 
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I 

сдваиваются у пасъ; мы пншемъ: «феа (вм. ад1)сссъ), ннтересъ 
(вм. нитороссъ), офищ'ръ^ камсргсръ^ команда^ комсндантъ^ реко- 
мендовать; въ другпхъ ;кс словахъ того л;с корпя дво1П1ыя буквы 
сохраняются, напр. оффищальный. Такая иопоа1'Ьдовагслыюсть 
чшмЬтиа иногда и въ русскнхъ словахъ: мы пншемъ, напр., во- 
преки производству отворишь (вм. оттворнть) мраззорить (хотя 
ту'гь производство пстакъяспо). Поэтому естественно, что г. Даль 
желалъ вьпТгн нзъ этихъ затруднен1и; но онъ пзбралъ для того 
слиппчомъ радикалыюс средство, отвергнувъ всякое сдваиван1е 
буьвъ: оказалось, что самъ опъ не моп> провести этого слиш- 
комъ обп^аго правила и по необходимости впалъ въ новую непо* 
ел Гэдова тсльпость. 111;ва ли не лучше было бы держаться такого 
:' > • правила: по примЬру М1югихъ у;ке угверждеппыхъ обычаезгь 

|5 ^ ^ . (мовъ, и:и?Ьгать сдваивап1я буь'въ во всЬхъ случаяхъ, гдЬ это зю- 

;! . :кстъ быть допущено безъ р-1;зкаго нарушеи1я привычки и выговора 

или безъ см Г>п1еп1я словъ разпаго корня и зпачеп1я; ел Ьдовательпо 

писать, напр.: субота^ абшпь^ щюгресъ^ офттльныщ и — классъ 

(для 0ТЛИЧ1Я оть к^шсг-колосъ), колоссъ, касса, масса, сумма и проч., 

[ ^ ; причаст1я лес писать съ однпм'ъ и только тогда, когда па то ука- 

I; I зываетъ самое произпошешс и когда они, большею частно безъ 



соеди1ЮП1я съ предлогомъ, теряя вошое поият1е глагола (д-Ьйствхя), 
< употребляются чисто как-ъ прилагательныя: ученый, раненый, ва- 

> , ; • рсныйу сушеный, кованый, званый. 

^ |. \ : 1Ии<оторыя нзъ принятыхъ г. Далемъ отступлеп1н отъ ны- 

|Л пЬшней ороограФ1п застулшваютъ подражанш. Сюда относится 



напр. распростраиеп1е на пред.10гъ без- общаго правила, по ко- 

горому слитные предлоги, копчащ1еся паз, иззгЬняютъ эту букву, 
.1. ' псрсдъ извЬстными согласными, въ с: такъ онъ ппшетъ ^есио- 

койный^ обеспечить] отвергать такое правоппсанге 111^тъ никакого 
1\г . ; осповап1я. Точно такъ же онъ совершенно разумно ппшетъ пре- 

!|{1'1 шдущш, безыменный, розыгрыгаъ и т. п., по примеру словъ взы- 

1^1 1 . снанк, розыскЪу сы1рать, гдЬ это правоппсан1е давно уже утвер- 

||-| ! : дилось (ы, какъ показываетъ самое пазваше этой буквы, = ъ-1-и). 

Справедливо равнымъ образомъ правило г. Да.1я писать с тамъ, 
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шваго т|)сПова1пя на №». 1Ьв1'>сп1о, что въ ны- I 1 

1ав110 уже буква л во «нотхъ с.1у>1алхъ вы-Ню- 

(напр. В1. словахъ ирсдь, ерсмя, тсокь): 11с.1ьзя, 

о томъ, что къ числу этихъ сювъ г. Даль пра- 
I. речь, марсчк, таш. какъ въ другахъ отрас- 
ти (въ глаголЬ реку и ьъ суп^. рсченк) всегда 

М1Л--.1.Д».- ш:.1.1;лн оудслъ гиьорить О толкоилп!!! словъу Г. Даля, 
<)брлт]|.чся къ весьма существенной и обширной составноГ] части его 
сюиари, къирцмЬрамъ. Приикрамн служатъ въ нсагь частьюФразы, 
сое гакюнпы» са.ч11мъ лекс1Г1;ограФОЫъ; частью, вирочсмъ въ восьна 
рЬдкихъ только с.1учаяхъ, выггиски шгь писателен сь укаяа111смъ яхъ 
н.чонъ, НЛП ]|звлечен1Н11:)ъстар1тныхъ памптннковъ ; прпиГфы по- 
ел [■>дгн1хъ двухъ разрлдовъ всегда заниствуютсл г. Далсмъ уже го- 
товые 11зъака,;е.чнч. словарей. До како)1 степени онъ не счнталъ ие- 
оиходнмьшъ нольповатьсп лш свцс!! цЬлп неносртдствеино книжною \ 

.штературою, В1Ц[[0 п;гьто1'0, чго опъ не извлскъ вНхъ словъ даже > и. 

илъ гаинхъ иисатолей, которые, прибЬгал часто къ народному язы- 1 *'' 

ку, должны бы 113||.ть особенное право па его впимап1е. Въ сочи- < I 

нсн111хь С. Т. Аксакова п даже Крьиова есть слова, которыхъ ' 

нельзя 1ШГГН въ словари г. Даля. Не восншьловался онъ также I ^ 

обласгнымл словами , собратшши въ разныхъ отдЬльиыхъ сбор- I 

пчкахъ п дру| пхъ пздаи1яхъ, напр. въ нздап1яхъ Гсографпчсскаго 
Обиюства, въ Морскола Сборникп,, въ Лзслгьдосатяхх Н. Я. Да- 1 ^ 

нилевскаго о рыболовств I: въ Россш. Некоторые примЬры берутся I 

г. Дале.иъ нзъ слышанныхъ пнъ разговоровъ, разсказовъ пдн ( , 

анекдотовъ, нрн чсмъ передаются н самые анекдоты, напр. подъ 1 ^ 

словами: аиропо, пртлантать^ %тла, прпстрп>ливать^ стричь^ \ 

книга. \ 

Ьезъ веякаго сравпон1и значительп'Ьйшую часть први-Ё- * ^ 

ровъ въ словарь г. Даля составляють пословицы и иоговоркп. . 11 

Бь утомь <>гнои1ен1н трудъ егоирсдстав-тнсп., собственно говоря, 
двоЛноп словарь: словарь языка п вм1стЬ словарь посювещъ; сл4- , 

дова телыго, одною ноловпеюй свое!! онъ новторястъ сборннкъ, уже 

|! 

? ) 



: 4 






'■■' ! ■* 



* 
1 

Ч 



• « 



■И ? 



• 1» 

>1: 



с>' 









/ 1- 



*'-^ 1 






»'! 



48 я. к. ГРОТА, 



I ! I прежде издаппьм'к г. Далемъ отд1иыю *).. НЬгь со.мнЬ1пя, что въ 

( пословпцахъ иырагкаются не только умъ п М1ровоззрЬ111е парода/ 

( по и иаьп;ъ его со всЬмц своими особеппостимп ; опЬ служатъ 

; ва;кпымъ срсцствомъ для точпаго опредЪлепхя зиачеп1я словъ п 

; : 1 • для псторическ'пхъ падъ пимп наблюдеп]», и потому въ словаре, 

} . гд1> па пе])иьп1 плапъ поставлепъ языкъ народный, пословицы и 

|: ' поговорки весьма ум Г.СТПЫ. Но, для объяспен1я слова, нЬгь падоб- 

.у. пост в'ь собран1и вс1»хъ посювицъ, гдЬ оно всгрЬчается; нужно 

:1. ; I было бы только имт/гь при каждомъ слов 1;выборъ тЬхъ пословпцъ, 

гдЬ (ию употреблено съ ра:иичнымъ огНипчОмъ зпачен1Я. Впро- 

чемъ, конечно, нелыш отвергать т1те])еса и пользы обзора всЬхъ 

■ ;; , . слу чаевъ, в ь которыхъ обн<яру жилась игра пароднаго ума падъ тЬмъ 

или другимъ представлен1емъ; но это кп* изучен11о языка прямо не 

относится. Такая полнота собран1я пословицъ въ сюварЬ им*Ьепэ 

только то неудобство, что слишкомъ увеличиваетъ объемъ его, а 

ел 1>довательно уменьшаетъ его доступность, вредипэ его распро- 

странен]ю. Ми не будемъ слишкомъ строго судить г. Даля за то, 

что нЬкогорыя пословицы у него повторяются въ двухъ раз- 

пыхъ м1и;тахъ словаря, напр. изв'1^т1щя пословица: «Не всякое^ 

;1 1 ( льн^о въ строку», ном'1ицена подъ обоими употребленными въ пей 

г1. ; именами. Пословица: «Борода съ возъ, а ума съ накопыльника 

:^ п'ктъ» попадается и подъ словозгь борода^ и подъ словомъ нако- 

)' ; ' пыльникъ. Дважды помещены также пословицы: «Кукушка безъ 

гпЬзда за то, что зав1иа его па благов-Ьщеньео и «Пей-ка, 
па днБ конЬ11ка: еще попьешь, грошъ найдешь»; при посл-Ьдией 
ка;кдый разъ повторено и объясиенке: «Отъ свадебнаго обычая 
класть въ вино за окунъ нев1и^ты деньги». Къ сожал']^шю, объ- 
' 1. яснен1я при пословпцахъ слишкомъ р']^дкп у г. Даля: пхъ часто не 

находишь даже и при такихъ пословпцахъ, которьш не вс1^мъ по- 
нятны, напр. не пояснены ел Ьд}'Ю1щя: «Ну/кда велптъ калачи йсть», 
или: «На людяхъ и смерть Ь7>асиа». Н{жоторьш всЪхъ изв-Ьстныл 

>) Пословицы р^^скаю иародоу М. 1862 (б. 4-ка; ХЬ, 1095 и 6 стр.). Но 
ь порядокъ размЪщонЕя посдоввцъ — систсхатическ1й, т. е. по прсдме- 



здЪсь порядокъ размЪщонЕя посдоввцъ 
тахъ, къ которымъ ов^^ отвосятсв 
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поговорка пропущены г. Далсмъ, напр. эта: «пьянъ какъ стелька»; 
а между тЬмъ прп слов! стенка мы находпмъ толкованхе: «ыерт* 
вецкн пышый челов-Ькъ». Тзтъ нсдоразумЬше: въ этой поговоркЬ 
стелька сохрапяотъ именно то значен1е, какое на нервонъ м^стЬ 
указываетъ г. Да.1ь: «постилка па подошву внутри обувп»; съ 
нею-то п сравнивается пьяньп!, потоз1у что онъ пропитанъ влагой 
такъ, какъ эта настилка, когда промокнетъ обувь '). Так1Я же не- 
домолвки н повто1)ен1л представ.1яетъ словарь и въ другнхъ слу*» 
чаяхъ: одна п та же поговорка пли рече1пс повторяются иногда 
подъ одпимъ и тБмъ л;с словомъ; по два раза 1юм'Ьи(енЫ| напр. 
подъ гюъздо: «гн1Ьдо ц-^ю, а птицы у(вы).1ег1х1и»; подъ сювомъ 
охтпах «охота пу1це неволи», или подъ чай: «чаи съ позолотой» 
(съ ромомъ). Слбва же поюлота мы не паходиз1ъ въ азбуч1юмъ 
порядке. 

Всего страин1^е, что иногда подъ сювомъ поставлены та- 
К1С прим-^ры, гд'Ё этого слова вовсе пЬтъ, и они относятся 
къ нему только по смыслу или по переводу слова. Напр. подъ 
словомъ т1)а1)1)ь чптаемъ прим1;ры: «Онъ въ жалсвозгь ходить. 
Семья эта въ печали, въ жали, въ /каляхъ» и т. д. Вс!; пр1ПгЬр1а 
приведены тутъ на сущ. жаль^ которое находится только въ тол- 
кован! и слова трауръ. Ме;кду тЪмъ такое зиаченхе сюва окаль 
объяснено только однимъ прим1^ромъ па настоящемъ м1сгЬ, въ 
гпЬд'Ь глагола жалтпь. Такимъ же образомъ подъ словомъ май 
мы находимъ меицу лрочизгь сооран1е прим Ьровъ па имя Никола^ 
потому только, что Николинъ день бываетъ въ маЬ. Таюе при- 
меры встречаются еще подъ словами: бызаппоапъ. Пазваше бызы 
озиачаеп, въ пародЬ 13-е шня, акулипинъ день, а потому подъ 
словомъ бызы и помещены прим1^ры па имя Акулина^ и тутъ 
же 11аходпз1Ъ папсчатапныя шри4»томъ примЬровъ поясие211я: 
<^]М1рская каша для пищей братш. Праздпикъ кашъ». Подъ сло- 
вомъ поешь помЬщенъ нрнм'Ьръ на имя Предтечи на томъ 



*) При слов! стелька ми не находпмъ еще одного значетя, указаяваго 
г. Даленъ пъ другомъ 1|1;стЬ, нясвно иохъ словомъ ках^ье]^ сказано: «скачка 

во весь опорЪ| стелька». 

Сборнпъ и Огд. и. А. в. ^ 
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осиоБШии, что Предтечу пиогда пазываютъ Иоаномъ посшнимъ. 
II за тЬгЪу и]р1м>то.чъ же пр11Л11^ровъ пр11бав.1сно: «ПосгБднее 
ст.шщс на льпы. Коли журавлп па К1свъ пошлп, — ранняя зима». 
При эгомъ случ.а^; пасъ си1е поражастъ то, что въ глав1Ь гп^эзда 
* поставлено не птпостг, какъ бы сгГцовало, аглаголъ поститЬу 
постоошпЬу поститься, постничать: Слово постъ мы тутъ 
да;ке не б(мъ груда отыскиваемъ, потому что оно стоптъ носл'Ьд- 
нпмъ въ ри.1}' слЬд}'ющихъ за глаголами и примерами существп- 
тслыи>1.\ъ: «нонюнье, посгованье, постнпчаньс, ностъ». Впрочсмъ 
на подобных!» отстунлсн1яхъ отъ нравнлы1аго порядка въ разм-Ь- 
ЩСН1Н словъ мы НС будем ъ останавливаться, нотоз]у что они встр-Ь- 

г 

чаются безн1)естанно« 

Тотъ л:с нсдостатокъ системы замечается у г. Даля нередко 

и въ толкован!!! словъ. Переходя къ этой важ1!ой статье аюваря, 

вс!10.м1111мъ, что составнтсль его говорить въ своемъ Напутномь 

^^^ слоо}ь: «При объясне!ин и толкованш слова вобще избегались 

сух1я, безнлоднгля онред'Ь.1ен1я, пороаден1я школярства, пот{;ха 

з<1знав1ие11ся учености, не придающая д^лу никакого смысла, а 

нанротивъ, отрешающая отъ него высокопарною отвлеченноспю* 

I • Передача и объяспен1е одного слова другимъ, а гЬмъ паче десят- 

комъ другихъ, конечно вразумителыгЬе всякаго онред'1леи1я, а 

пр1!мЬры еню более ноясняютъ дЪ.10. Само собою, что переводъ 

\* 

; одного слова другимъ очеиь рЬдко можетъ б1>1ть внол!гЬ точенъ и 

) : вЬренъ; всегда есть 0'ггЬ|Ю1;ъ З!1ачен1я, и объяснительное аюво 

содераситъ либо бол Ье общее, либо болЬе часпюе и тЬспое пеня- 
т!е; но это неизб1'>;к!ю, и отчасти исправляется большпмъ чпслоз1ъ 
гождеслововъ, на выборъ читателя» '). Изъ этихъ строкъ видио, 
что г. Даль !1ри объясцец1и словъ особешю заботился 1 ) о про- 
: стотЬ и нагляд1юй ясности голкован1Й, и 2) о подбор-Ь возможно 

•) . большаго числа си!юши]овъ. Такъ, къ нрплагателыюзгу бодрый 

пристааюны сл'ед^'ющ1я слова: (хсв1^ж1и собою на впдъ, бойюй, 
живой, не со!П1ый, не ва1ый, бдительный, см'к1ый, мужествеппый. 
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дю;к1|1, здо1ювый, сильиый, осаинстыП, индпын, зкиодцюатый». 
Зд1.сь насъ 11ораи;аютъ дв^. вещи: во 1-хъ, прнсзтствк и^кото- 
рыхъ с.швъ, [1о значоию с.иипкомъ мало подходяишхъ къ объ- 
ясняемому, каковы: дюиий, оса111Н'т1.1Й, в11,и1ыГ|; во 2-хъ, неиалле- 
;1;ащи1 порядоьъ слопъ: на нсрпомъ мЬсгЬ ностааюпо: свгьлпй 
на виОъ, Ык\. пртацс всего имстаилено нарулгное, второстепсп- 
пос .')Г[а<)е111с, а не впупюинсс и первичное, леа;а1исс въ саноиъ 
нинпт!» 11р1иаг. бодрын (отъ бдЬть); .между тЬмъ это второстс- 
[генгюс .'11)аче111с повторяется въ кошсЬ слономъ, пм^ющняъ го- 
раздо 0й1и1грп1.нш1п смыслъ: видный; пет, что слова •св^а:^й на 
вндъ» нпвндпмн» должны См стоять рядомъиъооъяспсша нриаг. 
бодрый. Посмотримъ, кякъ это .гл слово оогяснсно въ акадсмп- 
чесьомъ словаре. Тамъ ны чвтаемъ: «1) Пднтслышй. Бодрая 
стража, 2) Нсустраиншый, храбрый, смелый. ХЬфый воинъ. 
3) ИмТиокии горделивую поступь. Бодрый конь. 4) ПаЛ'.ющШ до- 
статочиыл силы. Ему минум 70 .иь»», однако онг еще бодргш. 
Сравнивал съ этилъ та1кован1л г. Далл, находнмъ, ■гто оыъ пр!- 
нска.1ъ, правда, нйска^ко новыхъ соотв'Ьтствуюишхъ слову бод- 
рый сшюипмовъ, но поставшъ охъ не въ падлсасащеб постспсп- 
востп, которая удов.1створптелы1о соблюдена въ акадсм. С10вар^. 
Б-мЬст^. сът1;.мъ мы открываемъ, что примеры у г. Да.1Я собраны 
уже НС въ томъ порядке, въ клкомъ расположены оттЪнкп значс- 
Н1Я, а рази1;и1онм совершенно стучайно, пмен1ю: Бодрый всаднип 
на бод2ЮМо комь. Сиди бодро, всю ночь не дремли. Иди бодргье, не 
робгьй. Онг ацс бод2)ый спщткг, не хплой. Духъ бодрл^ да п.10ть 
немои^на. Бодрый сама натсченщ на смкрнаю Бмг нанесетъ. 
Садился, бодргися, а оьм, свалися. Зд-Ьсь нсум^стсиъ только 
носл ЁднИ! нрпм'Ьръ, въ которомъ вмЬсто прилаг. бодрый мы ие- 
ожпданно всгр-Ьчаемся съ глаго-юмъ бодриться. Не будемъ ви- 
нить г. Даля за то, что въ нрнм&рахъ па нрплагательаое поста- 
влены зд-Ьсь нарЪч1я: сиди бодро, иди бог^рае; подожшгь, что это 
все равно, таьт» какъ въ основномъ 311ачеп|Ц об-Ьихъ частей р1чя 
въ настояще.мъ случа'Ь 1г1тъ разлгая. 

Часто г. Даль, про подбор* сипопановъ, ставить ■ об^асI- 
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ныя иыр9'ке1пя, 1юлаг«1я, что они «большею частью мог}'тъ войтп 
в'ь ооимп расхоиий запасъ». Такъ при слов!; юоорить опъ въ 
числЬ другпхъ «однослововъ» помЬщастъ: «баять, г)'торпть, ба- 
кулпть, голдпть, голчпть, алг. говчпть». Такое собраи1е ировпн- 
ц1ал113мовъ мо;1;стъ, пожалз'п, представлять для любителя свою 
за1П1матслы1ую сторону; по общепра1;тпчсской пользы оно не 
им'Ьетъ. 

Возьмемъ теперь случаи совсЬмъ другаго рода. Какъ объяс- 
пяетъ г. Даль, напр., глаголъ ттть? Развериемъ преясде акад. 
словарь. Ботъ какъ тамъ объяснено это д-Ьнствхе: «Делать на 
ткальном1> стану пераспускаемую связь нзъ нптеи; производить 
ткань». Это объяснен1е новый «Толковый словарь» поправ.1яетъ 
ел Ьд^'юшпмъ образомъ: «Работать па ткацкомъ стану, пропу- 
скать утокъ но основ'Ь, дГ>лать нзъ пптокъ полот1Ю». Сравнивая 
толкован1Я въ обонхъ словаряхъ, мы замЬчаемъ въ ппхъ одинъ н 
тотъ а;е недостато!; ъ : 01Н1 объясняютъ ноняпе такими признака* 
9Н1, В'Ь которыхъ встрЬчается либо то же объясняемое слово въ 
другомь вид!;, либо так1я частности понят1я, которыя не моптъ 
быть известны тому, кто не знакомъ и съ общнмъ его содержа- 
1немъ. Оба лексикона забываютъ существенное правило, что пе- 
нзвЬстное можетъ быть объясняемо только изв-Ьстнымъ, и что 
въ нротпвномъ случаЬ происходить такъ называемый на схола- 
стичсскомъ языкЬ С1гси1и§ 1п йейпхеиДо пли 1с1еи1 рег 1с1ст. Что 
ска;кет11 тт.1ьный или ткацкт станъ^ утокъ и основа тому, кто 
ип1е'гь значен1я слова ткать? Такъ какъ Слово это пм1;етъ на 
вс1>хъ язьнсахъ совершенно тожественное , В1юлн^ определенное 
значен1е, то носмотрнмъ, какъ опо объяснено однпмъ пзъ евро- 
пейс1:нхъ лексикограФовъ. При словЬ ЛУеЪеп Гейзе говорить: 
«Посредствомъ накрестъ переплетенныхъ, протянзтыхъ тлда п 
сюда нитей изготовлять матер1Ю, при чемъ въ патяпугьш строй 
пропускаются нити въ протпвоположномъ паправ«1ен1и (ткать по- 
лотно, сукно, кру;кева)» '). Бсякш согласится, что такое объяс- 

^) ВигсЬ 1п С1аат1сг бсГа§1е, Ьш ип^[ Ьсг ^егодепе Г&Деп 2еи^ хеИеШ^сп, 
1ш1ст 1и С1пса аизбсяраппСеп АаГгид ГйЛсп 1п сп!$одес$сЕС(г1ог ШсЪИш^ е1п- 
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с, хотя коисчко '►СП, 11ЛГ.1ЯД11ЛГ0 знакомстиа съ 
та1К}слоо слово всс-тлкц ис йудоть ВП0Л11 понат- 
юощс участь всЬхъ оп11Са11!й оложныгь тсхипчс- 
скпхъ пронзводсгвъ. Пок1)аГтсй мТ;рР., тзтъ пЬтъ той нссообраэ* 
пост, ко теряя понзб Ьаспа, ко1'да поел Ь прод.1о;кс1111мхъ об-ьлсиси1& 
глова ткать, говорится: »ткань — все, что ткано; ткалгмыйу 
тканкЫ — ко т1:а1П1о ог1гося1ЩЙсЛ)) и т. п. Непонятно, почсяу 
г. Даль пртплвсдопсмь тканья 11азва.1ъ только полотно. 

Пр)1всде11Н1>1с 1грпм1-.ры нокальшаютъ, 'гго ооъяснсиЫ г. Даля 
не всегда достнгаюгь тоЛсгснонн точеюстн н 0111>ед+ч1снпостп, къ 
1;оторононъст|)е.чился.С|о.1а относится нп1)С111>атпыПш10гдапоря- 
докъ то.1кован1а разпмхъ значснЕй слова. Такъ сюно цвяанг начи- 
нается ооъяс11С1пе.иъ: <(крас1:а, родъ нлн вндъ, масть, каюръ», аужо 
нотомъ слЬд^стъ З11аче1пс: «Часть растснЕя*. Очевидно, что по- ' У| 

огЬднсс есть пориопачалыюе ионлтю слова, выражающееся л «ь : 1!]' 

корешюмъ глагол Ь 1{вн>ст»; значена краски — 11оздн1;Г1шсс, раз- 
вгшшеесл пзъ нонлт1я о наружныхъ прпзнакахъ цветка. Въакад. 
е.10вар[; эт!1 разныя значсЕЕш расноло;кспы какъ сл^д^'стъ. 

Но ьъ словарь г. Даля есть родъ объяснснШ, который сооб- 
таеть этому труд>' особенную ва;кность н вполнТ; оправдывастъ 
дягнюе ему въ заглаши название толковою. Эторсалыпля, алп -:|; 

вешсственныл тшкованЕл при такихъ еловахъ, которыя относятся 
къ й1>пу, къ иравамъ, обычая.чъ, нов 1;рьлз]ърусска1'0 парода, къ 
промыслал|ъ, торговлЬ, >10реплава111ю, накопецъ къ естествспнызгь 
паука-мъ. Въ этомь-то, рядомъ съ богатствоиъ занаса собрав- 
пыхъ Далелъ словъ п лрп.чЬ1)ов'ь, заключается главное, неотъем- 
лемое достоинство его словаря. Доказательства этой заслуга по- 
чтсннаго авгора такь многочисленны, что затрудняешься выбо- 
1К>мъ словъ, когор1>1л могли бы самымъ уб1цптелын>1мъ образоиъ 
подтвердить тако11отзывь. Нрнвсдсмъ однякожъ два-три прпагЬра. 
ПротЕЕвъ слова .шпоть въ акадсмьческомъ сюварЬ .мы нахо- 
дпмъ самое коротенькое обълсисик: «Обувь, солстсниаяизълыкъ. 



2е5г1105зса 1геп1еп (Ье!а«ва<], ТисЬ, 8р|(2ео). Нсуве, ■ОаоЛкОгкегЬпсЬ йег Леп(- р ' 

сЬеп грглсЬо, МавЛсЬигв, 1333 — 1819. | ; .-':). 
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бересты пли пспькп» п прим1;ръ: плести лапти. Эти полторы 
строки развиты у г. Даля такпмъ образомъ: «Лапоть, лапотбкъ, 
лаптишка, лапппла. Плетеная, короткая обувь, въ родЬ грубаго 
ба1пмака, пзъ лыкъ, ппогда пзъ бересты, шелюгп, таловой, пво- 
' вой, вязовой корьП это берсстяникн, гислюжнпкщ бахоры^ ступ- 
ни^ босоотн; пзъ драпп молода! о распареппаго ,;}ба (чрнг.); есть 
п соломепые, курск.^ п пеньковые, курпы^ крутцы^ нзъоческовъ 
НЛП пзъ ветхпхъ развптыхъ веревокъ, гиептуны^ п волосяники, 
пзъ копскпхъ грпвъ пхвостовъ. Лапоть плетется въ5 — 12 лыкъ, 
на колодкЬ, кочедыкомъ, п состоптъ пзъ плетня (подошвы), го- 
лооы (передзО) обугиника (боковъ) п запятннна; оОз'шппкъ плп 
кайма сходится копцамп па запят1П1кНЬ, и связываясь, образуетъ 
оборникоу родъ петли, въ которую продеваются обо^лл. Попереч- 
ный лыка, загибаемый па обупншк!;, называются к^^)Н^.^гг, въ 
хтлстть обыч1Ю десять курцевъ. Иногда лапоть еще подковыри 
ааютъ^ проводить по 1иетню льшомъ ;ке пли паклею; а писаные 
лапти у1;рашаются узорною подковыркою». 

Подъ словомъ рукобитье собраны сл']^д}'ющ1Я подробности 
свадебныхъ обычаевъ : « Битье по ру камъ отцевъ жениха п не- 
весты, обьрню 1юкрыпъ рукп полами каФтановъ, въ знакъ конеч- 
наго соглас1я; копсць сватовства и начало свадебныхъ обрядовъ: 
помолвка, сговоръ, благословенье, обручен1>е, зарученьс, большой 
пропой; м1стами {яре.) рукобитье бываетъ у отца жениха, гд-Ь 
они ломаютъ нирогъ; по болЪе въ дом-Б отца нев1^сты, и тогда 
затБмъ бываетъ еще другой сговоръ; въ такомъ с1уча'Ь па руко- 

ч. б?/шп( онред1ияютъ к.шдку\и\\ сто.гоеыя деныщ отъотца жениха, 

и приданое невесты, а на сговоре благосювляютъ со свяще1гаи- 

1. комъ и венчальными свечами; сама невЬста потчуотъ, раздаетъ 

дары, дЬвки величают1> гостей п плачу н-Ьтъ. Черезъ день ппръ 
у жениха: смотрятъ до.мь и.ги дворь] черезъ день пирушка у ке- 

.]1*| , в-Ьсты, гостп пд}тъ съ гостинцами; затБмъ д^ьвичникь, гд* же- 

;^] . них1» остается не долго, а уходить домой пировать съ товарища- 

ми. На рукобитье или па сговоръ ^д^^тъ по^здомъ: дьяконъ съ 
дружкой, священникъ съ женихомъ, тамъ поезжане, а послед- 



!•? : I 



31П)1снл О толковомъ словлгк лия. 55 

нею сваха съ большпиъ ирлиокомъм. Находя столько подробностей 
свадсйиыхъ об1)ядоьъ подъ слотмърукобитье, ножыо только иожа- 
л1:ть, что он Ь не иоийпюиы пртдиочтитсльио подъ словом^ сватьбау 
гдЬ Ч11тат&1ь ничего подобилго ПС паходптъ. Въ таконъ сл^'ча'Ь 
при слов!; рукоСишьс достаточно было бы одпоб ссьико па слово 
сватьбуу къ кото1юиу копсчпо с1;ор1и} обратится ислкШ, кто по- 
жсластъ озпакомитьсл съ этпмъ отд1.1011Ъ па|н>д11ы\ъ обмчасвъ. 

Слово домовоЛ объяснено у г. Даля сл^д)'1с^^имъ образомъ: 
«Домовой,доловнкъ, д1]^-шка, ностЪнъ, постспь, пщ^'нъ, домо- 
жнлъ, хозяинъ, жа1>овн1;ъ, нежить, другая нолоинна {олон.)^ су- 
сЬдко, батоиушка; д^хъ хранитель п обидчикъ дона; ст^'чатъ в 
водится но ночаиъ, Ц1юказ1ггь, дошить, ради ш}'ткп, соппаго; 
гладить мохнатою рукою къ добру в пр. Опъ особенно хозяй1П1- 
частъ па конюшн Ь , заплстаетъ любилой лошади гриву въ кол- 
тунъ, а нслюбую вгонястъ въ ыыло и иногда ослягаваен» ее, 
разбивастъ пара.1ичсиъ, даже нротаскивасть въ подворотню. Есть 
домовой сарастникь, конюшнигя, б/мжтт, и женск. банный во- 
лосшпт; все это нежить ип чслов^къ, пи духъ, жильцы спшй- 
пыс, куда причлеляютъ п полевого л1шаго, кикимору, русалокъ. 
(шутовоь'ъ, лопасть) и водяпаго; по по&1'1д1пй всЬхъ зл^е я его 
нсрЬдко зовутъ нсчпстымъ, сатаной. Домоваго мо»;ио уввд&тъ аъ 
ночи на СвЬтлое Воскресенье въ хлЬву; онъ космать, по болЪе 
этой нримЪты ис.1ьзя упомнить ничего; онъ отшлбаеть память». 
ЗатЁмъ сл^д^'ю^ь поговорка. 

ПодооЕшш всщсствснныя толковали въ словар1; г. Дадя от- 
носятся къ столь разнородиымъ предметамъ, что ыы пнкакъ не 
шожсмь взять па себя критической вхъ повЬркл: это потребо- 
вало бы особснныхъ розыскаи1н, ь-ь нашей задаче пе относя- 
1ЦПХСЯ; указываемъ таило на тогь обширный круп» св4д*- 
П1Й о русскомъ народе, который охватилъ г. Даль въ своемь 
словар1^, а вм1стЬ и па разнородиость зам*токъ, которьи 
онъ собралъ, изучая пародный языкъ. Найдутся конечно в 
ыежд}' нвмв мнопя, трсбуюийя поправоь'ъ а дополнешй; т^мъ 
не ыеп^е однакоже самая масса пхъ, почерпнутая не нзъ 
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киппэ, а пзъ испосрсдствеинаго общси1Я съ иародомъ и пзъ на- 
глндпаго знакомства съ прсдметамп, составлястъ уже дЬло чрез- 
вычайно важное какъ въ лпнгвпстичсскозгь, такъ п въ этпогра- 
Фнчсскомъ отношсн1яхъ Собран1е такпхъ указанхй должно быть 
высоко цГлншо какъ основа111е для дх1ыгЕншпхъ розысканхй п 
бол'Ьс нолныхъ, нрпведенныхъ въ спетему св'Ьд^н1Й. 

Л1[>1 бы могли сд1;лать еще мно;кество выппсокъ въ свид-Ь- 
тсльство того, какъ богатъ словарь г. Даля объяснен1ямп раз- 
ныхъ сторонъ лшзпн рз'сскаго народа прусской прпроды; но пре- 
дали разбора заставлнютъ насъ удовольствоваться нре^иоженнымп 
ьр1пг1>рпмп. Назовемъ лишь несколько словъ, подъ которыми чи- 
татель можетъ самъ найти болЬе пли менЬе подробный и пите- 
р^сныя толкован! п этого рода: баба (бабка), багренье, береза, 
бирка, бпчева, бурлакъ, гвоздь, гряда, десятина, жа^ю, замо1сь, 
занЪвала, зав'Ьщан1е, закромить, запой, изба, сапка, телега; де- 
рево, бобръ, гора, горло, жало, лягушка, легк1я, сыртъ, сусло, 
увалъ, учугъ; кладъ, кз'кушка, навье, нежить. Подъ словомъ вть- 
тсръ пзчислены всЬ унотребительпыя въ Росс1и назван1л в'Ьт- 
ровъ. Иногда къ толкованхю слова, для большей ясностп, при- 
соединены чертежи. Такъ прп слов^Ь говядина нарисовапъ быкъ, 
съ означен1сзгь назван1я каждой части его мяса. Такимъ же обра- 
зомъ представлены въ своемъ мЬстЬ рисунки разныхъ сортовъ 
пияпъ и калцая Форма отмечена свойстве1нплмъ ей пменемъ. 
Слово а29к(7з сопрово/кдае гея обширною номенклатурою всЬхъ ви- 
;"г ! довъ этого растен1я; при объяснепш дерева показаны всЬ разно- 

образный части его и унотребительпыя въ парод-Ь названхя ихъ. 
От1юсптельно словъ, принадлежапщхъ къ области ботаники и 
300Л0Г1И, Отд'Ьлсше сочло нул^нымъ просить гг. академиковъ Руп- 
рехта и Шренка высказать свое мп-Ьте о достоинств-Ь словаря 
г. Даля по этпз1ъ частямъ. Ф. И. Рупрехть отозвался, что, при- 
готовляя самъ къ пздатю собранный пмъ русск1я народньш на- 
зван1я растеши, онъ часто съ пользою обращался къ разбирае- 
мому нами словарю п въ этомъ опюшешп должеиъ отдать ему 
предпочтен1е предъ словарезгь Академ1п, который, не пм^я въ 
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>й цЪп, пост^юсиъ г.1апт.1М1.ойрл.чомъ паязы- 
.1. II. Ш1)С11КЪ въ 110Л1)0и1Ю|1 лаппск!; о эоодо- 
(ъ словаря, зливить, что несмотря плотыскаи- 
скп II промахп, авторъ одпакожс н съ этой сто- 
.кнвастъ одобрс1пс п ^тгодарпость. 
юварь съ раляыхъ сто1»011Ъ, порсГгдсмъ теперь 

Ла1;Л10ЧС1Ц10. Хотя 011Ъ и по ОТВЬЧЯОТЪ ВС'Г^МЪ 

го-учоион критики, одпаколп. его богатое со- 

:кос и всиюствстюс, въ .тачпгслыюй угЬрЪ 

м недостатки. Собраннг.!» г. Далемъ сокро- 

наридпаго даютъ ц-Ьлую лассу поваго ыатс- 

I паукп русскаго сюоа, но и д.1я этиогра4>1й. 

110Г1;е1»11 заслуга автора уже пуб-тчпо засвп- 

)граФ11ческпмъ Общсствомъ, 1)р1(су,1лви]1шъ ез1у 

«тнповскую медаль. Къ труд)* этому будутъ ,: ]\]<'. 

ому нужно изучать съ какой бы ни было сто- | ■'■' 

зиь; онъ должснъ также сд{1.1атьс11 пастолыюю 

о в,1}')|ывается въ родной изыкъ, ктохочетъко- ' :;]! 

гатства, а т1мъ болЪе, кто т|)3'дится 11а,1ъ из- 

акоповъ. Но словарь г. Даля — книга по то.1ЬКО 

, это — кппга заия-чатсльная : вспкШ любитель . .: 

<ва можегь читать се пли хоть перелистывать ; .'у ' 

Сколько опъ пайдсгь въ пей зпакомаго, род- 

сколько поваго, любопытпаго, пазидатс^наго! 
нзъ каж.^^го чтсшя св'Ьд-Ьн1Й драгоцЬнпыхъ п 
ихода, и Д.1Я литерат^-риаго д1ла. Въ соврс- ''-. 'Д- 

;спкограф1и это бсзъ всякаго сравпс111Я саныб | ^| 

ъсллющ!» словарь; пр1гто«ъ это трудъ, заду- I; ■ ]• 

)ппп1альпо, выпа1пспный самостоятельно. Со- \. м: 

го труда, при вс1хъ его недостатеахъ, есть I л 

ртЬдк1й въ пашей лотератур-Ь: давно уже у ф 1^ 

)го обшприаго а в-Ьскаго по русскому языку •■: ;- 

могло бы одтп въ сравпсн1е съ этпмъ. Едва 
шдать подобпаго. Составлсте словаря есть во- 
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обще д^ло особенно трудное, ^]ен^е другихъ видное п благодар- 
ное, требующее зиачительнаго самоотвержен1я, на которое пото- 
му самому не мног1е р Ьншются. ТЪгъ зам Ьчательп Ьс такой трудъ, 
когда онь ведетсп оть начала до конца однимъ лпцомъ, безъ со- 
. труднпковь и номонхннковъ. Книга, которая въ настояп4емъ слу- 
чи!; нодлелспп. па1исму суду, не есть, конечно, трудъ ученаго, 
сгоии1аго въ уровень съ современнымъ состоян1емъ своей науки; 
но :>то груд7> мысл;нцаго писателя, который всего себя посвятнлъ 
I • ; практическому нзучен11о русскаго языка съ одной онредЬленной 

точки зрЬн1и, въ виду одной нсно сознанной нмь ц^^и; это — 
плодъ добросовЬстныхъ занят1Й ц1;Лой /кизнн. Автору не уда- 
лось обннть своего предмета со всЬхъ сторопъ ; онъ не записной 
Фнлологъ, не нроникъ во всЬ тайны законовъ языка; по и то, что 
онъ сд 1.лалъ для роднаго слова , останется почстнымъ памятип • 
комъ его дЬятолыюсти, навсегда сохранить значенге въ истор1н 
русскаго яз1»н;а и русской лексикографии. Его словарь есть пер- 
вый въ обширныхъ размЬрахъ опытъ построить разработку п 
унотрсблен1е изьи^а на новыхъ основан1яхъ. Множество подня- 
тыхъ пмъ вонросовъ должно быть поставлено г. Далю въ супхе- 
ственную зас-1угу; конечно, не всЬ они нмъ самимъ удовлетвори- 
тельно рЬшены; но н то уже важно, что онъ ихъ возбудилъ: под- 
вергая ихъ общему обсужденхю, онъ вызываетъ къ пересмотру 
того, что обратилось въ бозсознательную привычку. Въ труд^ г. 
Даля насъ нораагаю'гь два личиыя достоинства автора, безъ 
;1 которыхъ онъ не могъ бы и выполнить своей задачи: это преж- 

V , дс всего энергическая настойчивость и упорное постоянство въ 

•• прсс-1 Ьдованхи цЬлн, не только при окончательномъ осуществ- 

|/ лен1и плана, но и при 1юдготовительномъ, миогол*Ьтнемъ со- 

9 _ 

биран1и матер1аловъ. Другнмъ важнымъ условхемъ ,1ля соверше- 
шя такого об1пирнаго труда было скромное сознаи1е авторо51Ъ 
мЁры своихъ силъ п той доли пользы, какую онъ могъ лринестп 
русскому слову. ссВсего одному пе дапо», говорить онъ въ На- 
путномъ слоо)ь, «да и не обнять, а дана всякому своя часть, свой 
талаитъ, который онъ и обязанъ пускать въ оборотъ, а не зары- 
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вать, вмЪстЬ съ собою, въ землю... НлГ|Д}тся бол1;е даровитые и 
ученые труженики, конмъ уя;с легче будетъ дополнить то, чего 
иедостастъ, папдл одну часть д-Ьла готовою. >1о;кс'гь бглть, имен- 
но тотъ, кто ус111ии1Ю виедетъ въ рускчй словарь сравнен1я со 
вс1;мп славлнскамн нареч1н.мн, кто вставпгьнна1нъ дрсвн1й языкъ 
н указа1ня на начальные ь'ор1Н1, мо;кетъ быть онъ-то именно и 
затруднился бы состав^юньогь той часпк кото1Х1яобразуегъ ос- 
нову и сущность моего словаря; во &сяком1> ;ке с.пчаЬ дополнять 
и исправлять полегче, ч Ьмъ состав.1я ть вновь)> ' ). Такимъ обра- 
зомъ самъ г. Даль прямо высказалъ свое убЬждон1е, что главное 
достоинство его словаря заключается въ богатствЬ прсдставляс- 
маго нмъ матср1а.1а. Замечая, что собранные имъ издавна запасы 
давали ему право или, вЬриЬе, налагали на него обязанность и безъ 
достаточной учености, предпринять такой труд7>, авторъ нрпба- 
вляс'гь, что рядомъ сътЬмъ нашлось у него «сильное сочувствхе ьт» 
живому руско51у языку, какъ ходитъ опъ устно изъ конца въ ко- 
пецъ но всей нашей родинЬ п н-Ькогорое нониман1е его, бли.зкое 
съ нимъ знакомство, могун^ее, хотя въ одномъ этомъ нанравле- 
Н1И, заменить ученость; нашлась наконецъ и любовь къ нему, ру- 
чаншаяся за одол1;н1е труда, .за стойкую, усидчивую работу надъ 
этимъ д'Ьюмъ, по копецъ ;кизни ')». Эту горячую любовь къ рзх- 
скому языку г. Даль убедительно доказалъ своимъ поаг1диимъ 
трудомъ. И самая идея, положенная въ основу его, хотя въ про- 
ведеи1и ея авторъ не уберегся отъ п1;которыхъ увлечен1й, за- 
служиваетъ пол наго нашего сочувств]я; къ тому же она и вполне 
современна: въ такую нору, когда русскш народъ, освобожден- 
ный по велпкодз'шному стову своего Государя, начинаетъ жить 
повою /кизнью и сознавать своп духовный потребности, — какъ 
кстати воздвигается хранилище его словесныхъ богатствъ, какъ 
во-время собиратель ихъ папоминаетъ памъ, что мы слишкомъ 
удалились отъ естествсниыхъ псточниковъ 1Лчи, и, предостерегая 
пасъ отъ далы11;пшпхъ въ этомъ смысл1Б уклопеи1Й, указываетъ 



1) Сх, ч. I, стр. IV — V. 
*) Сл., ч. I, стр. IV. 
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иамъ па чистьп! н здрав1ли родпшчъ языка пародпаго, который, 

по его словамъ, «сплспъ, свЬкъ, богатъ, кратокъ п ясснъ». Та- 

! |{ос учсчис совсршсппо согласно съ ;кслап1смъ Ломоносова воз- 

будпт!» «ревность тЬхъ, которые къ прославлен1ю отечества 
п1)продпымъ языкомъ уссрдству ютъ , вЬдая, что съ падешемъ 
она го безъ пс1:усныхъ въ немъ ппса гелей затзштся слава всего 
. народа» ^). Не случайно нроизносптся здЬсь пмя перваго закопо* 
дагеля нап1е11 пнсг>ме1П10СП1. Мы знаез1ъ, какъ пламенно оиъ лю- 
оплъ РУССК111 язьп^ъ, СЪ какпмъ восторгомъ говорнлъ о немъ: 
«Повелитель многих ь языковъ, язьнсь Росс1Йск1Й не только об- 
ппгрпостыо м1.сгь, гдЬ опъ господствует!^, но купно и собствен- 
ствепн1»1мъ своимъ прострапствомъ и довольствхемъ великъ предъ 
ис1;дп1 въ ЕвропЬ... Ежели чего точно избразить не можемъ, — 
не яз1»п;у панюму, но недовольному своему въ немъ искусству при- 
нисьм^агь лол;кенствуемъ. Кто отчасу далЪс въ немъ углубляется, 
употребляя предводителемъ оби1ес фплософскос понят1С о челов-Ь- 
ческомъ словЬ, тотъ увидигь безмЬрпо широкое поле пли, лучше 
сказать, едва пределы имЬющее море ^))). Въ разсмотрЬнномъ 
словар I; мы видимъ см Ь-1у10 попытку охватить это безбрежное море 
русскаго слова. !Можно съ уверенностью сказать, что никш^ой 
другой грудь не былъ бы привЬтствовапъ сампмъ Ломоносовымъ 
* съ такою задушевною радостью, какъ именно словарь, поставив- 
Ш1Й себ1; задаче!! обнять все неисчерпаемое богатство роднаго 
пзьниа и содГлЧс твовать къ чистотЬ его. II потому награда, учре- 
;кденпая въ честь великаго русскаго ученаго д.1я увЬнчашя тру- 
довъ, обогап^ающихъ науку, по всей справедливости должна вы- 
пасть на долю словаря, направ.1енпаго къ обозначенной ц'И1н. 
|[' ОгдЬлен1е русскаго языка и словесности тЬмъ съ ббльшимъ удо- 

I; . 150льств1е.мъ присуждаотъ ее ньпгЬ, что дз'маегъ принести этнмъ 

^ ; . новую дань уваа;еп1я памяти Ломоносова. Лкадем1я Наз^къ пп- 

»ц чЬмъ инымъ не могла бы лучше выразить своего одобренхя за- 
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о 300Л01 ИЧЕСКПХЪ ПЛЗВЛШЯХЪ ВЪ „ТОЛЕОВОМЪ 

СЛОВЛРЪ" г. ДАЛЯ. 

ЗЛППСКЛ ЛКАДЕШИСЛ Л. П. ШРЕ11КА. 



Разсматрпвая сюварь отпосптслыю показаниыхъ въ немъ 
лоологичсскпхъ 11азвап1Й, и обращалъ прспмущсствеипо вшшаше, 
во-псрвыхЪ) на его полноту и, во-вторыхъ, па верность означеп- 
иыхъ назван!!! жпвот!!ЫХЪ, а та!ча;с продлагасм!лхъ иногда авто- 

рОМЪ 300Л0ГПЧССК!1ХЪ 1!0ЯСПе!ПЙ. 

Что касается полноты, то словарь Даля н въ зоологнчесБОМЪ 
отиоше111и отличается большнмъ запасомъ словъ, въ особегшости 
!1азван111 жнвотныхъ высшихъ разрядов?! — млекопнтающнхъ, 
пт111;ъ, пресз1ыкающпхся п рыбъ — 1! !1рсн51уи\сствен110 тЬхъ изъ 
нпхъ, который водятся н въ 1!ред'к1ахъ Росс111. Прнтомъ, по боль- 
шей части 1!0каза!1ы не только иазва111Я общеунотрсбптельныя 
1ии у110Т1)ебляемыя въ разпыхъ м1сгахъ Европейской Росс1п, ио 
и м1!ожество другпхъ назван!!! съ самыхъ дальннхъ 0!;рап11ъ Рос- 
С!п, ка!;ь, нанрнм^ръ, нзъ восточной С|!бир!1у съ побереж1а Лс- 
дов1!таго моря, пзъ 1\амчаткп, съ Алеутскпхъ острововъ п т. д., 
а для многнхъ жнвотныхъ, въ особенности тЬхъ нзъ нпхъ, кото- 
рый !1М'Ьютъ !! !1^которое З1!ачен!е въ м'Ьстноз!ъ народномъ быту, 
объяснены также н !1азван1я, придаваем!>1Я нзгь по возраст}% по 
цв^ту, росту и т. д. Но какъ ни удов.1етвор1!теленъ словарь Даля 
по своей полнот]р>, а все-таки сколько-нпбудь закончеинымъ тру- 
домъ мы его и въ этомъ отношен1П 1!азвать пе можемъ. Говоря 
это, мы пе пм'Ьемъ въ В!1Д}^ т&хъ многочислен1!ыхъ назватй, ко- 
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I \ . торыя БстрЬчаютсл ьъ разпыхъ спехаальпыхъ русскпхъ зоологп- 

чсскихъ сочт1е111ИХ'ь, — пазсаЕпп игл персводпыхъ изъ другихъ 
ялыковтэ, пли просто латппсшхъилпгрсческпхъсърз'сскизш окоп- 
ч<яи1имп, плп, папопец7>у проп:)вольпо, и .мо;кстъ быть даже пе 
весч да удачно, • состаплеппыхъ самими авторами. Такпмъ сло- 
вамь, пе прпппгымь смцс пп въ паукЬ, пи иъ пародЬ, попятпымъ 
оораломъ, п1>гъ мЬсга п въ слозарЬ. Мы пмЬемъ, папротпвъ, въ 
виду пе мал 0^» число чисто русскпхъ иазпашй животпыхъ, — пазва- 
ПИ1 заппса!П1ы\ъ путсшсствеппиками со словъ парода въ разпыхъ 
м'Ьсгахь Росс1и и преп.чущосгвсппо Сибири, и которыхъ, однако, 
пЬтъ въ словарь Даля. Стоигъ, папримЬръ, только проат^дпть 
русс1;1Я па:шап1я животпыхь, пэрсдаппыя памъ Палласомъ въ 
ого и въ пасгоппюс время прсвосходпомь сочппеи1и «2оо^гар1иа 
По55о-а§1аНса ). Тамь по1:азапо для ;кивотпыхъ высшпхъ разря- 
довъ — млекопигаюпшхъ, птпцъ, рыбъ — множество чисто рус- 
С1;ихъ па:]вап1Й, которыхъ въ озпачеппомъ словарЬ 1гЬтъ. Мы не 
утверлцасмъ, что эти пазваи1я всЬ схвачены п переданы Па^тла- 
сомъ (овершеппо вЬрпо: какъ ипострапецъ,он1>могъ, напротпвъ, 
весьма легко ошибаться въ звукахъ не роднаго ез1у языка, н что 
• это въ самомъ дЬл-Г; съ ппмъ иногда и случалось, тому можно 
привести доказательства. Такъ, папримЬръ, опъ ппшетъ: «россо- 
макъ», вмЬсто россомаха, «лстага», вместо летяга ,. «бугалень», 
вместо пугалепь, «пустольга», вмЬсто пустельга, «нерознять», 
вмЬсто норозпакъ, перозепь, «сыпга», вмЬсто дзынга, ши «полевой 
мышь»^, '^одпогорбней верблюдъ», «пЪггоя галка» и т. д. Но это 
лишь звуковыя поточности п грамматичес1ая ошибки, которыя не 
трудно исправить, въ сущности ;ке огромное большинство пока- 
заппыхъ Палласомъ русскпхъ назва!пй оказа.1ись совершенно вер- 
ными. Есть поэтому основа1пе полагать, что и гЬ назван1Я, на 
которыя мы указываемъ зд1;сь и которыхъ въ словаре Даля ц-Ьтъ, 
по кра1П1еи мЬрЬ но большей части, также окажз'тся в^ршши. 
Впрочемъ, за верность и1^которыхъ пзъ нпхъ, я, иа осцован1а 
того, что с.1учалось мн^ слышать въ Сибира п Камчатке, могу п 
самъ поручиться* Таковы^ иаорпнЪръ, сг^дующЕя: 



^^ :Г 
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ва1кг, ХП1Д11ЫЙ мЪрь пссьнго рода, Сап13 ;11рти8, 

5ыкп(<всы1аго волка, но рг.ккаго цв^тл; вод1ггся въ 

Бстиостлхъ ю;кпоа п восточной Снборп, отъ Еппсся 

го и СЪвсро-Яооискпго иорсй. 

;1П камспнмп |;озе.1Ъ Ллтайскпхъ, Слннскнхъ, Тло- 

|)ъ, Сарга зШшса. 

, старичокъу Кмч., морская итлца Спа 5С111си1а. 

кета, Кмч., Снб., рмба ро.у лососей, 8л1то Ьдо- 

ится въ лоряхъ Беринговом ь, Охотскомъ , СЬверо- 

1, ДЛЯ метан1я икры, въ огромсюмъ мпоиссств! моды- 

ъ по р±камъ. 

льно весьма многнхъ другнхъ иазваи1Г|, прпвсдсп- 

омъ, по ПС вошсдшнхъ въ словарь Да.1я, заначу по 

>, что въ нпхъ, очевидно, 1г1;тъ ппкакихъ пскажеп!й, 

I чисто русснл, а потому, весьма в^фолтпо, столь 

же вБрцы, какъ и выше прнвсденныл. Таковы, папром-Ьръ, слЪ- 

дуюиця: 

Жсрсбст, Спб., видъ сокола, то-жс,что въЕвроп. Росс1вба- 

лабанъ, Гако 1апагш9. 

Лоддрозд» ) 

Кг^знеш^ Спб. к лнлонъ, полуиощ1Ш1гь, пт11[Ц1 Сарпши!- 

Дрслг.иога, Ма.10рос. / ^из сигораеиз. 

1!рсхщн1^ Спб., С1ука, вальдшненъ, 8со1орах гигИсок. 

1{1ьмок1, юьмка, Снб., Камч., гусь Лпзег Ьгеп(а. 

Грсбенушка, Сиб., утка. Лпаз $рес(аЪШ8. То-же слово (грсбс- 
пуха) заннсано и МнддендорФомъ на с1вер'Ь Спбирн. 

НсооОщшя, Снб., свпрок~ь, утка Апаз Гизса. 
И т. д. 

Плп, напрнм'Ьръ, назвапЕя сюжпыя, озъ существательваго I 
нралагательнаго: 

Пгыая галка, пестрая галка восточеоЗ Сибврт, Согтпз Лаа* 
г1сп8. 
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Каменная т.|;;а,С|1о., птица воропьяго рода, Сопиз дгасикз. 
Каменный дрозОо^ Снб., родъ дрозда, Тпг(1и§ §аха1И1$. 
Каменная ласточка^ Снб., горная ласточка восточной Спбо- 
ри, 11|гит1о а1рс51п8. 

Каменный стрпжг^ вост. Спб., косатка, Сурзекз арив. 
Стспшт ласточка \ болотная птица луговпца, С1агсо1а рга1:- 
Стенной стрнжо / ]псо1а. 
Морской ургиъ, Снб., родъ баклана, РЬаксгосогах реЬдкиз. 

II т. д., п т. д. 

Л нривслъ зд1;сь лпшь на выдер;кку несколько нрнмЪровъта- 
кнхъ русскпхъ назван1н жпвотныхъ, который показаны Палла- 
сомъ, но НС вошли пъ словарь Даля; вообще же, повторяю, пхъ 
весьма много. КромЪ Па.1ласа, заннсано нхъ не мало н другими 
11а1Н11М1г ну генюственннкамн, въ особенностн въ разныхъ м1^стахъ 
Сибири, и между нрочимъ н такими лицами, на показашя кото- 
рым», и относительно точной передачи звуковъ, можно, кажется, 
положиться. Такъ, напримЬръ, МиддсндорФЪ, въ своемъ «Путеше- 
СТВ1И», показы вас 1Л) русск1я назван1я жпвотныхъ, собранный нмъ 
преимуществе1Н10 на сЬверЬ Сибири, въ Туруханск^. Но и нзъ 
' нпхъ, въ словарь Даля, за исключенхемъ лпшь общепзв-Ьстпыхъ, 
мы не находиз1ъ ни одного. Таковы, папрп^х-Ьръ, сл'Ьдз'ющхя на- 
звашя игпцъ: 



Тракилокь \ ^т^ ш ^ 1 1 

г^ > Турх., пташка Пес^горпапез шррошсиз. 

ызакъ } 



Вулыунъ^ Турх., родъ совы, 81пх ЬгасЬуоШз. 
Студсна-пташка, Турх., пташка А1аис1а а1рс5*г18. 

Казакъ 

Тонкой^ Турх., пташка ЕтЬепха разШа. 
Цыпка, Турх., пташка АпОшз сег\1пи8. 
Агозобнкь^ Турх., 1юдъ клеста, Ъохга 1еисор1ега. 
Цхогунбко, Турх., каменка, §ах1Со1а оепап^Ье. 
Напалоко, Турх., пташка ЗуЫа Етегзтапш. 
Талбока, Турх., куропатка, Ьа^ориз а1Ьа8. 
Ольхбвка, Турх., родъ куропатки, Ъа^ораз а1р1пиз. 



*■ I 



^?^ \ Турх., болотная птица Ь1то$а ги(а. 
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Каменный щхарь^ вост. Спб., родъ глухаря, Тс(гао иго- 
еаИоЕДез. 

Дикумка^ вост. Спб., родъ тетерева, Тс1гао Шс1репп1з. 

Тупдрснная аъмсндуха^ Турх., болотная птица СЬагаАпоз 
8^иа^а^о1а. 

.Ъьсная аьмсндуха^ Турх., болотная птица СЬагадпиз р1а- 

У1а118. 

Краснобрюхая аьмсндуха^Тул^х., болотная птица СЬагасЫов 
топпс11и8. 

Фьийппка^ Турх., болотная птица С11агаЛг1и$ 1иа(1С1|1а. 

Филпппка писанный^ Турх., болотная птица §(гср$11а5 1п(ег- 
ргез. 

ТюеитЬу Турх., болотная птица То1а1га$ (изсиз. 

Вщтльдйкь^ Турх., болотная птица ТоСаппз §1агео1а. 

Тавыть 

Красногрудка^ Турх., болотная птица Тгища виЪа^^иа^а. 

Черно^рудка^ » » » » С1пс1из. (Въсло* 

вар-Ь назван1е «чериогруд1{аи отнесено тмько къ пташк! 8у1у1а 
егу1Ьаса8. 

Плеханъ^ Турх., гусь Апзег а1Ь1Ггоп$. 

Варегущ » » » 1еосор$18. 

Лискунсцоу Турх., гусь Апзег гиАсоШв. 

Кгокуша, Сиб., моклокъ, утка Апа$ ^1ос11апз. 

Б1ьлоглазка, Турх., утка Апа$ шапк. 

Оомка, Турх., чайка-разбойникъ: Ье5(п$ рошаппа, Ь. рага* 
§1(а, Ь. Вибош1. 

Не станемъ приводить назваи1й, заппсанныхъ еще и другими 
путсшествеиинказли. Приведснныхъ прим^ровъ достаточно для 
оиравда1пя высЕчазаииаго нами выше ын'Ьн1я, что какъ, сравни* 
тельио, ни велико число вошедшнхъ въ словарь Даля назван!! 
животныхъ, а все-таки запасъ нхъ еще далеко не пстощеиъ. 
Правда, отъ автора обн^аго словаря нельзя требовать близкаго 
знакомства съ литературами вс1хъ иа}1гь, по, съ другой сторо* 

Оборшпгь Н Отд. и» А. Н. ( 
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< .. : ; вы, и'Ьгь сомп'Ьп1Я, что загляни онъ хоть только въ самые глав- 
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пыс труды, 0ТН0СЯЩ1ССЯ до пашей Фауны, п словарь его вышелъ 
бы несравненно нол1Ле, — да, кром^ того, въ такомъ случае я 
объяснен1я народныхъ назван1Й жпвотпыхъ, конечно, могли бы 
быть гораздо онред^лснн'Ье и точн-Ьс, ч^;мъ теперь. Но прежде 
Ч'Ьмъ поясннмъ это подробнее, зам-Ьтимъ сп;е, относптельно пол- 
ноты словаря, что есть въ немъ н назваивя, упоминаемый авто- 
^ 3 ^ ; ромъ лин1Ь при объяснеп1п другаго, тождественнаго съ нпмъ по 

. ^ \. значен110 аюва, но не показанный нн въ алФавптномъ порядке, пи 

[ : . - :- • въ какомъ- либо ссгн-ЬздЬ» словъ. Этпхъ иазван1и, сл'^эдовательно, 

V II ] • : въ словар-Ь все равно что и н'Ьтъ, та1гь какъ отыскать ихъ нЬтъ 

|Г7 ппкакои возможности. Таковы, напрпмЬръ, а11&д}*ющ1я слова: 

' »:! ; Лустора, пусторака^ кутора, землеройка, 8огех; упоминает- 

ся только при слов'Ь «кутора». 
\^^'\ Холзат^ Сиб., орелъ Л^и^1а сЬгу$ае(о§; упоминается только 

при слов^ «орелъ». 

Ржанка^ куликъ СЬага^ппз р1иУ1<1118; упоминается только 
I § ' ' V ' ' при слов-Ь «сивка, сивчикъ». 

Вальдишепг^ слука, 8со1орах ги$(1Со1а; упоминается только 

при словЬ «слука», тогда какъ друпя, столь же не русск1я слова 

«гаршнепъ» и «кроншнепъ» показаны и въ алФавитноыъ порядке. 

СвирокЪу утка Лпаз Ги§са; упоминается только при слов-Ь 

«дзыпга». И т. д. — 

Переходнмъ къ обсуждешю предлагаемы:;^ъ въ сювар'Ё рус- 
скихъ назван!!! животныхъ. Само собою разумеется , что въ по- 
добпомъ, общемъ словар-Ь зоологическихъ подробносте!! оя;идать 
нечего, — да за ними въ обний сюварь никто и пе обратится. Со- 
вершенно достаточно, по нашему мне!!1ю, если въ словар'Б ука- 
зано, къ какому животноз1у относится то пли другое назваше, да, 
притомЪ; указано такъ, что желаюи^ему познакомиться съ подроб- 
ностями было бы возможно, на основанш этого указан!я, отыс- 
кать описаше означеннаго животнаго въ зоологическихъ курсахъ 
или сочш1ен!яхъ. Это и достигается ссьикою на общеупотреби- 
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тельиое латпиское 11азва1пс жпвотиаго. Авторъ словаря, очевщдро 

п придерживался этого взгляда. Обыкновенно опъ поясояегъ 

какое-либо назван1с друтмп, тождественньша съ нпмъ руе- 

скимп обозначен1яма жнвотнаго, п.1п же ограничивается ука* 

аан1емъ того отдкта пли разряда, къ котороз1у принадлежать 

означенное животное, п ссылкою на латинское иазвап1е, подъ ко- 

торымъ оно нзвЬстно въ наук'Ь. Только въ р-Ьдкихъ случаяхъ, 

при бол Ьс выдающихся жнвотныхъ, сообщены и кос-как1я, бол^е 

пли мен Бе снещальныи зоологическ1Я св'ЬдЪн1Я, какъ, напрн||^ръ, I .' | 

сбъ отличительныхъ признакахъ какого-либо животнаго, о «{стЬ I 

занимаемомъ имъ въ зоологической систем1&, о его геограФиче* ! ^'^ 

• I ■'! 
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скомъ распространен1п, пользе или вредности и т. д. Почему бы, 
въ самомъ д'ЬлБ, и не сообщить этпхъ св^д'Ьпш, въ особевносп 
не указать вкратцЬ, встречается ли какое-либо более вьцающее* ^^^1|:1 

ся животное и у насъ, п въ какой именно части Росс1и? Съ об- • р 

щимъ нланомъ объяснеи1я зоологическихъ назван1Й въ разбирав- .:| ; 

момъ нами словаре, нельзя, поэтому, не согласиться. Спраши- 
вается только, какъ выполнена авторомъ эта задача? ^^ 

Начнемъ съ замЬчанш пазванныхъ мною более или менее .V 

спещально-зоологическими. Оне, повторяемъ, въ общемъ словаре, '* .'ф 

можетъ быть, п излишни, по если уже авторъ счелъ необходимымъ : | 

номестить ихъ, то желательно, конечно, чтобы оне бьии основа- 
тельны. Къ сожален1ю, однако, этого-то о нихъ и нельзя сказать, 
а, нанротивъ, въ нихъ множество промаховъ« Доказательствомъ | 

тому пусть служатъ следуюице примеры. Въ словаре сказано: 

аСобака... Завладевъ собакою, истрсбнвъ ее въ дикомъ вцде - (^ 

• .' е-» 

И пр1урочивъ ее ко всев1ъ клпматамъ и потребностямъ свонмъ, ; ^^ 

человекъ развелъ множество породъ ея». Здесь сказано более, 
ч'Ьмъ известно въ науке: о собаке въ дикомъ виде мы положи- 
тельно ничего не знаемъ, а следовательно и объ истреблеши ея въ 
этомъ виде не можетъ быть и речи. Вопреки высказанному авто- 
ромъ словаря мнешю, зоологи полагаютъ даже, что особаго ви- 
да ДИКОЙ собаки никогда и не было, а что разнообразный домаш- 
шя породы ея могли произойти отъ помеси разныхъ видовъ песья* :'||^ 
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го рода, — волка, шакала и др. Но и это, повторяемъ, лишь пред- 
•^ положсп1е. 

4 И • «ПерсоощикЪу перевязка^ спбпрсгай звЪрокъ рода хорьковъ, 

1 ]] ! ; 



Ми81:с1а §агша11са». Въ Спбпрп его, папротпвъ, вовсе и^тъ, а 
водится онъ только па югЬ Европейской Росс11т, — отъ Днестра 

- , до Дона и въ Крьциу. 

|(;: «Кротъ... у пасъ два вида его: черный п с^рый». Это никакъ 
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не виды, а лишь впд011зм1и1еп1я по цв-Ьту, какпхъ много, — вндъ 

же одппъ: Та1ра еигораеа. Только па Амур-Ь пайдепъ у пасъ дру- 

^"^ : гой видъ, Та1ра луо§ига, но его авторъ, очевидно, не пм'к1ъ въ 

«Олень». Изъ сд'Ьлаииаго авторомъ перечня пашпхъ вндовъ 
оленя видно, что по его >ш1ипю видъ Сегуиз саргеокз (козуля) 
встречается лишь въ Сибири, тогда какъ въ другоз1ъ м']^сг&, при 
слов-Ь «козуля», о томъ-жс вид-Ь сказано , что онъ водится въ па- 
шпхъ западныхъ губерн1яхъ, въ Крыз1у п на Кавказ-)^* Следова- 
ло бы сказать, что онъ встречается п въ означенной части Евро- 
пейской Госсхи и въ Сибири. Въ томъ и другомъ м-ЬсгЬ, впро- 
чемъ, авторъ къ этому ;ке виду — козуле пли бЬлогз'зк'Ь — отно- 
. ситъ и сибирское нпзванхе «изюбръ», тогда какъ пзюбромъ въ 
Сибири, какъ мы увидимъ ниже, пазывается совсЬмъ другое жп- 
вотпое^ 

пВерблюдо... одногорбый, пли объ одной кочкЁ, аз1ятск1Й; дву- 
горбый, аФрнканск1Й». Прямо па оборотъ: одногорбый верблюдъ, 
Сагае1и§ (1гошебапи§, аФриканск1Й; двугорбый, С. Ъас(папи§, 
аз1ятск1Й. Первый занимаетъ всю северную Африку, а въ Азш 
только Арав1ю, Малую Аз1ю и Перс1ю; второй, всю среднюю 
Аз1ю отъ Чернаго п Касп1Йскаго морей до Желтаго. На югЬ 
Росс1и, поэтому, а такл;е п у вс^хъ нашихъ южно-спбпрскихъ 
пародовъ — отъ калмыковъ до забайкальскихъ бурятъ — упо- 
требляется одппъ только двугорбый верблюдъ, который и более 
одногорбаго способепъ выдерживать суровый зиз1ы Сибири. 

^^Посорогг... пхъ два вида: одноропй, аз1ятск1Й, и двз^ропй, 
аФрикапскш». Это зюжно бьмо сказать во времена Лшшея; пыпе 
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же известно, ис считая вымсршпхъ, по крайней м^р-Ь до восыш 
впдовъ носорога, п въ томъ чнсл'й есть п двуропе аз1ятск1е; на* 
прнмЬръ, Юипоссгоз $иша1геп$13, съ Зондскихъ острововъ. Да 
и нагнъ, ньпгЬ правда выморнпй, сибнрск1Й посоро!^, К111П0С. 
(1с110г1ипи§у былъ также о двухъ рогахъ. 

^<Морская корова^ сосунъ восточпаго океана , кануспткъ, 
манатн, ГЛ)у11па тапаи, нын1; вовсе вымерш1Ц». Въ другомъ М'Ь- ; 11^ 

стЬ о томъ же жнвотномъ сказано: 

«Морская корова^ большой вндъ тюленя»; а въ третьемЪ| на- 
конецъ: 

аМанапщ ламангинъ, морская К01юва Кур1и1|Скаго моря; 
она вымерла поголовно въ началЬ этого в'Ька». 

Тутъ все иетакъ. Авторъ, очевидно, нмЪъ въппду открытое 
Стеллсромъ въ Берпнговомъ морЬ, а ньш-Ь вымершее лшвотвое 
КЬуНпа ЪогеаПь (нлн 8(е11ег1). Что онъ прнпнсываегь ему также 
в назван1я «манатъ» нлн «манатп», очевидно основано лишь на томъ, 
что Палласъ, при опнсанхи этого ;кивотпаго, отнесъ его къ нлеко- 
питающнмъ нзвЬстнымъ въ наукЬ подъ родовымъ латинскими Ш1- 
зван1емъ Маиа1и§. Но вм'ЬсгЬ съ тЬмъ, Палласъ приводить и рус- 
ское назваше, данное этому живот]10му 1гашимп промышленникам! 
и моряками, а именно: «морская корова» или «капустникъ». Посл^ 
этого, называть его по русски ен^е и не русскимъ словомъ «ма- 
патъ» или «манати», нЬтъ, кажется, никакой причины. Но, кромй 
того, если улсе вводить въ руссюй языкъ это слово, то оно, во 
всякомъ случае, какъ и латинское «Мапа1и§», должно относиться 
ко вс'Ьмъ видамъ означеннаго рода, а никакъ не къ одному жи- 
вотному Берингова моря; есть, с1'Ьдовательно, манатъ Бразяль* 
скихъ береговъ (Мапа1и8 аи§1га11§), манатъ Антильскаго моря I 
береговъ Флориды (М. 1а11го51п8) и, наконецъ, манатъ тропиче- 
скаго пояса западно -африкаискаго берега (М. зепедакпяз). 
Французы даютъ всЬмъ этвмъ животнымъ, и преимущественно 
сенегальскому видуэ назваше «БашапИп», которое, однако, авторъ 
словаря относить также къ животному Берингова моря. Нако- 
нецъ, надо зам-Ьтить, что въ настоящее время, на основан!! во- 
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лйе подробпаго изсл-^эДОвяиея нашей вымершей морской коровы, ея 
СюлЬе не причпсляютъ къ роду Мапа(и§, а къ особому роду КЪу- 
ипа, какъ показываетъ, впрочемъ, и самъ г. Даль. Поэтому, въ на- 
стоящее время это животное не только просто «манатомъ» и «ла- 
мантипомъ», какъ то д^.1аетъ авторъ словаря, называть нельзя, 
во нельзя даже и вообще проягЬнять къ нему этпхъ назвашб. — 
Дал1>е, совершенно несправед.1иво, что морская корова «большой 
вндъ тюленя». Никто никогда кътюленямъ ея непрпчис.1ялъ: тю- 
лени ластонопя ;кивотныя, ностроешю зубовъ п род}' нищи близко 

подходяния 1гь хин^нымъ зв'Ьрямъ суши, а морская корова беззу- 

■ 

бое, т]>авоядное живот1юе, питавшееся морскою капустою (отсюда 
и назвап1е «капустникъ») и отличавшееся, кром'^> того, отъ тюле- 
ней ен(е II совершенпымъ отсутствхемъ заднпхъ ногъ, почему ее 
н причисллютъ къ китообразнььмъ животньшъ. Столь же ошпбоч- 
НО ноказан1е, будто она водилась въ Курильскомъ мор-Ь. Един- 
ственная местность, гд'1; она когда-либо была наблюдаема, это 
Коммандорск1е острова (Берпнговъ и МЬдньн!), въ Берпнговомъ 
мор!;. Отсюда и показаи1е «сосунъ восточиаго океана» ужъ че- 
резъ-чуръ обще и неопред'Ьленно. Наконецъ, п время, когда она 
вымерла, показано также неверно: именно, она была истребле- 
на не въ начале нын1;шняго, а во второй ноловшгЬ нрошедшаго 
столЪт1Я. Въ 1768 г. былъ еще убить одинъ экземпляръ этого 
шивотнаго; поел!; ;ке означеннаго года никакихъ св'Ьд^н1Й о немъ 
бол'Ьс не было. 

аВоронъ... вороновъ два рода: л^ьсной (въ Росс1и не видать), 
Согти§ согах, и полевой^ гапворонъ, крукъ, крятунъ, бол-Ье въ 
сЬверо-восточнон Росс1и, Согуиз согопе, побольше грача». Что 
зпачитъ «въ Росс1и не видать?» Мы полагаемъ, есш не видагь, 
такъ п п1;т1). Но это полояштельпо неверно; л-Ьсной воронъ, какъ 
житель обшпрныхъ дремучихъ л1;совъ, встречается, конечно, не 
•повсюд}-; его не увидишь въ городахъ, селахъ, на лугахъ и по- 
ляхъ, но, т1^мъ не мен1Ье, онъ водится и въ Росс1и, въ особенно- 
сти въ нашихъ л'Ёсныхъ сБверныхъ губершяхъ, а также н по 
всей Сибири до восточнаго океана. Полевой воронъ, Согупз со- 
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гопСу напротпвъ, въ Европейской Росс1н, за псклочешемъ развЪ 
сБвсро-восточны\ъ г}'бср111й, почта совс1вгь не вст)ИЬчаега1, во 
за то ирсобладаеть по всей Сибири до Камчатки и Лпоши^ ■, за 
испз1^и1емъ тамъ грача, часто и называется грачехъ. 

•Зымородокъу птичка А1сс(1о 18р1с1а, стс1)ег}чцая рыбку вад'ъ 
прорубями». Зпмородок-ь' д^вствителыю поджидаетъ рыбку^ но 
сидя па куетариикахъ по берег}* рЪкъ, а не падъ ирорубя11И| уже 
по тон причии-Ь, что па зииу оиъ отлетаетъ. 

^Пищуха, самый ыалепьк1й дятелъ, сЬробурын , съ синицу. 
Сегипа». Пташка СегкЫа 1ат1Иап$| пазываеная у пасъ пин^- 
хой, хотя я лазить^ па подоб1е дятловъ, по деревышь, но все- 
таки къ дятламъ вовсе пе припадлежптъ. 

«Ольгаанка^ пташка Ассеп1ог то<1и1аг1$| схожая съ трясо- 
гузкой». Особаго сходства ыеацу ними вовсе н'Ьтъ, а сходство 
то-же,что и между большнмъ миожсствомъ другихъ нелкяхъпта- 
шекъ. 

^Аиат... Черный аистъ... у пасъ пе водится». НапротявЪ| 
онъ-то и водится почти по всей Европейской Росаи, за исключен 
шемъ лишь западпыхъ губери1Й да крайняго сивера, а равно ж 
по всей Сибири, тогда какъ б'Ьльп! аистъ или буссель встрЬчает- 
ся только па запад'Ь и югЬ Европейской Росс1И , да па АмурЬ, а 
въ Сибири его п'Ьтъ. Всл'1&дств1е этой ошибки, въ словарь я на- 
звап1я перепутаны, а имеппо: аистомъ, просто говоря, называет* 
ся обыкповепно не С1С0П1а а1Ьа, для которой есть свое вазва- 
ше, буссель, а С|соша П1бга. Назваше же «черный аисгь» не 
народпое, а переводное съ латипскаго. 

аШилохвостъ^ гаилснь^ утка, у коей въ хвостЬ трн долгахъ 
пера, Апаз аса(а». Не три, а четыре, — по два внутреннихъ съ 
кая;дой стороны хвоста. 

аВакланъ^ морская птица на Черномъ и 1{асп1йскомъ мо- 
ряхъ, РЬа1асгосогах». Бакланъ общее назваше н'ёсколькихъ, схо- 
жихъ между собою вцдовъ, которые встречаются, однако, не 
только па Черномъ и Касшйскомъ моряхъ, но и на мнопхъ дру- 
гихъ, — у пасъ, напримйръ, и на Балпйскомъ, Охотскохъ, С^ве- 
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I ^ л ро-Япоискомъ п т. д. Кром-Ь того, это и не исключительно мор- 

1' { скал, а лить вообще водяная птица, потому что водится и вдали 



отъ моря , по берегамъ озеръ и р^къ; такъ, наприм^ръ, больши- 
ми ста)1мп встречается она па Байкал!; и другихъ озерахъ юж- 
ной Сибири, иаверхнемъ Лмл!* и т. д. 

аГшарт, утка А1са 1ог(1а». Если Л1са 1ог(1а утка, то какая 
же, поел 1; того, водяная птица «е утка? 

«/?л<;бл-зг;бдлнха, единственная ядовитая змЬя нашихъ странъ)>. 

А обыкновенная черная гадюка или козулька, встр-Ьчающаяся но 

всей Росс1и? Самъ авторъ, при объяснен1и слова «гадюка», назы- 

ваетъ дв'Ь ядовитый змЬи нашихъ страны У1регаВеп18 (козуль- 

{). . ' ка или черная гадюка) и У1р. сЬегзеа (мйгянка). Можно, правда^ 

д'^р^каться того м'гГлпя, что это лшпь впдоизмБпеп'я одного итого 
же вида, но тогда нан1а единственная ядовитая змЪя не м'Ьдянка, 
а гадюка; мЬдянка же лишь видоизм'Ьнеи1е последней. Внрочемъ, 
ъъ нред'Ьлахъ Росс1И, на Кавказе, въ Арало-Касн1искихъ сте- 
пяхъ, на АмурЪ и пр., кромЬ гадюки и медянки, есть еще до 8 
другихъ ядовптыхъ зм^й. 

аСемга, рыба 8а1то Ба1аг, похожая на лосося». Не только 
. похожая па .юсося, но она-то и есть самый обыкновенный унасъ 



1 • 

,ч . : : • 

I г ; 

■]^; . видъ лосося, котораго и называютъ просто лососемъ. Самъ ав- 



торъ въ другомъ м'ЬстЬ, при слов-Ь «лосось», говорить: «лосось 

рыба 8а1то §а1аг; вообще родъ 8а1то, семга». 

'I ' аЧавыШу Кмч., рыба, родъ лосося». На сколько мн'Ь самому 

Ц ; приходилось слышать въ Камчатк^^, не «чавыга», а чавыча, съ ч'}^мъ 

^а согласно и показан1е у Палласа (§а1то опепЫ!»). 

'^* 

I \. аСкатъ^ рыба Ваза с1ауа(а, видъ акулы». Означенная рыба 

никакъ не видъ акулы, а, вм^стЬ съ другими, схожими съ нею 
!^. ' \ видами, составляетъ особую семью, которой дано назваше ска- 

I " товъ. Съ акулами же они, главнымъ образомъ, им^ютъ лишь 

;/ ' , то общее, что скелетъ у нпхъ, какъ, впрочемъ, п у многихъ дру- 

I ; м] * гнхъ рыбъ (наприм'1ръ у осетровъ), хрящевой. 

' Ч, |! «ЛГино1а, рыба Ре1;гошу20п; переходъ отъ раковъ къ рыбамъ^ 

съ семью жабрами по бокамь». От1Г|гда авторъ взялъ, что минога 
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переходъ отъ р«1ковъ къ рыбамъ, м1гЬ иоложптелыю иепзвгЬстио. 
Наука такого перехода не зпаетъ. Относнтельио жабръ схЬдо- 
вало бы сказать пе «съ сез1ью жабрамп оо бокадты», а съ семью 
отвсрзлями по бокамЪу вед^ щнмп къ жабрамъ плп въ жаберпую 
полость. 

^Юком^ вяленая, провЬспая и немного квашеная въ ямахъ 
рыба, п болЬе щ}'ка п спгъ». Сколько я знаю, на нрпготовлеше 
юколы пд}*тъ нреиз1уи1.ествсино рыбы рунпыя, нанрим1Ьръ, раз- 
ные впды лососей, снгъ, кета, горбуша п т. д., въ нзвЪстиое 
время года стаями нодымаюиияся вверхъ по р1;камъ, п уловъ ко- 
торыхъ бываетъ, поэтому, особеашо велпкъ. По щука, хотя и 
водятся въ Росс1н повсюду п часто въ большомъ чисг1&, а все- 
такп рыба по рушшя. МнЬ п неизвестно, «ггобы она гд1;-лвбо, 
обычиымъ порядкомъ, шла на юко^у. . - 

« Оса^ насекомое Уезра, пзъ разряда мухъ (дурно назвапныхъ 
с1>тчатокрылыми) съ жа.10мъ и съ нережабинои». ]\[ухами, въ 
общемъ смысл-Ь слова, какъ говорить п самъ авторъ словаря, 
называются нас^комыя двукрылыя съ хоботомъ. Зд{;сь же онъ 
обобщаетъ это слово до того, что называегь и осу и весь раз- 
рядъ сЬтчатокрылыхъ иас^>комыхъ, — не смотря на то, что у 
нихъ четыре крыла, а хобота нЬтъ,— нухаии. После этого, чуть 
лп не все насекомыя мухи. Впрочемъ, оса принадлежитъ и не къ 
сетчатокрылымъ, а — какъ бы д)*рно ни было иазван1е — къ пе- 
репончатокрыльшъ пасЬкомьшъ. 

<111рушкИу мелкая саранча, 6гу11|1$ 11аИси8, насЬкомое по- 
,чти безвредное». Этого о прузпкахъ сказать нельзя: они, напро- 
тпвъ, часто разм1Южаются въ такомъ количестве, что прнчаняютъ 
большой врсдъ, опустошая виноградники, поедая листья деревьевъ 
и т. д. Л1ожио только сказать, что прузпкп менее вредны, чемъ 
обыкновенная саранча, СгуИиз т1^а1опп8. 

нСв)ът.2Якъ^ насекомое, червячекъ, который ночью светится; 
есть и большой жукъ светлякъ, Фонарщикъ, а также морсше 
светлячки, едва видимое животное^». Все три показашя не верпы» 
] Обыкновенный светлякъ хотя и называется иногда Иване- 
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вымъ чсрвячкомъ, по все-таки но червякЪ| а безкрьиая самка не- 
бодьтаго жучка , который, впрочсмъ. п самъ также св'Ьтится, 
ло мсп'Ьс ярко, почему его п р-Ьже зам1чаютъ. 2) Фопарщокъ 
(Ги1<;ога Ыешапа) не жукъ, а полужесткокрылое насекомое изъ 
' семьи цикадъ; ему дано назвап1е Фопарщика потому, что у него 
па лбу болыпой, внутри пустой отростокъ, о которомъ . прежде 
утвср;кдали, будто опь столь ярко свЬтится, что его употрсбляютъ 
даи;е вместо Фопаря. Въ настоящее время, однако, известно, что 
опъ вовсе не изливаегь свЬту, а потому п не св1^тлякъ. 3) Нако- 
пецъ, морск1е светлячки не одпо какое-либо животное, «едва види- 
мое», а множество разпаго рода асивотныхъ, въ числ^ которыхъ 
ость и весьма крупный, — : въ Футъ п бол^е длины. 

с< Чертово палсг^ъ^ ископаемый белемнитъ, окамен к1ый червь». 
Белемнитами пазываютъ окаме1г1;лые остатки ;к11вотныхъ, нрп- 
падле;кавшихъ къ высшему разряду слизняковъ или молюсковъ, 
а име1Н10 къ головоног вмъ яшвотнымъ (СерЬаЬрода) ; съ червями 
же они, кром'Ь разв!; продолговатаго вида, р']&шительно ничего 
обнщго не им'Ьли. 

^Улитка^ животное изъ семьи слизней, НеИх». Зам^чу 
сперва, что слизни ила слизняки (молюски) не семья, а ц'Блый, да 
еще весьма обширный, отдЬлъ животныхъ. Улитками же назы- 
ваются не одни только слизни рода НеИх, а, въ болйе общемъ 
смысл к, и всЬ брюхонопе слизняки (Са§(города), пли папе, или 
съ однокамерпою навивною раковиною. 

«Лсрммупцтъ.... въ жемчуж1нщ1^ образлетсярядъ дырочекъ, 
кои /кивотныя закладываютъ жемчужинками». Зд'Ьсь въ немно-. 
гихъ словахъ множество ошибокъ. Начпемъ съ того, что авторъ, 
въ означенномъ м^хгЬ, подъ жемчужницею очевидно разумЬетъ 
раковину 11аИо11§ (морское ушко), такъ какъ это единственная 
раковина съ рядомъ дырочекъ. Но эта раковина не а^емчужница. 
Самъ авторъ и но упомипаетъ о ней при объяснен1И посл1;дняго 
слова, гд1; совершенно в^рно перечислены нмъ п главньш рако- 
вины-жемчужницы. Да^тЬе, дырочкп въ морскомъ ушк-Ь п не 
зак.1адываюгся жемчужинками, а, по ы^р^ увеличен1я раковины 
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о образовли1я въ псрсдпсп часта ся повыхъ дырочскъ, оп^, въ 
задней, заростаютъ псрломутромъ. Накоиоцъ, 11астоя1Ц1Я| ц-Ьипыя 
жемчужпнкп никогда и не образуются на 1)аковинЪ жпвотнаго, а 
въ мант111 его, вообще средп мяп^пхъ частей тЪла, какъ доказы- 
ваетъ уже п шарообразный впдъ пхъ. 

йНожевка, морское животное нзъ слпзннковъ, А$С1с11а, ко- 
его раковина походптъ на ножевьп! че1)енъ». У слизняковъ изъ 
разряда асцид1и раковины вовсе н1тъ. Лвторъ, очевидно, им-Ьдъ 
въ виду двустворчатую раковину §о1еп, череною», н въ самонъ 
кЬл^^^ при этомъ слов'Ь у него и показана «раковина 8о1еп 8^I^^оа, 
похожая на ножовый черенъ». 

«Мо2)ской тюмпамо^ родъ полипа, Ва1апи$1>. Морской тюль* 
панъ, Ба1апи$, съ нолинами ничего общаго не им1>стъ; это же* 
вотное среднее между слизняками н ракообразными, изъ разр)ца 
усоногихъ (С1гг1иреШа). 

Приведенные нами примеры, взятые по разиымъ отд'Ьдазгь я 
разрядамъ животныхъ и число которыхъ можно было бы, 1южа- 
луп, еще и увеличить, достаточно свид-Ьтельствуютъ, что зооло* 
гическ1я св^д1^Н1Я, предлагаемый въ словаре, не отличаются боль- 
шою основательност1ю. Но, повторяемъ, въ этяхъ свйд'Ьн1яхъ и 
не главная задача подобнаго, общаго словаря. Будь лишь в^рно 
п точно указано, къ какому животному относится то или другое 
назван1с, п затЬмъ отъ воли канцаго будетъ зависать, изъ зооло* 
гическихъ сочппеи1И ближе ознакомиться съ означепнымъ живот* 
нымъ. Спрашивается поэтому, какъ удалось автору выполцен1е 
этой, въ зоологическомъ отношенЕи, главной задачи словаря? По 
нашему мвЬн1ю, словарь и тутъ опять содержитъ много драго- 
ц'Ьннаго матерхала, но критически разработа1П1аго, сколько-нибудь 
законченпаго труда онъ далеко не представляетъ. Впрочемъ, н 
означенная задача, какъ она съ перваго взгляда ни кажется про- 
стою, а па самомъ д-ЬлЪ очень не легка. Трудности ея состоять, 
главнымъ образомъ, въ сл^дующемъ. 

Если не довольствоваться однимъ лишь сопостав.1ешемъ уже 
заппсанпыхъ другими цазвап1Й, разбросанныхъ по разиымъ зооло* 
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гпчсскимъ соч11ИС1пимъ, 01111са111ямъ путешеств1и и т. д., а собп- 
р.ать еще II новые мате[)1алы, то иепрем^ппо требуется: 

1] ^1тобы собпраюнин въ парод-Ь 11азва111я лшвотиыхъ самъ 
былъ въ состошпи вЬрпо распозиавать разные впды жпвотныхъ, 
и не смГ.пи1валъ бы близко нодходящцхъ другъ къ другу впдовъ. 

2) Чтобы свЬдГлпн были собираемы у люден, но своему про-, 
мыслу плп ро,1}' заняпп, близко знакомыхъ съ т4мъ плп другимъ 
огд1.лом7> лшвотпыхъ, — у охотннковъ, рыбаковъ н нр., потому 
что н въ народе не всЬ одинаково хорошо зпаютъ животныхъ, 
не встр Ьчающихся или. по крайней мЪрЬ, не им-Ьющихъ особаго 
значен1я въ обиходной жизни. 

3) Надо записывать назвашя не но однЬмъ лишь онпсан1Ямъ 
или догадкамъ съ то11 пли другой стороны, а ненрем-Ьнно им'Ья 
нредъ собою и самое животное, а то назван1я несколько схожихъ 
ме;кду собою животныхъ перепутать весьма не трудно* 

4) Паконецъ, необходимо означать мЬстность, гд!; собраны 
ноказан1я, такъ какъ нЬгъ сомнЪтя, что пногда одно и то-же 
назван1е въ разныхъ мЪстностяхъ дается разнымъ животнымъ. 

Есн1 не будз'тъ надлегкащнмъ образомъ соблюдаемы эти 
услов1я, то мы надежныхъ показанш, конечно, ненолучимъ: он-Ь, 
нанротивъ, будить сбивчивы, не точны, не вЬрны. И вотъ таковы 
во многихъ случаяхъ и показан!)! въ разбираемомъ нами словаре. 
Доказательствомъ тому пусть служатъ сл'Ьд}'ющ1е примЬры. Въ 
словаре сказано: 

^Изюбръ^ сибирское и кавказское животное изъ рода оленей, 
козуля, СсгунБ саргео]и§». Также и въ другпхъ м-Ьстахъ, при 
словахъ скозуля», «олены» и пр., назваше нзюбръ приписывается 
животному Ссггиз саргео1и§, тогда какъ пзюбромъ въ восточной 
Сибири называется другой видъ оленя, именно Сегуиз еЬрЬоз 
(ЕЛе1111Г5сЬ, по немецки), которому въ западной Сибири и на Ал- 
та^ даютъ назваше «марахь». 

'^Джтнтай^ куланъ, степной дикш конь, Е^иа§ Ьетюпаз, 
особый видъ между лошадью и осломъ». Въ другомъ м'Ьст! ска- 
зано: 
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шОс1якъ^ дпьчи оселъ, Опа^ег. Ка;кется, жпвотпое назван* 
иое Па.1ласомъ Опа^сг, то-жс, что джиштан пли к}'ла11Ъу днюй 
копь». Иакопсцъ, въ третьемъ м^стЬ, находинъ: 1 1^; 

лТарпанЬу дпкая степная лошадь; кажется, это тотъ-же ку* *'^;.: 

ланъ плп джпгптайу въ восточной степн». 

По этомг из.10жсп11о, вс% три названЕЯ означаютъ одно н то* : III 

же. 11аса)10мъ же з,^п перенз-тапы 1ии даже сосдипепы въодно • ^Х. 

три разные впда, а именно: тарпанъ, дпкая лошадь (Едии$ чгаЪаЬ ^ |1> 

1и$, Гегнз); кулапъ, дпк1п оселъ (Е^ни$ а§1пи$у Геги$; онъ же н 
Опадет), п джпгптан (Е^ии§ Ъешюпив). Кстати зам1Ьчу, что у - '| 

автора, при словй «оселъ», сказано : «пшакъ (у Палласа ошибочно 
шпакъ)», тогда каь'ъ Палласъ, въ своей 2^оо§гар1иа КоБ§о-а$1а- ;!| 

Пса, — а на этотъ трудъ его, какъ на лучшп! п окончательный н 
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надо ссылаться, — совершенно в^^>рно ноказываетъ: «пшакъ». |'| 

^Пищуха^ Ъери$ ри§Ши$, зв1рокъ чекушка, сБпоставецъ; Г 

между мышью н запцемъ; собпраетъ на зпму копешки лучшаго 
с^^на». На то-же животное, Ьераз ри§111и8, авторъ указываетъ ■ 
при слов! «чекушка». Следовало бы поэтому думать, что у насъ }[ 
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ЛИШЬ одно животное этого рода, среднее ме;кду мышью и заицеш», 

называемое въ зошоген Ьери$ (или луч1не Ьадотуз) ри$111и5. На 

самомъ же Д'Ьл!; пхъ известно у насъ четыре вида, названгя но- 

торыхъ авторъ всЬ отнесъ къ одному, да, къ тому же, еще по- 'т;* 

чти самому мелкому и невзрачному изъ всЬхъ. С^иоставцемъ на- | : 

зываютъ въ Сибири видъ Ьа^отуз а1р1пи§, ппщ}'хой и Ь. а1р1ппв 

н Ь. о§о1опа, а чекушкой Ь. рнзШиз и, вероятно, таюке о Ь. 

ЬурегЪогеиз. 

^Левъ мо1Уской^ видъ тюленя, Пюса 1еоп1па; спвучъ? котик'ъ?» \ 

Въ другомъ м-ЬстЬ сказано: • ]: 

^Морской меъ^ сивучъ; морской котикь^ самка его». Нако- 
нецъ, въ Прпбавл. 15, показано: 

аСиоучъ пли морской котъ; самсцъ старый — аькачъ; отъ 4 — ^^^ 

5 л-Ьтъ — полус^ькачъ; Аьукь или трехъ лЬтъ — холостякь; матки \}^ 

или ко;т/к11 до одного году». ''г< 

Туть смЪшаны два вида, весьма различные другъ отъ дру- .(л 
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га: спьупъ (но книжному, морской лсвъ), РЬоса (или ОЬпа) 
]соп1па, и морской котъ, РЬоса (О(апа) иг81па. Только по- 
слГ.дпсму ВИД}', весьма ва;кному но своему м-Ьху, наши про- 
мьннленшшп даютъ вышепрпведенныя назван1я, смотря по воз- 
расту и нолу животнаго; да п то, но1:азаи1е «матки ила ко* 
тики до одного ГОД}'» НС вЬрно. ]Матками называютъ самокъ спо- 
собнГ|1\ъ рол;дать, а котиками четырехмЬслчныхъ самцовъ ила 
самокъ, родившихся весною. Котиь'п, следовательно, ни сивучи, 
ни самки сивучей. Ссылаюсь при этомъ на превосходное оппса- 
и1е морскихъ котовъ, ихъ образа жизни и пр., а также всЬхъ 
подробностей котоваго нромыс1а, въ сочинен1и Вен1аминова (ньш1^ 
митрополита Иннокенпя): «Записки объ островахъ Уналашкин- 
скаго отд'Ьла», ч. II, стр. 352 исл^д. 

^^ Карту шъ^ видъ .малаго орла, Га1со с11гу§аё1о8». Но Л^и^Iа 
(или Га1с()) с11гу§аё1о$ никакъ не малаго роста орелъ, а, нанро- 
тивъ, одинъ пзъ самыхъ большихъ: это беркутъ, а въ Сибири 
холзанъ. Д']^ло въ томъ, что карагушъ не Ади11а сЬгу§аё1;о8, а 
А. с1ап§а Ра11. или паеУ1а Вг1$80п. 

Дал'Бе, чрезвычаи1Ю сбивчивы, разногласны и отчасти не- 
. в^рны объяснен1я въ сювар^ названш птицъ: соя, сойка, ронжа, 
кукша, деряба, кедровка, орЬховка. Въ доказательство сопоста- 
впмъ относящаяся до этихъ птицъ показан1я въ словар*!: 

пДерябйу птица Сопиз бгаси1и8, соя, сойка». 

цД1Юздъ рябиннккъ, деряба, ТигЛи$ уазсхуогоз». 

^Соя^ сойка, Согупз §1ап(1апа8». 

аРонжа, птица соя, сойка, Соггиз д1апдаг1и8, или сибир- 
ская лЬсная воронка, Согуиз 1пГаи$1и8, наша .иьсная воронка, 
ореховка». 

а Кукша, птица Согупз 1иГаив1и8 (§1ап(]апи$?), лесная во- 
ропкаэ. 

а Кедровка, орЬховка, птица вороньяго рода, Согуаз сагуо- 
са(ас(е8 (иис1Гга^а?)». 

^лОруьховка, лесная птица воропьяго рода, соя, сойка». 

Спрашиваемъ, посл^ этого, что-же такое деряба? Согуиз 
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бгаса1и$ лп, пли Согтиз §1апдапи$, или ТигЛиз У1§С1Уоги8? Ил, 

что такое соя, сопка, такъ какъ это иазванЕс отнесспо то къ Сог- 

ти$ 8гаси1и$, то къ Согуиз §1ап(1апи§, то къ Согуоз 1пГаи$1а9, 

то къ Согуи$ сагуоса(ас(сз? и т. д. Намъ скажу тъ, можеть быть, 

что ВЪ иародЬ иногда близко схож1е мегкд}* собою виды живот- ^ ^: 

цыхъ означаются однимъ о тЬмъ же 11азваи1е51Ъ, или же какое I' 1 

либо иазва111е въ одиои м Ьстпости дается одному жпвот1Юму, а въ 

другой, другому. Съ этпмъ мы согласны ; но все-таки большею 

част1Ю это относится лишь до близко схожихъ между собою ви* 

довъ, здЬсь же подъ однимъ и тЬмъ-же пазван1емъ показаны 

птицы, по ньигЬшнему взгляду науки, даже раз^игшаго рода, а ' Ц! 

именно: Согунз 5гаси1и$, СаггиЫз {;1ап<1апи$, Кис1Гга^ сагуо- 

са1ас1е$ и ТигЛиз У1$С1У0гиз. Къ тому-же, въ такомъ случае, '! 

с.1'Ьдовало бы, при объяснснш назван1я, указать на ыЛ разумев- ;/ 

мые подъ ннмъ виды, или же показать, какое значен1е это пазва- |1Р 

Н1е имЪетъ въ той м^стиости, какое в ъ другой. Ничего подобнаго 

въ словаре, въ означенномъ случае, н-Ьтъ. Тамъ одно назван1е 

объяснено другимъ и всл^&дств^е того ъсЪ назвап1я перепутаны. 

Попробуемъ разъяснить приведенный выше назваи1я. По нашему 

мн'Ьшю: 

Деряба^ то-же, что дроздъ рябишикъ, ТагЛиз У13С1У0П18, а 
ни Согуиз {;гаси1и8, ни сойка. 

Соя^ сошму Саггикз §1ап(1апиз, то-же, что въ Сибири 1гу1сша. 

Ронжа^ Сагги1из 1иГаи51из, то-же, что въ иныхъ н^стахъ . [ 

Еврон. Р6сс1и (въ сЬв. губерн.) л^ьсная воронка. . 1!> 

Кедровка и ор^ьховка^ Хис1Ггаза сагуоса(ас1ез. и^;! 

Подобное же разноглас1е въ показаи1яхъ встр^чаемъ въ сло- 
варе и относительно назван1я «краха.1Ь9. Тутъ, въ разныхъ и'Ь- 
стахъ словаря, показано сл^дующее: 

аКархалЬу крохшь^ утка Апаз 1а(1огпа». 

а Крахам^ крохсигь и кархоин^ нырокъ между гусемъ н уткой». 

аКрохсиь^крахам и карха.щ большой нырокъ, Мегдаз тег^- 
апзег; кр. хохлатый^ М. §егга1ог; лупгок^^ М. аШеНиз». При 
слов'Б же «лутокъ» сказано: 
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«Лутоко, впдъ утки цлп нырка, Мсг^из 5СГга1ог; лушочекг^ 
лутокъ малый, М. а1Ъе11и§». 

Что же, посгЬ этого, 1фаха.1ь? Утка ли Лпаз 1а(1оп1а, или 
иырокъ, Мсг^^из? П какой впдъ нырка называется л}ткомъ? 
Мсг§и5 8сгга1;ог ли, пли М. аШсИиз? Относителыю посл'Ьд- 
няго пазпап1я, можно было бы еще подумать, что оно припи- 
сывается и тому и другому виду нырка, хотя и это не спра- 
ведливо: виды эти и по величиц-Ь и по цв']^гу пера слпшкомъ 
различ1и>1, и потому, сколько мн1 по крайпсй м^рЬ приходилось 
сльппать, никогда и не смешиваются въ народе, а называется 
лутком'ь од1П1ъ только Мег^из а1Ъе11и§. Что же касается до на- 
зван1Я с(крахаль», то не можегь быть и сомнЬнгя, что утка Апаз 
1а11огпа никогда крахалсмъ не называется, а называются такъ, 
въ бол'1;е обп^емъ смысл1;, оба наши, несколько схож1е ме;кду 
собою, больние нырка, А1ег§и§ тег§ап§ег н М. §егга1ог, въ осо- 
бенности ;ке первый изъ пихъ, какъ самый большой, тогда какъ 
втораго назьшаютъ также и хохлатымъ или морскимъ крахалезгь. 

Перепуганы въ словар1; также и назван1Я утокъ, съ ч^мъ, 
впрочемъ, въодномъ м'1;сгЬ(ч. 1У,стр. 406), соглашается н самъ 
• авторъ. Такъ, нанрпм^ръ, ^турпанъ)!^^ по его показав1ю, озна- 
чаегь и «черную (дикую) утку, Апаз П1бгаф, н «атайку пли п-Ь- 
гашъ, Апав 1адоп1а»; но, иосл1>д1шго зиачеп1Я это слово не пм-Ьетъ. 
Впрочемъ, большое число у насъ разныхъ видовъ дпкпхъ утокъ 
н близкое сходство между собою многихъ нзъ пихъ, въ особенно- 
сти самокъ и молодыхъ, дктаютъ сбивчивость, неопред'кюниость 
и неточность въ объяс1ЮН1и пхъ назван1Й, въ общемъ словар']^, 
весьма извинительными; тЪмъ болЪс, что тз'тъ и множество М'Ьст- 
пыхъ назвап1Й п, кром1^ того, есть п назван1я бол^с обпия, при- 
м1>ннемыя обьниювеино къ н^>сколькимъ, ближе схо/кимъ межд}' 
собою видамъ; таковы, напримЪръ, пазвашя: чернеть, чпрокъ, 
турпанъ, савка и т. д. Тутъ предстоитъ еще большой трудъ, со- 
брать н проверить па самомъ д-ЬлЬ употребляемыя у пасъ въ 
разныхъ мЪстностяхъ назвао1я. 

Дал Бе, встрЬчаемъ въ сюварЬ показан1е: 
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«Гойо^ю!», морская птица Л1са (огЛа». Мн* пспзвйстпо, что- 
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бы птпо^' А1са (огйа гд^•лпбо называли «топоркоиы», да п сап : ';'!' 

авторъ ВЪ лругомъ м-ЬстЬ иазывасть се лпшь «гагаркой». Поло- ■,?:' 
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а;птслы10 и;с могу сказать, какъ по тому, что самъ слышадЪ| 
такъ и по свЬл'1;п1Ямъ собраппымъ копсорваторомъ нашего музея, 
г. Воппссспскпмъ, во время восмлл[;тпяго 11ребывап1я его въ Кам- 
чаткЬ, что тамъ топоркомъ пазьшаютъ не Л1са (огс1а, а другую 
морскую ПТИЦ}', Могтоп С1гг11а111т, исключительно водящуюся 
въ моряхъ Бсрпиговомъ, Охотскомъ п С1;веро-ЯпопскомЪу I 
пмГ;юи1ую клювъ сплюспу тын съ боковъ, на полоб1е А1алаго то- 
порка. 

Подобный же противорЬч1я н ошибки въоб1>яснеши названш,. • :^!: 

какъ по отдЬлу нтицъ, встр-Ьчаемъ и относительно н1которыгь 
рыбъ. Та1гь, напримЬръ, сказано: [!• 

^Муксунъ^ сибирск1Й снгъ, §а1то шихип»*; въ другонъ же 
ъЛс1^ словаря показано: 

иЪ1ул,унъ^ муксунъ^ рыба Сурппиз 1ауаге(и8». 

Зд'Ьсь одно п то-;ке назван1е отнесено къ двумъ рыбамъ, ш)- 
видимому, даже разнаго рода. Но рыбы «Сурппиз 1ауаге(и$» 
н-бть, — авторъ очевидно хогЬлъ сказать 8а1то 1<яуаге1и$. СЛ- 
д}'я Па.1ласу, эта рыба, однако, не муксунъ, а въ Росс1П «сигъ», |' 

въ Сибири «шокуръ». При поел Ьднемъ слов-Б и въ словар1& со- I 

казано: «ВаЬпо зсЬокиг», назван1е тождественное съ §а1то 1ауа- 
ге1и8. Муксз'нъ же рыба, названная Палласомъ, на основаши ея 
м'Ьстнаго русскаго назва111я, п но-латыни §а1то шиквип. Мож- 1.1 1 

но быть того мн{;и1Я, что виды §а1шо шикзип п 8. 1ауаге1и5 тож- 
дественны, но тогда следовало бы, въ обоихъ вышенрпведсн- 
ныхъ случаяхъ, показать или оба назвашя, нлп какое-лчбо одно 
пзъ нихъ. 

«Калуга, вост. Спб., 61^1уха (не бк1уга), морская свинка». :'|^ 
Итакъ, по мн'Ьн1ю автора словаря, калугою пазываютъ млеко- 
питающее животное Бе1р111иар(еги§ 1еиса$. На сколько же ыЛ * Щ 
приходилось слышать, въ восточной Сибири калугою называютъ . ;|Н 

Сборшиъ Н Отд. я. А. Н. в !г 
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ле б'Ьлухуэ а рыбу пзъ рода осетровъ, Аарепзег опсп1аИ8| и 
съ этимъ согласно п показап1е у Палласа. — 

I а: I ' . I Выше было уя;с дам1;чсао, что главная задача словаря, при 

объяснепш народиыхъ иазван1й жнвотпыхъ, должна состоять въ 
возмолаю точпомъ указан!», хъ какому животному относится то 
илв другое иазван1е. Достигнуть этой цЬлн зюжно, однако, не 
иначе, какъ носредствомъ ссылокъ на общснртштыя въ наук'Ь 

^ ; I . латниск1Я назван1Я жпвотныхъ. Авторъ словаря такъ н посту- 

;^|:.!. ) пасть. Къ сожал1шю, однако, нельзя не пожелать п въ этомъ 

ц ]1 I отношсн1а побольше исправности. 
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Такъ, нанримЬръ, иногда латппское пазвап1е вовсе не пока- 
||(У \ запо, и вътакомъ случаЬ остается, конечно, бол^е или менЬе со- 

4] .: . . I инительпымъ, какое ;кпвотпое разумелось подъ означеннымъ на- 

1^': ' , звап1смъ. 

Въ другихъ случаяхъ, вопреки общепринятой въ паук^ би- 
нарной (родо-видовой) номенклатуры, приведено лишь одно виде- 






|;« • 

« '^ ' 
» : . 

и;./ , к вое пазваше. Мояшо ограничиться показан1емъ одного лишь ро- 

■' ' доваго иазван1я, въ томъ случае, если народное пазваше отно- 
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п Г : ; сится ковсЬп» или, по крайней м^р^, къ несколькимъ видамъ ка- 

кого-нибудь рода животныхъ; по привести одно видовое пазваше 
значить то-же, что сослаться, паприм'Ьръ, на человека Ивана или 
\ ] Петра, безъ показаи1я его прозван1я. Таковы, напр., сл^дующЕЯ 

показашя: 

аВьАогузка^ птица Ру^агбиз^. Что разувгБлъ подъ этимъ ав- 
I 1 торъ, пе знаю. Родоваго пазван1я Ру^аг^из, па сколько итхк из- 

вестно, въ зоолопи петь, — видовымъ же оно встречается; но 
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\ ;; I съ од1шмъ лишь видовымъ пазвап1емъ ничего не поделаешь. Не 
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кроется ли здесь ошибка другаго рода? Белогузкой, какъ изве- 
I .; . I стно, называютъ дикую козу или козулю, сибирское видоизмепе- 

П1е которой было названо Сегуиз рубаг^из. Не хотблъ ли, по- 
этому, авторъ сказать: белогузка, Сегупз ру§аг^$? 

^Викгошсйка^ птица А1Ъесп1а». Назваше, очевидно, лишь ви- 
довое. 

^Терпут^ рыба Ваесо^гаштов». Рыбы такого родоваго аа» 
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.1ван1Я я опять-таки не зилю. Озпа<1С1тос же русское иазвав!о 
Па.1ласъ относить къ иЬкоторымъ ввдазгъ взъ рода ЬаЪгах, 
встр1;>1аю1цпмся иъ Псрпиговоиъ морЬ, а пмспло ^. ос1о§гап1шаз 
п 1^. 1)сха^'лтти5. Весьма вероятно оно лршгЬпястся сщо я къ 
другимъ вндамъ то1'0 и;с рода,въчисл^ кшпгь есть и ЬаЪгах Ле- 
са^гашти:^, котораго лвторъ словаря, сюсидно^ п вхЪ.1ъ въ виду. 
Повпд|1.мому, впр0'1СЭ1Ъ, иодобмыа подостаточныл аоказаи1я 
латнискихъ налиаиШ въ слоьарЬ встречаются довольно рЪко. 
Полыисю част1ю показаны пли оба иалваи1я, и родовое н ввдовое, 
или по крайпсп »Бр^> первое, по, правда, п туть оаталкпваенся 
|1ы па разнаго рода исвсправностп; такъ, латипстя 11азвап1я пе- 
реданы тюгда въ бол Ье нлп ие1г1с пскаженпомъ впд-Ь, влп сж&дуя 
автораиъ ч}-ть ли не до-Лнпесвскаго вренспп, или, пакопсцъ, ро- 
довое п видовое иазвап!с нсрси^шапы. Вотъ В1Ш1ГЁры; 

к Прбисг^ баикальсЕПЙ барсъ, РсИз ппс1а>. Это пазвап^е пынФ 
вовсе не употребляется да и даетъ лшпь поводъ къ псдораэум^- 
шя«ъ; употребительное же иынй паэвате — РеПз 1гЫз. Почел; 
авторъ пазываетъ этотъ впдъ ябайкальскпнъ», ас зваю, такъ кань 
опъ водится и въ западной Сибири, ш за Байкалонъ, я на А|^р{, 

и въ сЬвсриомъ Кита^ и т. д. Скорбс сг&довало бы сказать: С1- 
бирсшй барсъ. 

«Зубрь^ впдъ дикаго быка, Во8]иЪа(а8». Ыазваше опять-таки 

вовсе пеупотрсбитсдьпое вместо Воз пгпз. 

>'Свистунъ^ рыба 8из тааппоз». Такого назвашя рыбы со 

прсиенъ Лииисл быть ие иожеть, потому что 8из родовое пазва- 

В1е свпней. 

«Пестрой, жавотпое роду угрей, Ьапзоп аттоЛу1е*. Авторъ, 

очевидно, пмЪ.1Ъ въ воду рыбку ЛттоДу(ез (оЫапиз, которая по 

Фрапц}'зскп называется я1е Ьап^оп». .Л^утой видъ того-жс рода, 

называемьн'! по Фрапцузски «ГЁ^ц^]1с>, оолучвлъ въ ваукЬ еазва- 

П1е АштодуЕез 1апсеа. 

■ Кротампъ \ „ • ^ • * х «т • 

^ I птица Кат1Л1а агсаа(а>, вн^сто Кпшешов 

.Опе«яяи. I ,^^^ 

> Улита \ 
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^Чертова нурит^ СаШпа^о сЫогориз», вм. СаИииПа сЫо- 
гораз. 

«Дзыша^ РиИ^о П1§га п Р. Гизса», вм. ГиН^пЬ П1дга п Р. 
Гизса. 

«Шилоноска, ЛуоссНа гссигУ1Г081га », вм. Кеситго51га 
а[уосеиа. 

иВолосатка^ 8ср1а ос1орос11а», вм. 8ср1а ос1ори§, п т. д. 

11сль:ш, иакоисцЪу не со;кал Ьть, что въ латиисгия назва1пя, 
въ словарь, вкралось большое м110л;сство опсчатокъ. вел Ьдств1е 
чего 11с:и1акомые съ этими иазва1птш и л^елаюпце отыскать ихъ 
въ :юолоп1ческ1!хъ соч11пе1Ш1Хъ, могутъ вст1)'Ьт11ть иногда зафз'д- 
11е1пя. }1 нолволю себЬ указать на некоторый пзъ опсчатокъ, не- 
вольно броспв1Н1яся ми'Ь ВЪ глаза. (Прнвол;у нрпотомъ въ скоб- 
кахъ слово, при которомъ означениыя назван1я показаны въ сло- 
варе). 

«Сегуиз саргеокв (ру^адгиз) (олень)», вм, Ссгу. сарг. (ру^- 
агдаз). 

с|Муо1и§ (мышловка)», вм. Муохиз. 

аЬешпиз (пеструшка)», вм. Ьеттаз. 

«ЗрегторЬуЫз (сусликъ)», вм. Врегшор1111и§. 

«Ойапа (морской левъ)», вм. 01апа. 

с<Тг1сЬсси8 го8шаги8 (моржъ)», вм. ТпсЬес11и§ гозтагиз. 

«Рако ]1еИае1о8 (скопа)», вм. Рако Ьа11аё(о§. 

«С1гасе1и§ (крачунъ)», вм. С1гсае1и8. 

«ТигДпз рИопз (дроздъ с^рып)», вм. Таги. р11аг18. 

с<]\1о(ас111а аепап(е (каменка)», вм. Мо1. оепапИге. 

с(Ьих1а списка1ог (п^^ръ)», вм. Ьох1а С1шска*ог. 

аСокшЪо (голубь)», вм. Со1отЪа. 

«СоИппЪа 0СП08 (го.1убь диши, каменный)», вм. Со1. оепаз. 

«Со1игп1Х (1ас1у1180пи8 (перепелъ)», вм. Со1. дасиИзопапз. 

«Мека^пз ^аИорау! (ппдЬйка)», вм. Ме1. даПораго. 

аАуосе(а (шплоноска)», вм. АуосеИа. 

аРЬакгориз (нлавунчокъ)», вм. РЬа1агори$. 



I 



! 



У к 



• р 



* V» 



I 



! ,1 

» 



• • -1 



I 



,> 



злшккл о :)оологич. нлзвлшяхъ вь словаре хкля. 85 

«Лпзег Ьсг1иси1а (казарка черпая)», вм. Лпзсг Ъсгп1с1а. 
«Лка (а1ч1а (гагарка)», вм. А1са (огЛа. ' 1 

«1с]И1ио$:аиг11§ (||\т1о:)авръ)», вм. ТсЫкуозаигоз. ; ':!<! 

« Пассодгатшоз (тсрпукъ)», вм. (ЬаЪгах) Лссадгаштпз. :.|^:| 

« Ь(Ч1С1орсгса натЬчг (судаш.)», вм. Ьисюрсгса $апЛга. 
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« Х1р1|!08 ^ЬиПн^ (мсчъ-рыба)», вм. ХЕрЫаз е1а(11и8. 

«Лпаг1ис11а§ 1ири5 (морской волк1>)», вм, АпагНпсЬаз 1араз. 

аСурппиз сагр101п$ (сазацъ)», вм. Сург. сагрю. 

'«Сурппиз ЬагеПиз (сапа)», вм. Сз'рг. ЬаИсгиз. * Щ] 

с<Г]10С51ииз 1аеу18 (голышъ, Прпб. 14)», вм. РЬохшиз 1ае?18« 

'<§а1п10 §о1аг (семга)», вм. 8а1то $а1аг. 

«8а1то 1ссос (лспокъ)», вм. 8а1то 1спок. Г!*! 

«Еп^гаиИз спсга81со1и8 (хамза)», вм. Еи§г. сисга§1сЬо1из. . } 
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«П1а(1оп (е;кс-рыбъ)», вм. ВеоДоп. 

«Ву11211а(11§ 1прросатриз (копскъ)», вм. Зуп^паИшз Ырро- 

сатриз. ) 1;^1 

«Ра1астопа (рачскъ мо^ккоб)», вм. Ра1астоп. ; || 

«ВсагаЪаеиз серраЫиз (головачъ)», вм. 8саг. ссрЬа1о(из. {^[! 

«ТусИзспз таг21паИ8 (к*г1а1гь)», вм. ВуНзсиз таг^шаНз. ; : ^ , 

«С€а551(1а (щитоносна)», вм. СаззШ. ' ;^ 1 

«гСосс10пе11а (Бо;кья коровка)», вм, Сосс1пс11а. ' -ьЙ^ 

«ВЬиа осс1(1о1иа118 (прусакъ)», вм, В1аиа оссЫспСаНз. и^ 
«Асогиз (клещъ)», вм. Асагиз. Асогиз, родъ растеши. 
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«Ре1ипси111з (грсбиикъ)», вм. Рес1ипси1из. 

«8о1са 5^1^^^1а (черопокъ)», вм. 8о1сп з^1^^иа• 8о1еа, родъ |^; 

рыбъ, блилкпхъ къ юхмбаламъ шн палтусамъ, — косороты. 

На основан!!! всего выи1саз.1о;ке1П1аго, мы прпходпмъ кътому ' л1 

заключен1ю, что Толковый словарь Даля, отпосителыю назван!! 
животныхъ, содер/китъ весьма богатый, драгоцЬииыб матер1ахь, 
но все-такп лишь м<1тер1а.1ъ, требуюи^н еще поверка па самомъ 
д^л^, а никак^ не составляеть общаго, криточеска разработан- 
наго и сколько-нибу,;ь законченнаго свода русскпхъ зоодоппе- Г:|г^ 

I * ^ 






■ * ■ ' 1 I 

'• ' I 

1 ' ' • • 



I ' 






"> ! 



ч 



• I 

I Г' ' 

и 



I 



I ;Ь 'г • 



4 •»• 



•• и 1} г 



» 1 



'>ч 



1 ^ :. . . 

*& 'Г- » I- 



I». '-^ . '« 

•'4! ч- • '• 
'Ас ■. 

•т .'•>■■■ 



. .г 
I 



Г 






•.1 ^-^ ^ . . 



41> 



1 1 



♦ 1:5 . . ^ 




86 л. и. ШРЕНКА, О ЗООЛОГПЧ. ПЛЗВЛНШХЪ ВЪ слов. ДАЛЯ. 

скяхъ пазвагпй. Прп вссмъ то51ъ, однако, означеиный словарь, по 
богатому запасу въ псмъ словъ и верному объясиеп1Ю большей 
части изъ пнхъ, л въ зоологическоиъ отпошеи1П трудъ весьма 
полезный, которому нельзя не порадоваться п отъ д}'шп не ноже* 
лать награды. 



к*»| 



о Ботлтиксьчш» плзвлшяхъ въ „толковоиъ 

СЛОВЛРЪ" г. длля. 
злигткл лклдЕипкл ф. п. рупрвхта. 
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Я долго занпмался соб11рап]еэ1Ъ русскихъ иазваи1Й растстй, м, 
окоичивъ въ ирошломъ году сбориикъ 13.000 такихъ пмеиъ 1зъ 
вс'Ьхъ частс11 Рошп, псрсдалъ въ Ботанпчсск!!! Музей Лкадемк ' .1] 

Наукъ рукопись подъ заглав1С»1ъ «Русск111 пародпыя 11азваи1я ра* 
СТС11Ш». Псрсдъ 11злао1емъ этого труда вънсмъ дол^киы быть еще ||[ 

сд'ктапы Д0П0Л11С1ПЯ лзъ иашихъ акадсмичсскнхъ словарей, нзъ 
ботаиичсскаго словаря г. Лшюикова и особенно нзъ Толковаго 1 1[[: 

словаря В. И. Даля. По этому повод}' я съ особеннымъ интере- 
сомъ просматрпвалъ во мпогпхъ м'Ьстахъ трудъ писателя, обда* I |! 

дающаго такпиъ основательпымъ лнашемъ русскаго языка, а 
также знакомаго п съ ботаникой, н всзд'Ь находвлъ у пего полез- 
пыя указаи1я, такъ что въ отношенЁп къ пазван1ямъ растенш 
доласснъ поставить трудъ г. Даля выше сюваря АкадемЕЯ, въ : ^'; 

которомъ встр-Ьчалъ слишкомъ много книжныхъ пазван1Й, север- ; ^ 

шснно непзв'Ьстныхъ въ народе *). 

]У1оя работа ограничивается однимъ точнымъ обозначешснь 
данпаго растен1Я, указап1емъ ботаиичсскаго иазваи1я; отпоситель- 
по же ороограФ!!! л всего, что касается лингвистики, надобно бы 
напередъ обратиться къ интересующемуся этимъ дУомъ ученому 
знатоку языка. Теперь я началъ заносить куда сл^дуетъ употре- 

*) См. пышс стр. 5в ■ 57. 
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битслмпля у 1гЬкоторыгь западныхъ Славяиъ назваихя растеп1Й; 
бсзъ этого 11р1!баа1С111я нельзя было бы пм-Ьть вполи-Ь яспаго попя- 
Т1Я о предмет!;. Я очень доро;ку, свсрхъ того, древними свидетель* 
ствами, II нзвлскъ уже пзъ польскпхъ п чошекпхъ памятнпковъ 
назван1Иу опюсянияся к-ь 16 и 17 стол+.т1ямъ, тогда какъ пзъ 
русской письменности мп'Ь до снхъ поръ пзрЛ,стны только пмена, 
собр .Н1П.1Я Глпиусомъ при Петр1; Полпкоз1Ъ. 

Пригггомъ случаЬ замЬчу, чгослТцы (^^авяно-русскпхъ нменъ 
растсп1н попадаются еще у Д|оскорида, ПроФсссоръ Брунъ въ 
Одесс [; перт>п1 обратилъ мое внимап1е на да1анское назван1е ра- 
степ1я ПеНеЪогпз П1дег, которое Д10СКорпдъ ппшетъ 7:рс8'.ор7а, 
п Д'Ьпствигольно 11е11еЪоги8 ядовп'П>, такъ что ни одно животное 
гь нему не пр1п;г'*астся. Да л Г.с у Дтоскорида встр'Т;чается не обо- 
зиаченн1лй бл!1жс простой злакъ, но дак, хст'ата, в1Ьроятно по 
причин!; пупшстон, шел1;овпстоп метелки, которая при осязан1я 
подобна пюрстп пли хвосту кота. 

Дал'Ье Пуоясуатпз (бЬлепа) является у Д10Скорида подъ дак. 
па:ша1пемъ З'.Лг'а; въ неанолптанскомъ же кодекс!; пзв!;стный би- 
бл1оте1:арь 1Соллар;кь чпталъ 51ЛХг7а. Такъ, можстъ быть, и п4- 
которьн! друпя дак. назван1Я пс1;ажены переписчпка^ш, напр. 8иу, 
греаЗт^Ха, с\^о^. Вьине приведенные прпм1*»ры можеп> быть не 
просто дКло случая, а при разв'!;дыван1И дак1Йскпхъ пгаспъ могли 
закрасться иныя с.1авяиск1я, записанпып по слуху не совс^мъ 
правильно, какъ напр. З'.^ХХг^а вм. ^1-Х).г';а. Дрсвн'!"лпц1я дв1Ь ру- 
кописп Д10скорида, СоЛсх ВулапИппз и Сойех Хеаро111ап11§, отно- 
сятся къ Л'' в!;ку; обЬ въ дворцовой в1;нскоп'бпбл10теь"Ь, по не 
совсЬмъ меж,1^' собой согласны; въ об1Ьихъ есть дак. иазван1я. 
Хотя не невозмо:кно, что они записаны послЬ I стол'Ьт1я, одна- 
кожъ есть ученые, какъ напр. компетентный Шпрснгель, кото- 
рые доказываюгь, что Д10Скоридъ въ качсствЬ врача при рпм- 
скпхъ лепонахъ моп> находиться въ Дак1и еще до Траяна. 



«•» 






ДОПОЛПКПШ Ц ЗАМЁТКИ 

я. к. ГРОТА 

1;Ъ «ТОЛКОВОМУ СЛОВАРЮ» ДАЛЯ. 

оги прпбавлетя не составляютъ ничего С11стс!1:ат11ческагр. 
Въ продол;ке111е миогихъ л^п» л, при встречавшихся случаяхъ,. 
занпсывалъ сюва, когорыхъ не находнлъ въ нашпхъ словаряхъ. 
Зд'Г»сь собраны въ азбучномь норядк Ь тГ; нзъ нихъ, которыя про- 
оущены п В. П. Далсмъ. Къ нпмъ нрнсоедпноны также н1Ько- 
торыя слова, хотя и занесснныя пмъ въ Толковым Словарь, но по 
вполнЪ удов.1етворнтелы10 или не во всЬхъ свонхъ зиачен1яхъ 
тамъ объясиенньнк Так1я слова, какъужеиаходлниясл въ словари 
Даля, отм Ьчспы у меня зв Ьздочкою; Пзъ этого списка не, исклю- 
чены н нопадавнпяся знгЬ чпсто - мЬстныя слова: они также ио- 
гутъ пригодиться наншмъ будунутмъ лскспкограФамъ. Народный 
слова записаны мною или но собствен11Ы51Ъ монмъ наблюде- 
шямъ (особенно въ Ряз. 1 уб.), плн но замГ>ткамъ, сообщеннымъ 

мн'Б достов^рнымп людьми. 

Антоновъ огонь *. Тутъ НС излишне было бы прибавить, что такъ 
первонача.1Ьно н«г'1ыва.1ась (Геи Л'ЛпЫпе, ^Ли{оп1ив«[сиег) воспа- 
лительная рожа, которая вь XI вЬкЬ распространнлась въ за- 
падной Кврон'Ь и отт> которой, по народному пов'Ьрью, псц-Ь- 

ляли М0ИЦ1 св. АНТ0Н1Я. 

ВАТАРЬ. «Растстъ лопухъ, репья, всяк1Н (напарь^ какъ говорятъ 
зд'Ьсь» (нзъ Тамбов, губ.). Спб. В}ьд. 18С8, № 177. 

виръ. Поголовная подать, платимая царанами въ Бессараб1П. (Вот. 
статист. оСозр1Ш1е Бессар.). 
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БОГОМИДЪ *. 11ос.г1;до1и1Толь особой ересп; см. Пыппиа Паи. слав, 
лнтрратуръ (статья Бол1\1р1Яу стр. 59 п дал-Ье). 

БОЁкъ *. Та часть ц-Ьпа, которою^ бьютъ хлЪбъ. (Другая часть 
па:1ыиается кадочка^ а кожа, которою об1> части маютяла сое- 
диняются — нудно). 

БОМЪ ". Трудно проходимое ущелье; трудно проходимая тропинка 
м(,'лм^' скалами пъ горномъ ущельи (Сибирь). 

БОСОЙ '^ 1юса:4 лошадь — такая, у которой плох1Я. слабый копыта; 
протппоположн. обувнстая лошадь. (Посл'Ьднее означено у г. 
Даля). 

БОЧКА '^. Иеболыиая сЬть, употребляемая для лова снетковъ въ 
Пек. губ. (Лосымо-статиоп. обозр. Пек. г.). 

БОЯРЫНАШЪ. Люди, не нроисходяп;1е отъ дворянскаго сослов1я, 
но достигипе ни:зии1хъ молдавскихъ чииовъ, дающихъ н-Ькото- 
1)ыя боярск1я нрава (Бессар.). 

БРАТЕНЕКЪ ''ч Двоюродный брагъ (Смол. губ.). 

БРАТЪ-ДФТИ, Двоюродные братья. «Мы съ нимъ б/нхть'дгьптп. 
(Смол.). 

БРАШНО *. При этомъ словЪ необходимо было бы прибавить ссыл- 
ку на народное бброшно (ржаная мука), которое есть л у г. 
Да.1Я, по не сближено съ книжнымъ, болЪе изв^^стпымъ брага- 
ио. См. Сорошсиь^ при которомъ къ объясняюп^имъ словамъ 
следовало присоединить багажь: «сСвита с.1'Ьдова.1а .за ннмъ съ 
бороишемъ (т. е. съ багажемъ) на другой яхтЬ». (Устрялова 
Лет. Истра I?., т. IV, стр. 108). 

БУ БУХ А ли ПУШКИ. Воша II М%9ръ IV, 818. 

БФЛУХА. 11азвап1е высочайи]сй горы В7> Ллтапскомъ хребт'Ь. 

ВАЛОКЪ '-"• (Пе]]и.). Мешкообразная сЬть для лова угрей. 

ВЕРЕТЕНИЦА % ((Это С.10В0 им'&етъ въ .чоолопи двоякое значея1е; 
такъ называется: 1) мЪдянпца, Ап§и1§ ГгадШз, живогное пере- 
ходное отъ яп1.српцъ къ змЪямъ, по-н']&м. ВИп(18сЫе1сЬе, и 2) 
родъ молюсковъ, Ги^и^, раковина котораго похожа на вере- 
тепо, откуда и пЬмсцкое назван1е его: 8р1П(1е18сЬпеске. пли 
просто §р1П11с1». (ЗамЪтка Л. И. Шренка). 

ВЕРХОВОЙ *• При этомъ слов'Ь надобно еще прибавить речен1е: 
всрховыя >}|/1(1к»= мортиры. (Устр. Исторья Папра В.^ т. II, 
ст1>. 187). 

В8АИМ0ДФЙСТВ1Е. Давно введенпое и вс1^мъ пзв']ктное слово не 
должно быть опускаемо въ сюваряхъ. 



дополи Ешя II лл.лц^ткп къ словлгю д.ия. 91 : 1 



*) Зд1сь ссылки всзл^ на иадавЁс 1856 года. Сем, Хроники и Воен. 






% • 



( 



взородъ *. Груда соломм, тлкжс стогъ с*на. 

видь ♦. «Ружье, СТВОЛЪ КОТОраГО КЪКОНЦ}- ТОЛЩО II потому 111ПрС|— ^' I 

на:л>1вастся плп пазыпа.1ось г* выдомъ^. {Лоси. Лксак., стр. 150 *)- 
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вихоРНИЧАТЬ. Быть лсгкоиыслснпымъ, напр. часто м Ьвять м-Ь- Н' 
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СТО С1ужбы. 

ВОВВУЛАХА * (вм. волкодлакъ) ОСТЬ очевидно не великорусская :!| 

Форма и потому не должно стоять на псрпомъ мЬст*; Форму '1 [( 

же волкод.шкь С1*довало включить въ гнЬадо слова всись. Лю- 
бопытно сравнить въ Сербском!» словарь Караджича обшнр- 
ныя полсне1Пя подъсловомъ пвуко*Ьакьк Д.шка, серб.= вдлосъ „.^ 

К0НСК1Й пли коров1й; кюкъ волосъ. См. т:1кжс Пыппна Паи. |1| 

слав, литс/нхтуръ^ стр. 74. 

ВОДА *. При этомъ слов-Ь надобно об елснпть упот1)еблен1е его съ 
сл'Ьдуюн^нмн прплаг.: Л/ашс^)ая—, глубь; сочмая, жирная—^ 
глубина въ гЬхъ мЪстахъ, гдЪ въ межень бываютъ отмела; ::!^| 

сухая—, ме.1кая; живая—, глубь, бл11жапи1ая къ обме.1 евшему 
м'Ьсту. 

водовйкъ. Польппя сапп, употребляемый при лов.гЬ снетковъ въ 

Иск. губ. П0Д7» своаъ запаса (см. это слово). Водовица, осо- ;[;! 
бая ладья, употребляемая лЬтомъ при аапасахъ. {Воен.<п9а' 
пшст. обозр. Иск. губ., стр. 102), 

ВОДОПОЛИЦА. Е1це Форма сюн ь аодополь и водополье. \ ^1 : 
ВОЗЕРО 1 ^^ н'Ькоторыхъ у Ьздахъ Смоленской губ. (Пор-Ьчскомъ, 

д^^^^д^^^ |Духов|Цпнскозгь, Краспенскомъ и частью Смолеискомъ) ^;. ] 

7 всегда слышится прпдыхан1е в передъ иача.1ьнымъ о. ^|1|| 

волопЁРЪ. Рослый п ДЮЖ1Й, но л1>инвый. '11:-Ч 

волосвцъ. (Спб.). Волосатнкъ. '?^ 

В00ДУШЕВЛЕН1Е. Пропуп^ено у г. Даля, такъ же какъ и въ ака- г! 

дсмич. словаряхъ. \|| 

вороногРАЙ. Пропущено, какъ и въ акад. словаряхъ. 1 ^':^ 
ВСКЛОКОЧЕННЫЙ. Пропущено; но въ жпвомъ язмкЪ употреб- 
ляется ча1це нежели книжное вск.ючсниый, хотя и признанное 

по гречсвой грамматпкЪ единственно вЬряымъ. . Г 

ВСПЫРСКИВАТЬ. <«И Жаворонки вспы1)скпвалп*:. {Война п Мирь, IV, ?}:; 

18). Ищккашь у г. Даля означено только подъ прыскать. ! V 

ВСТРЕПЫХАЛАСЬ, какъ курица {Война м Мирь, IV, 146). ;|Т\ 

выводъ "*"• Плата, которую жени.\ъ вносптт» за нев'Ьсту родны • (.' 
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ВЫРЕЗУЬЪ *, рыоа. 11оДа.1Ю,Сурппи5(1сп1ех, съ пр||баиле1иемъ въ 
скоЛкахъ Сер11а1и8 съ попрос. знакомъ. Слышавъ иногда аере- 
^убь^ я 110 этому поводу обрав^ался 1:ъ Л. П. Шрспку, который 
между прочим!, отвЬчап> миЬ: «Сург. сср1)а1и§, какъ Палласъ 
во:]Ы1{ае п. г»ту рьил', водится въ ^1ериомъ мор-Ь (а также и въ 
КасчпИскомъ), и илъ него подымается далеко ьверх!, по р'Ькамъ 
и>яч1101'| Госс1и. По Кссслеру (Путей!, къ сЬвери. берегу ^1ерпа- 
го моря) выре:»убъ — Ьеис15си8 Гпс811 и встрЬчастся во всей 
южшт Росс1и. Паллас7> ириводитъ народное назпан1С укаш!- 
ваемо11 им'ь рыбы п.гь Малоросс1и: вырсзубъ м иирезубъ. Онъ 
об'|.ясняе1'ь это 11алвап1е тЬмъ, что иЬкоторыс и:л> зубовъ, 
которых!» у ЭГ011 рыб1Л вообн^с очсиь немного, да и то ли!иь 
1п» глопч'Ь, \\ъ 1П1Жне11 свое|Ч части 1алдолблсны или 1^акъ бы 
с'в в1лр'1;:{1:ою. Кесслерт, при!юдитъ налван1Я вырезубъ и выр}ьзъ^ 
не объясняя нхъ.» 

ГАЛЕРА ^ На Дн'Ьстр'Ь наромъ въ 6 саж. ширины и въ 12 длины, 
под1лма1М1и11 тя:иссти отъ 3-хъдо4-хъ тысячъ иудовъ. (Воен. 
сшашпсш. обозр. Бсссарабги). 

ГДУМЕНАМИ. 11о!1ерем'Ьнно или чрезполоспо (о бурЬ или дожд'Ь), 
головАШВА. Посокъ лаитя. См. лапоть. 

голомЕНЪ, или голомя *• Плоская сторона полосы у меча, сабли 
и пр. (Саввавт. Опистис царскихь утварсп и ир., стр. 165). 

ГОМОЗИТЬСЯ *. ПомТлцено неправил1>но подъ словомъ еол!&. Корень 
е!'о яссиъ и;п, чет. Ьт12 = насЬкомое. 

ГОРЕЦЪ (гор1ил). Житель горъ. 
горлодрАНЕЦЪ. То же, что горлодеръ. 

ГОРЯНЩИНА *• Ра;!ная гк^судп, глиняная и Фаянсовая, коробья и 
всли1я дереиянтля п:{дЬл1я, снла!ияемыя иъ низоп!лс поволж- 
СК1С города съ горы^ т. с. съ верховьссъ Привол;кья, иреиму- 
щссгвснно плъ Городи,а и Балахипнскаго уЬзда Ни:кегор. губ. 

ГРЕМЯЧЪ. П;»родн(»с назван1е ключа, во которому такъ называется 

мполгестг.о селои1п въ разн1лхъ губерн1я.чъ. 
гривьЕ, собират. 

ГРИВА •'. Продол1>ная отмель въ р'Ьк'Ь (Сиб.). 
ГРЫДОРОВАТЬ. Вм. гравировать въ XVIII ст. Одно пзъ многпхъ 

словъ первое эпохи новой русской ипсьменяости, который еп^е 

не вошли въ ваши словаро. 

ДАДЕНЪ. Употребительное въ народЬ страд, нричасле гл. дать. 
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Так1131Ь же об])а10.мъ гов^фптся: ашУадснь^ иро*)аденъ. (Смол, 
губ.). 

ДАЧА '^^ Г. Даломъ 11ро11у|це11о а11ачс1пс, покашннос въ акад. ело- 
пар'Ь: «Угодья п зсмл», пршкиюжапия по.чЬ|Ц11ку плп государ- 
стнсниымъ крсстьяначъ. Лъмоихь дачагь мною ащюсваго лпсу. 
Лпсная данФу. Въ этомъ смыс.гЬ гопорятъ, напр.: «}' нею дур* 
пая, неудобная^ безобразная дача^\ т. е. дача, но своему очерта- 
н1ю или другпмь обстоятельствам!, непмгодная. 

ДЕМЬЯНВА '^^ Огородный оиопи», нюдъ котораго сь виду похожъ 
па огурецц весьма употрсб. въ Лстраханн н за Кавкаюмъ, 
гд(; на ллвается бадцджаномь. 

ДЕСЯТИНА '^. Подъ этпмь слово)гь пропуп^сны у г. Дали иа:1ваи1я 
щтдтп^ка^ со}юко€ая и сотенная^ который н па свопхъ м'Ьстахъ 
не объяснены пмъ въ отноп1ен1Н къ десятнн'к 

ДОДОВАТЫЙ. Рожь г)о.г(х/ашая, — растуи^ая въ долннТ; или лощинй. 

ДОМВРА. Варганъ. У г. Даля есть До.и^я! съ знач.сн1смъ «а:Латская 
баталанка съ нроволочнымн струнамн«. 

домнЕШты. Бессарабск1я яблоки. 

дороговь. (Ряз.) Дороговизна. 

ДОРОЖКА "^ (Пени.). Рыболов]1ыи крючок!», писяи^1Н на шнурке. 

ДОСТАКАНЪ, ДОСТОКАНЪ. Другоя Форма словъ: доскань^ доска* 
нс11,ь II сокраи;. смакань *) (вм. дстаканъ, какъ чанъ вм. дщань **). 
«Кубки золоченые и не золоченые съ пупытамн, Т1)авам11 л 
достокановымъ дЬломъ». {Ист. Соловьева, т. V, стр. 481). 
«Кувшины, бочки, ендовы, достаканы» (тамъ же, т. VII, стр. 4). 

дывА '% Подробное объяс11ен1е этого орудия пытки сх. въ Соч. 
Дсрж.^ 1-е пзд. Ак. Н., Т. III, стр. 629. 

ДЫМКА '^. Головной я;енск1й уборъ, по большей части пзъ шелко- 
вой матер1н, часто съ цв'1тами. 

Дф довитый, деловитость. Спб. 1})ьдом. 1367, нояб. 10. 

ДЯДЬКА *. Дядя (Смол. губ.). 

ЕГ0Р1Й *• Ошибка вънослов11цЬ:«КоликъЕгорью .шстъ не въ по- 
лушку, не жди, чтоб'ь къ Ильину дню 1иасть {южь въ кадуш- 



*) Какъ заа|1;чеио и г. Дадемъ подъ ел. етаканъ; ио въ свосмъ иЬсЛ 
С.10В0 достоканъ не занесено у него. Совершенно произвольно сближали ста» 
кань съ словомъ стекло. Тутъ сходство звуковъ случаАнос. Стакани бьим 
сперва не стеклянные. 

**) Магницк1& въ своей Лрнометнкй оишегь Тчйжь. 
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ку». Должно быть: вь кладухику^ т. е. въ одонушко, небольшой 

скпрдъ. 

ЕРБОЙЗЪ. Земляной за11Ч11къ. Объ отомъ назван!!! Л. II. Шренкъ 
сообнщетъ: «То я;с, что бабук!., пли тунпиянчпкъ, грызунъ съ 
дл||инымп заднизи! (нрыгательиымн) ногами; воднтся въ сте- 
няхъ южной Росс1П и Снб:|рн. 11о-Фран1умск1! ЛП1В0Т1П.1Я этого 
рода, въ особенностп 1)!р118 ВауШа (ту1ик. бьютрьн"!), иазы- 
ваютсн '<йегЬо1<С)^ по нЬмецкн и а111М1йС1;и 'дегЬоа«; отсюда 
конечно и русское срСоизъ^ 11а:]па111е, внрочсмъ, вовся!;омъ слу- 
чаЬ Л11П1Ь книжное, въ народ Ь !1су11отрсбптельное» *). 

ЕРМ0ЛАФ1Я (вм. ирмоло1'!я). Соминарскос слово: дребедень, и!ум- 
иая, зп101осл(ии1ая болтовня. 

ЭКА ЛЕЙКА (не жслсика). Дудка. СлЬдустъ [прибавить: пзь ка- 

мьниа. 
ЖАРОВИНА. Расген1е: \асс1Н1ип1 охусоссо§; саппсЪсгде, сои§В1пе( 

Лез П1ага18 (РейФТ*). 
ЖМУТОКЪ. ()1уром. легенда, по Бусл{1еву. Лтеней 1858, Ле 30). 
ЗАБАВА"^. Стар, и народ. Замедлеи1С, причина замедлеи1я. Забавить- 

сяу зам'Ьн1каться. Позвольте идти: я не забавлюсь. 
ЗАБАСТОВКА. «Иел{;ное притязан1с не допускать до запят1и рабо- 

чихь въ той отрасли про.мыи1ле!1ностп, гд'Б устроилась зоба- 

стовкфу {Моск. В}ьд. 18С9, Лв 130: «Изъ Парижа»). 
ЗАКОляниться. «Лхъ вороны, зако.1янпдпсь! кричали па ополчен- 

1^св7>, замявшихся передъ солдатоз1Ъ съ оторванной ногой». 

(Воина и Мщуъ^ IV, 298). 
ЗАКОРУЗЛЫЙ, ил1! ЗАСКОРУЗЛЫЙ. У Да.1Я только глаголъ заско- 

рузиурнь. 
ЗАНОСЫ *. Сиб. В^ьО. 1867. .^ 297. Судеб, хрон. 
ЗАПАСЪ ". Псводъ особеннаго устройства для.лоатн снетковъ въ 

11ско|{. губ. Главный составныя части запаса: матна и два 

крыла. {Восн.'Сшат. обозр. Пек. губ.^ стр. 101). 
ЗАПИСЬ * (въ дре!?1П1хъ рукоппсяхъ пли на вепщъ). Спб. Видом. 

18С7, Л1 304. Зас'Ьд. Архео.10Г. Обн^ 

ЗАПЛОТЪ *. «Заплотами въ Ореибургскомъ краю обыкновенно кр-Ь- 
пости окружаются». (Донес, кп. 1Цербатова отъ 1 1юня 1774 въ 
архпв'к Генер. Штаба). 

ЗАСИДКИ '^. иТемныс осенн1е вечера установили между рабочпмъ 



*} Оиисан1е зтого жнвотнаго, сделанное на м^стахъ, тЛ оно водится, см. 
въ Соч. Д«^км^., Т. V, стр. 385. 
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Н1е такъ называемых!» «стспдокъ», т. е.^ начало работъ при V ] 

вечернемъ осиЬщеи!!!. • . Начало мсидокь совпадаетъ съ по- ^'и 

сл'Ьдипмп числами августа плп первыми сентября» {Р^сс. Пне. • ;ц«' 

18С6, Ле 232). У НЬмцевъ ЬкЫЬпИеп. * 1. 

ЗАСТАВА "^ (Пени.). С'Ьть, ирикр'Ьиляемая однммъ концомъ къ от- 
|!ерзт1ю рп:11^а, которое она раадЬляетъ на диЬ половины, дру* 
гимъ же къ жерди втыкаемая въ дно сджен)1хъ въ трехъ 
1шереди ри:ща. Этпмъ же именемъ (заставой) 11а:1ывается сЬть, 
ралстаиляемая въ нЬкоторомъ разстояви! отъ н^юрубн, въ ко- 
торую вытягивають зимню невода. 

змвтъ (с'Ьвсрв.), Фасонь. 

ЗОЛА *• Пропущена поговорка: «11адо сЬять хоть въ золу, Да въ ^« 

пору» (не пропускать срока для сЬва). 

ИЗАРВАТЪ. У ГсйФа: «Ьгосаг!, ё1ове Ле во1С ЪгосЬес Л'ог». Въ 

акад. словар'Ь: зарбавъ, родъ парчи.' Собственио зербафъ^ • Щ 

персидское слово, то же что парча, золотная пли серебряная, {ъ 

ткань съ у.^орами шелковыми, се1)ебрянымп п золотыми (П. |.[]! 

Савваптова Описате спшринкыхъ царскихъ утварей и нроч^ |[:| 

стр. 173). Изъ этой дорогой ткани дЪ.1а.1НСь съ 1С66г. наряд- м^!! 

ныя одежды (П. Строева Указатель кг Выходамь Государей п 
пр., стр. 30). 

«Въ пзарбатахъ бы ходили. 

Во парчахъ п во камкахъ». : ^.;| 

(Соч. Д^ж., т. IV, стр. 88 и 89). 
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ИЗВА -'. Проиущ. поговорка: «Моя изба съкраю, янпчего не знаю». 

ИСАДЫ \ Шад^н!е, дача. ^: 
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ВА8НА ВФДАЯ \ Полотна, скатерти (Бусл. Ист. Грам. II, § 219, [.; 

стр. 195)- ;? 

ВАДНВБРЪ *. Извощпкъ съ дрожкамн особаго устройства. {Моск. . | \.', 

В}ьд. 1864, Дй 112. Моск. отметки). 
КАДМЫЭКВА (пашнп). Война н Л/цр^ IV, 319. 
к А ДО. Война м Миръ^ V, 89. ( 

ВАНЬГА *. Краденое жслЬзо, поКам1^ (Русск. Дневникь 1859, Лв 2)» 

Сл']&доват., вопросительный знакъ у г. Даля не нужснъ. \\ 

ВАПЦТВЪ * (намордникъ,наго.10Вникъ на молодыхъ лошадей). Такъ 

у г. Даля; у РейФа же Капцукь (51ар)>)аип). 
ВЕНЕСИТЬ* Сов-Ьтоваться, разсуждать о чемъ (у. Сиб. казаковъ на ' | > 

Иртыш, лишв; отъ киргиз, геиеа, сов^тъ). ^^ ^^' 
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КИНЗА. В1Гога гасИапз, зонтичное растен1е исч1р1ят11аго запаху, 
уиотрсбл. 1п> ипи^ аа Кавказози». 

вйтьь Кульки, набитые камисмъ и л? землею, погружаемые у под- 
ножья учуговъ для укр'Ьплен1я пхъ (Астрах.)- 

кичвиры (чикчиры?). «Любуясь ... красипызш Формами своихъ 
ногь подъ натянутыми кичкнрамп» (Война и Мирь, V, 194). 

ВЛАДВИ (миож.). Гранитная ст'Ьна поперекъ Дн']Ьстра, ниже Ям- 
нольл, не иыдаюи^аяся \\лъ воды и тЪмъ болЬс опасная. (Бес- 
сар.). 

КЛЁвъ * (рыбы). «. . . я р^ико уднлъ рыбу, в1;роятно нотому, что 
нь это время года клёвъ всегда 6ывает7> не значительный; я 
ра амЬю клсв'ь крупной рыбы». (Лксак. Босполи стр. 197). 

ВОБУРА, или ВАВУРА *. Футллръ ДЛЯ онстолста у пояса или на 
с'Ьдл-Ь. 

ВОВВУЙ. Купало, сельская игра 23 1юля (Бусл. О п2>сподав. отеч. 
яз. ч. II, стр. 350). Ср. фпп. Кокко. 

ВОЛОДБЗНЯ.' «Пчсловодъ открываеть ве1>хнюю ко.10дезню н осма- 
тривает!, голову улья«. {Война н Мнрь^ V, 84). 

ВОЛЧА *• «. . . ироЪхалн но вновь про.10женнон артнл.1ер1ею по ко1- 
чамъ пашни дорогЬ». Война и Миръ^ IV, 256. 

ВОРОМЫСЛИВЪ. (Моск. В)ьд. 18С5, Л^ 130). НасЬкомое, иначе ко- 
ромысм. По объяснен1Ю Л. И. Шренка: «с&тчатокрылое насе- 
комое рода 1лЬе11н1а, въ особенности самьп"! большой впдъ его, 
Ь1Ь. (или лучше АебсЬпа) дгап<118«. 

восявъ ^ воБЫлицъ. «. . . уже стенной жеребецъ гордо и строго 
насетъ косяк ь кобыл нц'ь своихъ, не подпуская къ нему ни 
звЬря, ни чсловЬка». (Акс Сем. Хр^ стр. 26). 

вотлувАПИ *. Озеровидныя расшпреи1я р']&ки З'^рала (Н. Даннлев- 

СК1Й). 

вотляный *. Темиоспн1й. 

ВОШАВЪ *. Р'Ьшетка нзъ тонкнхъ шсстовъ, привязываемая къ 
сваямъ учуга. (Па Урал-Ь н въ Астрах.). 

воширный. Коширное мясо (Спб. В»ьдо.м. 1865, № 277, о Верди- 

чев1;). У г. Да.1Я кошпра = овеч1й хл'Ьвъ. 
ВРАСНОРЯДЕЦЪ. Купсцъ НЛП сидЪ.1ецъ, торгуюхщй въ рядахъ 

краспаго товара (Ппкптина Кулахь^ стр. 127). 
КРАСНЫ* вм. кроены. (Муром, легенда, по Буслаеву. Арпеней 1858, 

:« 30). 
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персм'Ьны, н'Ьсколько сотъ верстъ, тогда какъ съ простоплет- 
кой пройдешь только одну $гряоюху^ т. е. сд'Ьласшь только 
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ВР7ТИГ0Л0ВКА (пташка). Уипх (плп ^ипx)^о^^и^иа,1е^о^со1(тоже, 

что вертиголовка^ вертошейка). 
КРъиостшаеЬш Защитнпкъ крЪпостпаго права. 
КРЮЧОВЪ *. «Вьшпвъ лишв1й крючокъ на тычк'Ь». (Война н 31ир% ^ 

IV, 224). 

КУДАКЪ *• «МслкЮ базарный псрспродавсЕ^ъ, который по нуждЪ ш 
обв'Ьсптъ н обм-Ьрпп»; въ обп^смъ же смыслЪ всякМ, кто лач* 
пому интересу, )1атер1а.1ьной выгод-Ь жертвуетъ всЬмо дру- (•('.; 

гпхп соображеп1ямпх>. {Спб. Впд. 1858, Л* 1С5, Фельстонъ). 

ВУТЕЙнжкъ. а... она терп'Ьть не могла сс:11П11арпстовъ, въ чемъ -Ц 

совершенно соглашался съ нею мой отецъ, который насшвалъ [ 

нхъ кутейнпкамп». (Акс. Восп. стр. 127). [\ 

ДАДЫ^ Упот^юблястся еще въ томъжс смыслЬ какъ стати: лады 
коровы и др. жпвотныгь. 
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ЛАПОТЬ % Ихъ плетутъ либо съ ушникомь^ т. е. съ веревочной м 

каймой, либо (какъ подъ Москвой) въ ^гростоплепгку^ т. с. за- • Ц; 

гнбаютъ по краю самое лыко. Первый способь гораздо выгод- • > I;;; 

н'Ёе, прочн'Ье, такъ что так1с лаптп могутъ прослужить, безъ |;, 

% 

одпнъ конецъ (до Москвы пзъ южн. части Ряз. губ., гд'Ь слы* '1 ,'; 
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шано это объясиен1е). Плесть лаптп надобно въ растъ^ т. е. 
въ ту пору, когда листья распускаются, — изъ распюваго лыка; 
зимой же приходится распаривать лыко. Носокъ лаптя назы- 
вается головашкой. 

*. По 1{арамзину, значить: скарлатина, а не ьЪтряная оспа. , 
{Атенсй 1858, Л- 25, п. 125). 

ЛЕДВНЬ * (Пейп.). МЬшкообразная с1ть на обручЬ для очистш .|. 

прорубей отъ мелкаго льда. , || 

ЛЕДЯНКА ^ (С. . . легЬ.1п съ высокой горы ... на маленькнхъ салаэ- ' ^^^ 

кахъ, конькахъ п ледянкахъ: ледянки были ничто иное, какъ :^' 

старыя р^Ьшета, нли круглыя лубочныя .1укошки, подморожен- ^ | . 

ныя снизу такъ же какъ п коньки>». (Акс. Восп. 94). |; 

ддвной, АЛЛЕНОЙ. Акс. Сем. Хр^ стр. 36. 1 

ЛУЗГА * (гречневая), какъ топливо. 31оск. В^ьд. 1857, X 34. ^]^. 

лутопишвый. Не по л-Ьтамъ см-Ьтлппый (о ребенк^^). \ 1 ч 

ЛУЧОВЪ. «... принялся ловить птичекъ силками, крыть ихъ луч- ц,^ 

комъ и сажать въ небольшую горницу». (Акс. -Восл. 15). '[И 

СборпцЕЪ П Отд. Н. А. Н. 7 ! II; 

■V 
'К 

!ат 



! 
г 



98 



я. к. ГРОТА, 



1: 



1 - 



\^;{' 



{ 1 



дьгл *. Подъ этимъ словомъ пропущено вырая;ен1е: не во дьгу ^ 

ПС въ зючь. 
ЛЬГОТА *. у Ломоносова и у Державина = свобода, благосостояте. 
лъчухх (у РсйФа лечуха). Гастси1е: 8ав1си1а сигораеа; 5ашс1е, 

1|12СГ1[)С. 

МАЛЁНКА * (сЬг^ерп.). Четлернкъ. 

МА11ГАЛЫ *. 01 1»омные копт, наполненные угольсмъ (Бесс). Жа- 

роьн)1, около которой грЪются зимою (Закавк.). 
МАТЕРИКЪ '\ «Ирудъ надулся и весь поснн-Ьлъ, ледъ поднялся, 

11СТ1)ескался п отст*1-|Ъ отъ бсрсговъ, матерпкт» давно нрошелъ 

и пода едва по.мЬп^алась въ кау^гЬ». — «... вода-то пойдетъ по 

каиав'1; чаи тихо, не то что прямо пзъ материка». (Акс. Восп. 

97, 99). 
МБДВЯНИЕЪ. ПагЬком. БошЪуИиз (азНс уе1и, ЪоигЛоп), «родъмухъ 

(диукр1.1лых7> нас'Ькомыхъ съ хоботомъ, покрытыхъ густыми 

волосками и извЬстныхъ также подъпмепемъ журчалъ» (Л. И. 

Шрепкъ). 
МБдбвичъ. «Перу па себя все управлеи1е пм'Ьн1ем'ь, чтобы пуг- 

путь твоего сахара медовпча». (Акс. С. Хр^ 92). 
МЕЗГА, МЕЗДРА *• Такъ во вс'Ьхъ нашпхъ словаряхъ; но не пра- 

внльп'1;е ли будстъ лила, мяздра отъ лглсо, какъ розга отъ 

корня 2>ос (собств. росга) п ноздря отъ посъ? 
ЖЕРВЯ. \ (ПавскШ, Фгаол. набл. Разсужд. II, § 18). По Далю: мелко- 

кл'Ьтчатый у:юръ. Но отчего пом'Ьщено имъ въ одномъ гн^^- 

дЪ съ мерда^ мереда? 

МЕТЫЛЬ. По акад. словарю иасЬкомое ЕрЬетега Ьогапа; а по Ка- 
рамзину «метыль тоже, что мотыль: гной (см. Лексик. Кутеин- 
скш\ желтоватая нечистая в.1ажность. Ясно, что въ Нов'&город^Ь 
шел ь такъ называемый сЬрнын дождь,* р1и1е (1е $оиГге (см. 
Бомара): явлен1с довольно обыкновенное въ окрестностяхъ со- 
сноваго л'Ьса» {Ист. Гос. Р., т. II, прим. 256). 

МХРОВОЗЗРЪШЕ, М1Р0С03ЕРЦАН1Е. ИрОПуЩСНО. 

мониторъ. 11а.1ван1е, нрпдуманное въ Америк'Ь для бропеноснаго 
судна, котораго главная особенность состоитъ въ томъ, что 
крал его, обитые жел1к{омъ, очень мало подымаются надъ во- 
дою, вь серединЪ же его устроена круглая башня, * тЬмъ же 
металломъ обложенная, въ отверзт1яхъ которой стоять пушки. 
Назван1е заимствовано отъ имени нас&комаго, принадлеака- 
щаго къ семейству ящерпцъ. пм'Ьющаго броню и будто бы 
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пред>'прсждаю1ЦЛго человека о пр11б.1пжсн1п крокодпла. (См. -Л'а 

Р|сП ас 1а 1аврис Гг. раг Е. ЫИгб, I. П. Рапа, 1808)1 |^^ | 
МОРЦО *• Морско11 заливъ, устье котораго а;и1С€С11о пескохъ {(Мшат 

ишси м)ьсп1ъ^ Астрах, губ.). и:| 
МОТЫЛЪ. Г11011. //. У! Р. II, прни. 250. См. мспшль. (Въ ак. ел. 

есть мошыло^ — помстт», калт., иапопъ). У Дам пропущена 

МУРЧУГЪ (||.И1, моя;сть быть, правпльике морчугъ отъ мо^що^ си. , .[Г. 
:>то слово). Паполпоипыя водой язтпы на берегах!» р'Ьки пли 

о::е))а, глу\1с рука1и1 р^Ькп и т. п. (что м^>ст4М11 называется 1!!1 || 

Г1ткь пли узскъ): «Пугачевъ въ случаЬ воб'Ьгу искать своего '||^|;' 

спасен1Я воаиамЪрптся на ИршаЬ-Узен'Ь въ таиошиихъ мур- ' ' 

чушхь пли у раскольииковъ». — ««Открмль явный я надъ б^Ьгу- ^н^ / 

1ЦИМИ изъ стеип з.1од^Ьями, по раскольппчьпнъ хояасть1рянЪ| |(|! 1 

хуторамъ и мурчужнымь пхъ жилпп^амъ, попскъ». {Соч. ^ерок^^ ;!*;:• 1 

Т. V, стр. 11 и 78). Ср. у Тредьяковскаго: «плыть оо Москве- :;и| ' 

рЬк*!; мурчушмн. Не нлывпте мурчугами: я вамъ лучше сов^Ь* |1 - 

тую 'Ьздить прямою дорогою». {Сон. Тредьлк.^ Спб. 1849, т. 1Д 1 1| 
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стр. 242). 

МЫКАТЬ *. Собственно мчать. (См. сказку Бова Королешчьу .| 111 

МЫСЬ \ Б'Ьлка (Псков, губ., Опоч.у.). От. Зап. 1854, мартъ, стр. 9 

У г. Да.1я это слово съ вопросит, знакомъ, но, кажетгя, на- Г[:[| 

прасна !^' 

НАБРОСОКЪ, НАВИДОКЪ. ЭСКИЗЪ. ^ ^^ ' ^ 

НАВОДЪ. Шапка съ наводомъ. (Яст. Соловьева, т. VI, стр. 450). :л;'1 1 

НАДИТЬ (скверн.). Точить соху. .■||*; 

НАМЕТКА ♦ (футштокъ). Пакцдывоть наметку^ т. с. д^Ьать про- ^ 

м'Ьръ. 
НАНЗЫКЪ. Родъ полотна. 
НАРОХтйться. См. у г. Даля норохтиться. «. . . прошохала объ его 

будущемъ богатств'Ь и объ его смпренств'Ь, захогЬла быть 

старпипой дворянкой и нарохтптся за него замужъ». (Акс Сели 

Хр., 113). 
НАСДАНЬВ. Б'Ьдств1е. Первое Божье насганье^ первая холера. (Са* ^ 

рат.). !, 

НЕВОДЯ ♦. За неволю: «Я приберегла теб-Ь в-Ьсточку на закуску: \| 

ты ей за неволю повЬрпшь. {Сем. Хр.^ стр. 114). ^^1;; 

ПЕВФСТА *. Подъ этпмъ словомъ пропущена Форз1П1 немстымка. 
ховдостАВАТЬ. Глаголъ этотъ пропущепъ п въ ак. словаре, ■ у 

г. Даля, но, кажется, долженъ стоять особо въ своей отрвцаг 
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тслыюй Форм'Б. Пс мЬшало бы прпсовокуппть н его прпчаспе 
нсдостающгщ употребляемое въ аначсвип прилагательного. 

НЕЖИТЬ *• Дополнить по Испюрш слмянскихъ лштратуръ г. Пы- 
ппна (ст. Болгар! я, стр. 77). 

НЕПОМФСТНЫЙ. Тотъ, кому не сидится. (Буслаева Историч. Онер- 
г кщ т. I, стр. 21). 

НЕРОТА. Рыболовная снасть. (Акс. Восп.,^ стр. 90). 
НЕСООБРАЗНОСТЬ. ]11юпу1цеяо. 

НЕСУДЕРЖНЫй. По ум-Ьюи;!!! смолчать. 

НОВШЕСТВО. (С. М. Соловьсв7>). Введен1е новианъ. 

НОРА '*'. (11с11а.)- Изв'Ьстиое количество сЬтей, выставленныхъ въ 

ЛИН1Ю. 

НУДЪ, медиц. То же, что нуда? 
НУЖНЕНЬК1Й. Худеньк!!!, ма1еньк1й ростомъ. 
НФТИ, множ. Ныть въ нш}шхъ. (У стр. Ист. Петра Ъ.^ т.1, стр. 178, 
188 а 194). 

овопрфть. Слова этого нЬтъ въ своемъ мЬстЬ, но оно употребле- 
но самимъ г. Далемъ въ толкован1П глагола опртпь. Надобно 
прибавить: обопр^ьлыщ обопр^ьлость. 

овухъ *• «По об'Ьимъ с горонамъ ихъ шли гайдуки въ богатой вен- 
герской одежд'Ь съ серебряными обухами». (У стр. Исторгя Пе- 
тра В. у т. III, стр. 30). 

ОБЩЕДОСТУПНЫЙ. Пропущено. ' 

V ; I ОВСЕНЬ. Это слово аалисано г. Далемъ иодъ буквою А. чтб едва 

лп правильно, такь 1а1къ ни одно чисто с.1авянское слово съ 
этой буквы не начинается; ирптомъ и самъ онъ, при авсень 
посгавилъ в'ь скобкахъ, съ попросительиымъ знакомь, овесень. 
, ^ '• 4 • См. Сказашя Сахарова, ч. II, кн. 7, стр: 2. (Такъ же неспра- 

ведливо г. Даль поставилъ иодъ Л слово абаполъ^ хотя въ нре- 
^ ^ дислов1И и самъ порицаетъ за подобную ороогра-мю Областной 

['Г?; Словарь). 

ОГНЕВА *• Такъ простонародье прозвало пароходы про ноявленш 
Ц!** I ' ихъ на ВолгЬ (иначе: чертова кобыла). 

односЕЛЬЧАНИНЪ. Пронун^ено. 
|{г( .| ОЗАГЛАВИТЬ, оЗАГОЛовить. Дать заглав1е. Омглавленный. 

\\ ; олЕХЪ, олЕПХНИВЪ. Пропущено. 
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ОНДРЕЦЪ (сЬв.). Дву колесная телЪга съ пяльцами, употребляемая 
для уборка хл'Ьба и сЬна 
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ОПФНЯТЬ, опфнявмый. 1\арамз11!1ъ въ стать'Ь: П$ьчто о 9шу* 
кахь и проч. 

ОРАНЖЕРЕЯ *• Должно быть опрсд'Ьлспо точи'Ьс: стросп1с, отаплв- 
ваемос :шмою (до 10^ Рсом.) д.1я сбсрежспея цп'Ьтовъ и дере* 
вьспъ. Это 11а.ша111С с.г!;д}'стъ отличать оп> слова ш^шш^а » 
шмопькое строенье, иагрЬнаемое печью до высокой темпера- 
турь! (»ьнне 10^) для пропаран^епЬ! цпЪтош» п плодовъ па 
тро1И1ческнхъ растен1и\1>. Оба стросн1я пм'Ьюп» покатый, пз% 
ггскольпыхъ рамъ состояп^1й всрхъ. Въ паип1хъ слоьаряхъ 
ото ра.ип'пе не оболиачопо иа^южаи^пмь обра:1011Ъ. 

ослопъ *. Должно быть сравнено съ словоиъ осмоАопь^ паъ кото- 
раго оно пронлопио носредствомъ сокрап^еная. Остолопь же 
есть, кажется, русская народная <1юрма слова спюлпк 

остРЕЧЬЕ. (Пейн.). Водъ сЬтн для лова мелкой рыбы. 
ОТВЕРНИЦА. «Въ спхъ двухъ стнхахъ зак.1ючаетс;| насмЪшлпвая 

отверннца нлн обннякъ [е^и^VО^ие]». Соч. Держ^ Томъ I, стр. 

С26. Ср. Бостокова Словарь Ц. ел. яз. Отвьрьпица,протпвпое. 
ОТРЕЧЕННЫЯ книги. См. Пыимна Псторгя славянскихъ литерог 

щрь^ стр. 62 и да.гЬе. 

ОХИНФТЬ *. Разбогатеть (Оп. Обл. Словаря). Существованве этого 
слеш, занодолр'Ьннаго у г. Даля воироснтельнымъ знакомь, 
иодтверждае1тя иыражен1емъ Державина въ одпомъ шуточ- 
помъ ппсь?г1>: «охннЬешнбо скоро богатствомъ», (Ооч- его, Т. V, 
стр. 661). 

ОХРЕЯНЪ *. «Услопплнсь также о русскнхъ пл'Ьнннкахъ и певоль- 
инкахъ, также об ъ охреянсчхъ нлн раскольнмкахъ^ бЪжавшихъ 
въ Лзовъ». (Устр. Шт. Петра В., т. 11, стр. 290). Ср. тамъ же 
стр.' 236: «Л.ювск!!! наша подоашлъ въ русск1и лагерь одного 
изъ охрс)Н1Ъ, закоси Ьлыхт» раскольнпкоБЪ«>. У г. Даля охреямъ 
^л'Ьнтяй; нсотесанын, неуклюж1й, грубый. 

ПАДДЕНОЕЪ. Деревцо, выросшее пзъ падалп, т. е. изъ упавшаго 
с ь д[»угаго де1)ева сЪмеяи. 

ПАЗЕМКА (позёзака). Земляника. 

ПАЛЕЯ. Л'Ьтонпсь, навлеченная пзъ Ветхаго зав'Ьта, содержащая 
иногда дословно вс Ь св'Ьд1;н1Я, въ немъ заключаюп^яся, и раз- ^ 
деленная на 10 кннгъ. 

ПАРЕНЫЙ ЗАДОГЪ*: «нереломалп не пареный залогъ». (С ^., стр. 
20). При слов'Ь залогь находимъ у г. Даля, между прочимъ, 
значепхе: «выпаханос п занущепое поле, брошеное на А1^* 
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СКОЛЬКО л'Ьтъ, чтобы снова задерн-Ьло»; но ни %херсломать^ ни 
пареный ПС пока:1аны вътомъ смыслЬ, какой здЬсь присвоснъ 

этпмъ словамъ. 

ПАСКА, поскимиться. Пародиыя Формы вм. дерковныхт>, грс- 
ческпхт.: пасха^ посхимиться. 

ПАТАРЕНЪ. Изв. П-го Отд^ т. VII, вып. II, стр. 112: «Очень важ- 
но миЬи1е нЬкоторыхъ учсных7э, что глаголица есть пзобр*- 
ТСН1С и собственность богомпловъ н патарсновъ» и т. д. 

ПЕНДУСЪ. Топк1й берегъ, вообще тонкое м Ьсто. (Ср. у Даля пснусъ). 

ПЕРБМЕТЕНЬ. Вьюга. 

пиджАКЪ. Англ. ИавЬстнаго покроя одежда. 

ПДЕХА. Прелрпт. Жснн^пна ,^рпаго новедешя. 

повозиться *. Не показано его значение вь сл'Ьд>'Ю1це11 Фраз-Ь: 
«Кресты1не об'Ьп1а.1п повозиться», т. е. повозить хл-Ьбъ. 

ПОГОДА *. Унотребляется н во множ. чнслЬ, въ сл-Ьдующемъ при- 
ел овьн: «Семь погодъ на дворЬ: сЬетъ, в-Ьетъ, кутить, му- 
тип., рвеп», сверху льетъ, снизу мететъ». 

поддинникъ *. Онисан1е, какъ святой изображается на пконахъ. 
Слово подлииннкь (въ общемъ значен1п своемь) происходить 
отъ предлога подл}ь^ означая то, что стоить рядомъ съ ч-Ьмь- 
то другимъ. Предлогъ же подлть составлень изь по сь при- 
баилен1емь окончаи1Я, сокран^сннаго пзт» црк.-слов. дльгъ^ дьлъ 
(нодлыть, нодьль, см. словарь Востокова). 

подоаЮБЪ: «слЬдова-ю бы ожидать толчка калиновымь подож- 

комъ (всегда у ностсхи его стоявшимь)». С Хр.^ стр. 35. 
подорозБНИБЪ *: «напекли п нажарили разныхь нодорожниковь». 

С. Л>., стр. 228. 
подсохъ. у г. Да.1я подсоха значить м. пр. столбь, подпора. Ря- 

занск'ю плотники говорить подсохъ въ нуж. р. 
подхдюстАТЬ (напр. платье)» Запачкать сназу. 
ПОДХОЖ1Й. «^1сжду тЬмь поа1ы двинутся нзъ подхожаго стана 

кь м Ьсту, назначенному для пхъ нр1ема». (У стр. Ист. Петра В., 

т. III, стр. 121). 
подъЕФЕРИВАТЬ. Под^^акпвать, а при случа'Ь н свое привирать. 
подъфздъ \ Особаго устройства лодка, употребляемая при зава- 

слхь для ловли снетковь въ Пек. губ. См. запась. 
подъФЗЖАЧхй *• Зап. Деряс (Русск. Бес.)^ стр. 23. 
ПОКЛАДАТЬСЯ. Уговориться, условиться. 31ы съ нгшь поклада.1ись 

на такую-то цпму. (Схох). 
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ПОЛКА» сущ. 0Т1» гл. полбты 

ПОЛТИНА ^ СОСТОНТЪ, по МП'Ь111Ю Г. Да.1Я, ПЗЪ ДПуХЪ СЛОВЪ ПОЛЬ в 

пшнъ. (См. у него г ^аг. тстн съ его проп.шодпымп ; самое же 
слово иолшниа — въ коиц-Ь слишкомъ обшпрпаго и сбивчпваго 
ги'Ьпда, начпнаютагося сювомт» пола). Въ сущности полпшна 
есть только впдои зм'1;11е1пе су1цеств. полоть или полть, которое 
собственно аначптъ половина. 

ПОЛЪ ^ Въ :1иачсн1н позюста сдпалп одного корпя съ ноль = поло- 
вина. Въ иротпвномъ случаЬ какъ объяснить слова по.юкь1 
полка, полапшс' СкорЬс тутъ надо искать того же корпя (пл)^ 
котораго нерпоначальнос аначстс яп.1ястся въ плоски!^ плать^ 
п.хатно^ поле (иъ герм, языках!» Я, Ласк, виг (= полъ), 1еЦ 
Шк. Ср. хорут. 1)о1а = плоскость (Мигко). 

полый*. ОткритыВ: полая дверь, полое окно (СЬв.) Пустой. Отту- 
да: поло^^-ш/ы//; это нрнлаг. вовсе не имЬстъ соотношсп1Я съ ело- 
вомъ пола (нолоппна), нодъ которое оно подведено у п Даля. 
Натяжка видна уже иаъ того, что посреди ипожсства другпхъ, 
начпнаюии1хся съ полу — , это одно начинается съ поло — ^. 

помошникъ (отъ мохь). Камень середи паипт. (Ср. у Даля п6* 
могиь^ помбшье). 

ПОРЯДКОВЫЙ. Грамматическ!!! термплъ для означеп1Я пзв'Ьстнаго 
вида чпсштельныхъ пменъ. 

ПРАШЕВАНЬВ (кукурузы). Окучиваньс. «По окончап1и весепнпхъ 
пос'Ьвовъ молдаванину остается еп^е много времени до праше- 
ван1я кукурузы и нотомт» до сбора ея, который бываетъ 
только въ концЬ августа или въ начав'Ь сентября». {Военгсашг 
тнст. обоэргьше Бессар.). 

ПРБСТУПНИКЪ * (множ. преступники). Такъ произпосятъ въ Смол. 

губ. 

приводвцъ. Вождь: «чтобъ кто былъ тому войску собиратель я 
прпводедъ» {Яд1Ю Росс. Иап. М. 1791, стр. 339). «Бол-Ье нежели 
одинъ ирнводецъ за поб^^ды свои обязаяъ соперника своего 
слав'Ь». (Державинъ, Чит. оды; см. Соч. его, Т. П1, стр. 280). 
Ср. польское <1о\у6(1са. 

ПРИГРЕЗИТЬСЯ. Пропущено. 

ПРОИСХОДИТЬ *. Пропущено народное значен1с слова: идти впе- 
редъ, усп'Ьвать, дЬлать карьеру. «Кальчпнскаго хозяинъ не 
жа.1овалъ и за то, что онъ происшедшие п за то, что онъ ере- 
тикъ и развратникъ». (С Др., стр. 220). 
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, ПРОСТОКВАША ^ Должно стоять пе подъ иролаг. простоя^ а оодъ 

I } !| глаг. проапояты простосмъ квасотся. 

ПРОСТОПЛБТКА. Лапти плетутся въ простоплетку, когда пхъ дЪ- 
< ^.' / I лаютъ бс:)Ъ иерепонпоЦ каймм (ушнпка), п вмхсто того загп- 

I : У 1 ^ , баютъ по краю самое лыко. Так1е лапти далеко ие такъ проч- 

ны, какъ обы1Спллъ зтЬ крсстьяпнт», занимавш111ся плетен!- 
смъ отой обувп въ южио11 части Рязанской губ. (Даик. у.). 
I ПРОТЕРЕТЬ ВРЕМЯ В.М. потсрять время (Смол.). 

I N \ ПРОШОХАТЬ. См. нарохтиться. 

^;,.. •' ПУЩИ (знюж). ЦЬлыя группы пней на днЬ Днестра — особенно 

ц I ^ ниже Бендерц — о которые по временамъ разбиваются суда. 

|;| .'. I (Восн^-ошти обозр.^ Еессар.). 

1]\']\ I ПФСТУНОШЪ. ^[алодои медв'Ьдц который, но народному пов'ЬрьЮ| 

|^:^< .'• I няньчпгь свопхъ ма.1еньк!1хъ братьевъ. 

• « г I \ ПФШВАМИ, гово*)я о многих'ь, вм. тьшкомъ^ какь верхами вм. вер- 

^^V / I хомь (сльин. въ Ганенб. у. Ряз. губ.). ЗамЬтимъ кстати, что 

||] : г I народъ сохранил ь старинную Фор.му ес2)хи (твор. пад. множ.) вн. 

>; *> верхами вь ноговоркЬ: мБсрхп поишц п'Ьши вернулисы>. 

I ч РАЛвб *• Много. 

РА8ВИВНОЙ шриФТЪу Т. С. шрпФтъ съ разрядкой. 
I . РАЗВРАЭКИВАТЬСЯ *• Эта, хотя и неупотребительная глагольная 

^.у^'^ форма, все-таки .тучше совершенно неправильной^)а^б^атьсл, 

•;>[ ^ которую въ последнее врезш стали употреблять писатели: «Ру- 

сакъ уже до половпиы затерся (иерелинялъ) *), лисьи выводки 
начали разбрсдатьсяу>. {Война м Мирь^ III, 119). Такъ и въ 
I. '[;| , Соврсмснныхь Лзв^ьотяхъ 18С8,' Ле 1С0, въ передовой стать'Ь, 

1^*1 \\ сказ;1но: «Солдаты разбредаются между памятниками (Вагань- 

[|^^^^ . ковс1и1го кладбища) для прогу.1ки и отдохповен1Я». 

\ Х I : РАЗВРАТЪ *. Вражда, когда ее поселплъ кто-нибудь трет1й. 

^. ;| РАЗДОВЫТЬСЯ ч'Ь1ъ. Достать, прпоаста «гго. 

;'^ 1 РАЗДРдвь, ж. р. {м^ раздробъ, м.). Напр. продажа въ раздробь. 

^ * ' I. РАЗРФЗЪ *. Идти съ чЪмъ-нибудь въ разр'Ьзъ. 

РАМА« Во многихъ м±стахъ своего словаря г. Даль утверждаетъ, 
что это слово есть славянское и заимствовано Германцами отъ 
рсичо = плечо. См. его замЬч. подъ этимъ словомъ, также подъ 
раменье^ ображнье^ край. Доказательсгвъ на это] предполо- 
же1ие н'Ьтъ никакихъ. Ср. 01еГепЪас11, Уегд1е1сЬ. \Убг(егЬисЬ, 
стр. 589* 
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рлСФУФОНИТьс$я. Ироизпцсно. 

РЕДУТЪ. Сшар. М-Ьсто об|цостпе11Н1»1Х1. собраиШ, гд*!^ танцують ш 

пр. (ПО нып1;1П11с>|у дом ь дпо1жнскаго собратя, клубъ, и т. п.). 
РОСЛЫЙ. Говоря о м-Ьч*!;, пуптстый. 
роснб". Сыре». (Ряз, губ.). 
РУШИТЬ '. Прспятстьопать. //е ;///ж№ = пускай : не рушь говорить; 

НС рушь идешь (С.мо.1.). 
РЫНОВЪ. [1рпжпмпсто(* к ь ВОД'!; м Ьсто на нагорной ('ТО)шн'Ь р'Ьки, 

почти то же. что ммсь па .|угово1. 

РЫСЬ '\ какь II по всЪхъ сюваряхъ. пока^шно женгкаго рода; но 
на1юд1|, по к)|. м'Ьр! мЬстамп. говорить: 1)Ы€ь уЛьоюалъ. Ср. это 
слово В7> другим, славяпскпхъ языкам., гдЪ оно муж. рода: 
хорут. Г18, серб. 1М1С, польс. гу^. чеи1. г}-8. луж. гуз. Въ литера- 
турном ь ялык'Ь нашем!, рысь жепска^го рода; см. напр. у Дсрж. 
басню Мсдвт)ь и рысь {Соч. его, Т. V, стр. 558). 

РЕШЕТИНА (п РФ>шегпна). Ьайе, р1(ч:е с1е Ьо1^ пипсс ронг рог(ег 
1а 1и|1е: сг1Ые. за^^, Ып(еап, (ап11$. (Словарь Рсйфя). ^ 

САКМА '\ Означает!, также часп» рЬчняго бе|>ега/ которая .чаля- 
кается водою. 

САДМА. Т<1тарское ьлчианье В!» родЪ лашип или клецок!.. 1ктр1^ч. 
не разъ у Дер»;., напр. въ од'Ь Па рооюдснк Гремислаеы. Ср. 
отрывокъ ИЗ!, семейныхъ аапнсокъ Рожнова въ Библ^ Аля Чт. 
1862, .^ 1, стр. 127. 

САМОУ11РАВЛВН1Е. Пропущено. 

САМОХОТКА (Вологод., Я1ЮС1. губ.). Тайный бракъ въ де^ювняхъ. 

САТОХА. Русскш базаръ, плп торгъ, на который пргЬзжа.1и днше 
горцы вь укр1шлен1я по черноморской береговой линш. У г. 
Да.1я сатовка съ вопросительнымъ знакомь. 

СВОДИТЬСЯ — на что, къ чему. 

СЕЛЯВА*. Небольшая вкуснсчн рыбка, въ родЬ ряп}шки, добывае* 
мая нзъ н'1^которых!. о.зеръ Псков. /*уб. (Восн.-стат. обозр. 
Пек. ц стр. 112). 

сврвнь. '(Сн'Ьга на по.гЬ очень велики, н осерснило ихъ съвеля* 
каго мясо'Бда, от!. чего съ лошадьми идти впередъ нельзя, 
серень не поднимстъ». {Ист. Соловьева, т. VI, стр. 422). — 
'<Зд'Ьсь ясно значеше словь: серень и осеренить: говорятся 
объ оттепели, которая ед'к1ала сшЪгъ рыхлымь, такъ что ло^ 
шади въ немъ провашвались». (То ясе, т. УП, стр. XIV). 

СЕОРЛОЗУВвцъ (царск1е кудри РпШ1апа {горепаНз). С. 7^^ стр. 
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19. у Даля скало^убець (Л1и1я); въА>т.Сов(1^ль Анненкова под'Ь 
Л? 803 схалозубещь. ' 

СКРУТА (С'Ьвсрн.). Приданое. 

СЛАВНУВЪ (С'Ьвери.). Мо.юдсцъ женихъ, который сшвнтся въ де* 
рсин-Ь. Слав ну ха, нсвЬста, славящаяся богатствомъ. 

СДАВУТНИЦА (С'Ьве[ш.). ДЪвушка-щеголпха. 

сврыавАПЕЛЬ. Сортъ яблоковъ. Друпо 4'орты поксыаны у г. Даля. 

СЛАНЕЦЪ *. Правильно отнесено къ одному корни» съ гл. аплать. 
По отчего же не сближены сь ннмъ также слова слой (стлой) 
и слю(Ъ (стлюда)? 

совдистАТЬ. «Соблен^еп» .молшя .нечу». (^С'оч, Ломон., ода 15, стро- 
фа 8). Ср. у Держ. Цгьснъ Бая][и)а {Соч. его, т. П1). 

СОВЪ. Пе пок;1заио старинное значен1е: обвинитель; но Словарю 
Иостокова, донон^икъ. Ср. серб. с6к = сы1цпкъ ('ЛидГшЬег), сви- 
д'Ьтель; чсш. зок -= иротивникъ, враг7>, каеветникъ; ноль. 
8б1с = к.1еветникъ (Словари Караджича, Юнгмана, Линде). Ясно, 
что въ этомъ аиачен1и сокь одного корпя съ гл. сочишь (ссо- 
чить, высочить)=отыс1;ивать, т1)ебовать, донравлять (Сл. церк.- 
слав. и русск. языка). Этогъ глаголь сохранился у нас ь и въ на- 
родиомъ я:1ык1>: по Дополнешю К1» Области. Словарю, онъ упо- 
требляется в7»Кур. губ. въсхысл'Ь: слЬдить, прогонять ав'Ьря. 
Ср. ПОЛЬ.: 80с/ус (080с/у1')=травить, клеветать (откудаи существ. 
$ос/еп1е). Въ подобномъ смысгЬ гл. сочить принять и г. Да- 
леиъ съ объяснен1емъ: ссманить. выманить,... искать; сл'Ьдать, 
гнаться иа кЬмъ» и сь ука:1аи1емъ мКстностс!!: зап. воап. пек. 
прм^ при чемъ приведены и примеры пзъ пароднаго языка» 
«Можетъ быть», прибавляетъ г. Даль, «зд-Ьсь сочить зпач. течь 
(самому) куда, а можетъ быть зто п вовсе иной глаголъ», т. е. 
не им'Ьюпмй ничего обилию съ словомъ еокь^ къ гн'Ьзду кото- 
раго онъ отнесенъ. В-Ьрн'Ье, сокъ одного корня съ г.шг. искать^ 
гд-Ь начальная гласная, можетъ быть, только прибавочная, 
какъ въ сл. игра (м;иорос. съкаты = искать). Ср. англ. $еек, шв. 
8бка, герм. зисЪеп, поль. $гикас. 

СОДНОПЕКЪ. Припекъ солнечный. Сндтпь на солном!:^. 

СОРОВЩИКЪ. Золотарь. {Моск. Впд. 1866, Л^ 153, перед, ст.). 

соровопудъ. Помещено подъ сорокь (40), а долясно бы стоять 
подъ сорока; это лат. Ьап10$; н']&м. Хеип1дд(ег; ср. фпн. 1арт 
Ьагакка (Ьап1а8 ехсоЪИог). Сюво пудъ встр^&чается также въ^ 
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страхопудь п сродни съ гл. пуНпть (ср. чсш. рисШ, разгонять, 

распупшатьХ цорк.-слап. раснуОнтн: ишикъ расхптип» пхъ ■ 

расиуднтъ оици» (Тоан. X, 12). 
СТАВЛЕНЫЙ медь. «... несколько педоръ кр-Ьпкаго стап.1енаго 

башкипскаго зюду». {Сем. Хр* стр. 12). 
СТАНЫЙ. То же, что спшшочный^ смалый. 
СТАРИЦА '-'• Па Урал!; таьчс рукапа ])'Ьки, кот(фые, П1»1хо,1Я пзъ 

ней, съ нею же послк опять соединяются, наамиаются старп- 

цамн, потому что некогда оылп главными руслами Ура.1а. Т^Ь, 

которые нм1;ютъ истокъ н устье, на {ыьаются полуусыми (по* 

лоусымн?) старицами (II. Даннлевскт иъВ^ъсшн. Географ. Общ. 

1858, Де 3). 
СТАТОВЬЕ. Ткапы! аолотснъ. БиОлютска для Чпи 18С2, Л^ 1, стр. 

129. 
СТЕПЬ "^Ф Записать на а{\а^^ т. с. на переселсн1с въ стенныя гу- 

берн11!. 
СТЕРЖЕНЬ *. Упот1»еил. пъ зпачен1И шкворень (Ряз. губ. Скоп. у.). 
СТОЧНЫЙ (не отъ стскапщ а оть стокать^ соткать). Тканый: 

«сточный поясъ» {Пспх. Гос. Росс.^ т. IV, стр. 386). 
СТРФДВА '\ Главный стполъ у луковицы и чесноку, на которомъ 

бывают!» сЬмена (?). 

С7ВК0ВАЛВА. Сукновальня. 

СУЛОЙ (и су Б о 11) *. «ВстрЬча течсн1и межд}' собою, съ выстунамп бс- 
реговъ и рнФамп, съ противными в1;трами и т. п. разводить 
сильн'Ьйтее волнеи1е» жесточайшую сумятш^; волны кнпятъ, 
и извергаются, сншбаются, виымаютъ даже сг1;иы (А. О.Мид* 
дсндорФъ). Паши мореплаватели на:и.1ваютъэтоявлен1ес^4оела 
ипо.]иакомились сънизгь нре11му|цественно въпролпвахъ меж- 
ду Курильскими островами». (Л. П. П1ренкъ, Очеркь фнз. геа^. 
аьверо'японскаю .моря^ Спб. 18С9, стр. 41). 

СУМАВЪ пли СУМАХЪ. Шш§ СоНпиз. См. Бот. Слов. Анненкова, 

№ 1193. 
СУСАВЪ, С7САТ0ВЪ. Ви1оши$ итЪе1а(и§. См. Апнепк. Ле 298. 

СУТОЛПИЩК Крылова Зритель. Ч. I («Ночи»), стр. 149. 

СХОДНЫЙ *• . . . «С'Ьаск!!! воевода, сходный товарнп^ъ князя Голи- 
цына въ посл'1>дн1й крымск]и ноходъ» (Устр. Ист. Петра Л., 
т. II, стр. 81). 

СФДЛОВИНА* Углублен1е въ горной грядЬ {Соврем. Лгымп%ись 1869, 
."^ 23, ссЦзъ Екатсрпвбургам). 



• • 



!'х 



'3 






^ I 

р _ * 

к" 



I 



• 



-1. 



108 я. к. ГРОТА 



СЕМЕНИТЬ *, ЗАСЕМЕНИТЬ. Ходить скорыми, мелкими шагами. 
У Да.1Я семсинть едка лп правильно. 
, !Г ТАМЫРЪ. Друп., П1)1ятель: такъ пазыпаются людп, сдруяспвппсся 

' П ' п <)бм'1;|1яп11псся подарками, на Сп6ирско-Пртытс1;ой Л11Н1П п 

** ?1 1П. Кпргп:{С1:оГ| степи (П. Семеповъ). '^ 

} '* ТАРАКАЛЬНИКЪ. Вь Мингрсльскомъ мЬстпомт» П0Л0ЖеН1И (§ 33) 

I'. •! скалапо: «лЬспьи; матер1алы. каш.-то: таракальникщ сотки, 

^ ;корлп, колючки и проч. необходимы для вииогрпдпиковъ п 

/;! другпхъ садопъ.» (ЗамЬтка М. II. Броссе). 

1, \ ТА:ра:вуж. Пролпип^е кн. Ховапскаго. (Лмсисн 1858, статья С. Со- 

1; I лопьепа обь НатрЫ //. 7>., соч. И. Г. Устрялова). 

ТАРЕЛКА ^ «Не 1П» споен тарелкЬ». Эта поговорка помЬи^ена подъ 
ел. ма1)слка бе:п> всякаго пояспеп1я; нелишне было бы приба- 
вить, что она проилошла отъло;киаго попимап1Я Франпулскаго 
рсчен1я, \\ъ которомъ а?581еис лпачптъ вовсе не тарелка, а — 
Г* I состоин1е, рас11оло;кен1е духа. Первоначазьно Фраппулское сло- 

во именно олпачпло нолож1Ч11е, состояп1е; потомъ — м'Ьсто, ад- 
нимяемое сидящими застоломъ, и пакопецъ блюдо, которое пе- 
редъ каждымъ изъ нихъ ставится (В1с1. (1е 1а 1апдие йг., раг 
К. Ыигб, I. 1). 

ТАРЫНЬ (или ник иней ь). Родъ глетчеровъ въ Сибири: сп-Ьгътаетъ 
на скатих1> горь (напр. въ Стаиопомт, хребгЬ) и образуетъ 
ледъ, ИЛ1, котораго шюгда вытекаютъ рЬки (отъ П. П. Семе- 
нова). Но свид'Ьтельству адмира.1а О. О. Матюшк1П1а, ледшшъ, 
глетчеръ вь Сибири называется пшраномь. 

ТЕПЛИЦА. См. оранжерея. 

ТЕСТЬ *. Въ косвеиныхъ над. ед. числа с вьшадаетъ: 7пстя, тсппо 
(Смол. губ.). 

ТЕША *. РыбШ бокъ. Сиб. В)ъдом. 1868, •'в 201.* 

тигусить. Мучить. 

ТОЛОКА *• Пастьба скота на .тугахъ или поляхъ. Худо родится 
х.пьбь^ потому что не доходить толока (Воронеж.). Въ пюлокл 
будсмъ ноньче пахать (т. е. тамъ, гдЬ скоть ходитъ). Зиачеп1е 
пюлокй въ М«г1оросс1и см. Спб. В^ьдом. 1864,^6 207. 

тонконогъ, Роа ЪиШо^а. Трава, корне.пъ которой питаютъ зпмою 
суслика. Вирочемъ, такъ называются и друпя растен1я; см. 
Ботаннч. Словарь Н. Анненков;!, ."^.^ 604, 749, 1045 п 1046. 

ТОУРИТЬ (Казан., Симб.). Уставить, пялить: иУвидя Марсъ, тоу- 
ритъ взоры» (Держ. На пр1обр. Крыма^ Соч. его, Т. I, стр. 183) 



допапплил и злмптки къ словарю лаля. 
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У г. Даля записано 9иоу1тшься^ какъ слово моек, и владх. Со* 
ображая это съ ндтсй :5ам'Ьтко11, можно .(аключпть, что это 
об1цепародиое слово. 

ТРЕШНИВЪ = 3 к. сер. Трёштща = трехрублевая бумажка. Трыя* 
ка = 3 коп. м'Ьдью, 1 коп. сер. (Казань). 

ТРЫВЪ *• Модннкъ, в'Ьтреннкъ (Оп. Обл. Словаря). Г. Даль поста- 
вплъ при этомъ слоьЬ вопросительный знакъ; но у Державина 
(Соч. его, Т. III, стр. 345) мы иаходпмъ стнхъ: 

«II льстя сЬдаго трыка». 

ТУЗДУКЪ \ «и горы соляныхъ кристаловъ по тузлук<ямъ твоимъ 
пойдутъ». {С. Хр.^ стр. 24). У г. Даля щзлцкь показано въ зна- 
чеи1и разсола для соленья рыбы п икры; да еще съ вопросят, 
знакомъ прибавлено: «украшенье на поясЬ». 

ТУНВАСЪ. Транспортное судно (Устр. Пап. П. В.^ т. II, стр. 274). 

ТУРСУКЪ "^^ Сем. Хр.^ стр. 26: «мЬнкжъ пзъ сыроп кожи, снятый. съ 
лошадиной пого». По г. Далю, — «малый кожаный м'Ьхъ, обычно 
пзъ трехъ окороковъ конскпхъ». 

туркппкА "^^ Буракъ, шыипдрпческп! сосуд1>, сд'Ь.1анпый изъ бе- 
ресты. (У г. Даля при этомъ слов-Ь поставлено ведерко^ съ во- 
просительнымъ знакомъ). 

увощьЕ. Л']&карство. 

УЗЪ ♦. Нижнее дно улья. {В. и Ъ1иръ^ ч. V, стр. 84). 

УМОРА *. В1> народномъ язык-Ь ходптъ п съ собственнымъ значе- 
Н1смъ, напр., «скотин^^ въ сухое л'Ьто умора» (Ряз., Данк. у.). 

упослФШДАТЬу УПОСДФЖИБАТЬ. Обходпть, обиясать; опазды- 
вать, медлить. (См. Соч. Держ., т. I, стр. 256 и 257). 

УРАДЪ *. Цариц. назван1е горнаго хребта въ Зап. Сибири, въ Ал- 
тайскихъ п Саянскпхъ горахъ. 

ТРСША '^ (множество плотовъ л1^са). До.1Жно бы стоять въ одвомъ 
гн'Ьзд Ь съ урема и урмань. 

урсы. Кучи (напр. рыбы) — на Урал'Ь. 

уторовъ. Порядокъ. 

УСТАВЪ *: «Онъ мпгомъ увпд'Ьлъ всЬ недостатки въ снастяхъ или 
ошибки въ устаешь жсрнововъ». {Сем. Хр.^ стр. 45). 

ушводъ. То же, что ушкуи. Галера. (Устр. Ист. П. А, т. II, стр. 

274). 

хдупь. Мягкое мясо па птицахъ и вообп^е животныхъ. 

хозъ *• Та часть выд-Ьланпой коровьей кожи, которая употреб- 
ляется на подошвы. 
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110 я. к. ГРОТА, 



ХРУСТАЛИБЪ. Часть глааа. Пропу1цсно во всЪхъ папшхъ слова- 

ряхъ. 
ЦВФТОКЪ. Р»|111ьетка; пча/ска = сиЬ(1е-1ашре. По свид'Ьтсльству Оле- 
^ ^^ ипна иъ его Ппсьм^ъ о Тмутороканскомь камнщ первое упо- 

трсблястсл такъ въ синодальиыхъ т11пограФ1яхъ. 
ЦФЛОЕЪ* Идти .ц'Ьлкомъ, по ]1.'1^лку, т. с. не по проложенной до- 
рог!;. {Соч. Держ., Т. III, стр. 572). 
ЦФПЕНФТЬ. Пропуп^сно. 

ЧЕКЪ, ь'ь .'{иачеш'н лр.|1.!ка на иолучси10 ьъ банк!; дснегъ, в:зято 
С1> англ. с1|еск, сообраано съ ч1>мъ и должно быть исправлено 
1^ показан1о: ((^1ска, Фри.». 

ЧЕМАРВА. Одежда н.'игЛстнаго покроя у зап. славянъ. 
ЧЕРНАЯ РЫВА ^ Мел1:1Я породы рыб1>1, иъ протнпоиоложность крас- 
'1'1 мо1# (И. Я. Данплевсшй). 

ЧМАРИТЬ. Кос-какъ пробиваться (Ря.]. губ., Данк. у.). 
ЧУ ВЫКАНЬЕ (жаворонковъ). Война и ЗТирь IV, 18. 
ЧУЙКА ^ Лапоть особенно глубокШ, похожШ на калошу (Ряз. губ. 
I I Скоп. у.). ^ 

ЧУЛКИ. Са1азка. 
. , ЧУХИ. Городки (игра). 

I I ШЕЛОННИКЪ. ПаСелпгер'Ь значить сЬв. в']&теръ. См. у Даля Ша- 

I I лоиикъ. Но это слово есть и въ Сибири. Точно лп оно проис- 

I ходить отъ палвашя р.Шелони?... 

ШЕРЕШЬ, НГЕРОШЬ (Твср. губ). Ср. у Даля гиерохь^ къ гн'Ьзду 

котораго сл-Ьдоваю отнести и гиергиаеый. 
ШЕРШЕНКА (Ряз.). Родъ рубана. См. предыдущее слово. 
I шивЕНЬ. (Гоголь, Мертв. Дунш). Къ сожа1'Ьн1Ю, въ моихъ зам'Ьт- 

кахъ п1;тъ точной ссылки на мЬсто, гд-Ь употреблено это 
слово. 
ширкунЕЦ'». Бубенчикъ (Арх.). 
ШПАРНЯ (отъ шпарить). Обваривавье. 
I ПШЕТИТЬ. Сильно уколоть кого словами (Допол. къ Оп. Обл. Сл.) 

\ "Онъ при всЬхъ, чтобъ дать важность своей гордости, не 

I устыдился меня шпетить» (Соч. Держ., Т. V, стр. §.43). 

штывъ-юнкЕРЪ. Чинъ въ артиллерхи, между сержантомъ п по- 
ручикомъ. 

ШУКАТЬ* — не прямо н^мецкаго, а польскаго происхождев1я; зам'Ь- 
чательно, что это слово чрезъ Смоленскую губ. проникло п въ 
Москосскую. Я слышалъ его отъ крсстьянъ въ одной подмо- 



доиа1нкн1я п плмгтки къ словарю даш. 
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сковной де11евя1ц гд1 В1> 1812 г. были Французы; въ разсхаз^ 
о нихъ было упомянуто тутъ и суо1. тукам въ смысл']^ маро* 
дера. 

ШУРА '-'• Талыйэ яелк1й ледъ. Ш1/ра идеяп. 

щйповъ. Бусл. Пспюр. очерки I, 80. 

эндиый. Родъ га.1ага (латукъ), С|сЬог1ит ЕпЛта. 

ЭСТРАГОНЪ, АИеппкЁа Ргпсипси1п8, растсню, п:)Ъ котораго полу- 
чается луч1111й сортъ уксуса. ^{:1 Кавкааочъ упот1к^блястся ово 
1п> пищу какъ аа куска (Ф. И. Рущюхтъ). 

ямщА. Бревно. «По ДиЬстру кром^Ь галсръ сплавляютъ еще изъ 
австр1нскнх1> в.1адЪн1й еловые илоты, въ 100 яхщъ пли бре- 
венъ каждый, С1> досками, гонтоиъ и драницами». (Военно- 
гтарн. обозр. 1ксспра91мУ 



11рибавлен1е« Когда уже печатались эти Дополнен1Я, А. К* > 
:1невск1и, прочптавъ въ Твери брошюру мою о Толковомъ Слова- 
р'Ь Даля, <>бязате.1ьи«1 доставилъ ыпЪ собран]е словъ, поговорокъ 
и т. п., записанных!» имъ, какъ онъ выразился, во время его слу- 
жсбныхъ переселен!!! и доб^ювольпыхъ странствованШ по Росс1и, 
«Обратившись къ своимъ шм'Ьткамт»», писа.1ъ онъ, «я съ перваго 
разу обрадовался покспзавшейся возможности переслать вамъ свое 
приношен1е. Но по згЬр!; того, какъ я пров^^рялъ свой гишасъ съ Тол« 
ковымъ Словаремъ, радость моя см.'Ьнялась удпвлешемъ богатству 
этого словаря. Папдя мнопя слова уже занесенными туда и отбро- 
сивъ пхъ въ сторону, я р'Ьши.1СЯ уц']Ь'Ьвппе остатки переслать 
вамъ» и проч. Принявъ съ яскреннею благодарностью это сообще- 
н1е, прсд.1агаю зд'Ьсь на выдеряску н'Ькоторыя изъ присланныхъ 
г. Жпзневскпмъ словъ; остальвыя же, съ позволен1я почтеннаго 
собирателя, будуп» переданы В. И. Далю, который конечно съ при- 
зиательностш воспа1ьзуется ими при 2-мъ издан1н своего .словаря. 

вдАГОЮРОДСТВОВАТь (Моск.). — воротъ *. Двое Д'Ьтей, а 



* и зд^съ остаияю безъ зв1здочкм только тй слова, которые вовсе 
1с«ны въ словарь г. Двлв. 
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ДОПОЛНКНт и .1ЛМ1;ТК11 КЪ СЛОВАРЮ ДАЛЯ. 



трот1П на вороту. (Иовг.). — ВЧИНЯТЬСЯ *. Лчннился не въ свое 
д1ио. (Т1ск.). — въкутая. Старыя Д']&вк11, раскольвицы, начетчи- 
цы, учап. д-Ьтей п)амот^^. (Саиар.). V Даля вгьковуха^ влкоушка. — 
гоношить *. Суетиться (Твер.), грести с4ио (Новоторж. у.)- — 
ИЗЖИВАТЬ'^. Изпнмваю трстьяго мужа. — ИЗМОРЪ. Ледъ мзморолп 
пойдеп!. (Твср-Х — то же, что заморомъ^ т. е. то поОдетъ, то пере- 
стансть идти. — ВЕЛЕЙницы. Д-Ьвки мм-Ьюпия нак.10нность къ 
моиаишской жнлии, б. ч. раскольницы. (Самар. губ.). — ВОДОВО- 
лвцъ"^'. Предсмертное к.1окотан1е мокроты, поднимающейся къ гор- 
лу. (Твер.). — МОРУШВА *. Большая смертность. На д'Ьтей лю- 
рушка. (Тпер.). — мятусить. Испугавшись, стали мятусшпься на 
плоту. (Твер.)* — НОСОВЛЕЙВА. Дать носоклеикц, т. е. выговоръ. 
(Самар.). — повЕРИГИ. Побирухи. (Новгр.). — подвустарниви. 
Легковые извощики ипмн1е, у которыхъ плохая упряжь. (Моск.). — 
ПОДЫМАТЬ *. Воспитывать. Я $1одымаль пхъ малснькнхъ и потовгь 
отд'Ьлилъ.'(Ивгр.). — РАЗСТРФДЪ *. Приговарнваютъ за поджогъ къ 
разстргьлу. (Казан.). — СИДВА *. Па сидюь. на еысидюь (въ тюрь- 
м1^). — СВВОЗНОЙ. На сквозныхь^ — на долгихъ, въ противопо- 
ложность слову: На сдаточныхъ. Выражсн1е вольныхъ ямщпковъ. 
(Твер. г}'б.). — СУЕРУЭВНИЧАТЬ. Везъ толку ругаться. (Твер.). — 
ХДФВОСОДЕЦЪ. Тотъ кто хл']^бъ-соль водить. (Моск.). Латин. 
Ьозрез. — ЧАВРЕНЫЙ, АЯ. Бл'Ьдный, исхудалый. Какая она чавре- 
пая! (Твер. губ.).. 
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Вь напечатаниыхъ мною выше Дополнен1Яхъ недостаетъ еще 
одного недавно .^аписаннаго мною и также пропущеннаго г. Да- 
лемъ слова: 

Въ разныхъ концдхъ Россги простолюдье употребляетъ слово 
епгрюцкш (иногда стрюцкбО) въ презрительномъ значен1П подъя- 
чаго, ме.1каго чиновника пли и вообще дряннаго челов'Ька. Объяс- 
нить происхожден1е .этого слова не легко. 

Опечатка На стр. 22 напечатано: чул%ы. Должно быть: чупкн. 
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АЛФАВПТПЬШ УКАЗАТЕЛЬ 



ИМБНЪ, 



упомииАвмыхь 

ВЪ ТОиФ VII СБОРИПКЛ ОТДФЛЕШЯ РУССКАГО ЯЗЫКА п аювЕспост 

Арабская цпфра, напечатанная жирнммъ шриФтомъ, означастъ иуисръ 
статьи ; остальныя же арабск1я цифры ука:)ива1атъ на страницы каждаго от- 
д^^льнаго нумера. Гнискпмп цифрами означены страницы «гИзвдечсн1Й изъ аро- 
токоловъ Отд%лсн1я», которыми начинается книга. 
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Лблеспмовъ. Его отпошснес къ народному языку. 1(Х 6. 

Лбраяовъ, члеиъ Имиераторскаго Русскаго Гсографичсскаго Обще* 
ства. Его письмо о рукописи «Ллфавптъ исудобо-разум^васмыхъ р1че11» 
и п. XVIII (см. Рукопись). 

Лпдотьино, село. 4. 154. 

Ли.ч а01 Е8(а1«^ Ле Ро1оре $иг Гс$1ес110п с1 дев1епа110п д'ип Ги(пг 
8иссе88еиг аи 8ег-те ^еап Саь1т1г Коу йе Ро1огпе е( До Зоедс. & 15. 

Лвстр1я. XIX. а 17. 

ЛгаФОВЪу спящоиппкъ церкви св. муч. Гур1Я, Самоиа и Авива. Со* 
ставл. пмъ 11асхал1Я. 1« 87. 

Лгрпгевтъ, разв. 9. 16. . 

Лдр1авоволь. 10. 12. 

(«Азбука Фряекая Словспскаго языка». Ь87. 

Лз1ятская К0ллег1я, пъ 11еапол1и По поводу просьбы о доставленЕП 
п'Ькоторыхъ издан!!) Акадсм1и Паукъ. ХЬУШ. 

Академическая бпбл1отека. Передано ей: рукопись дЪла объ пздашп 
Эстетики Апсильйоия. XIV,— каталогъд*лъ академнческаго архива (вы- 
писки Билярскаго), XV, — оттиски статьи А. Дювернуа: «Т»>бингенск1е 
акты славяпскоА книгопечатни въ ВюртембергЬ». XVI. 

Акаде)|1я ваукъ. Ториюствеиное собрап1е: — по случаю стол^твяго 
юбилея Прилова, 2. 3.; — по случаю стол4тняго юбилея Евгеи1Я, 2.4 — б. 
Объизбрап1и ак. Пекарскаго въ ординар, академики. 2. 12. Торхествен- 

Сборнвсъ П Отд. П. А. Н. I 
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вое собрате 29 декабря 18С7 г. 1. 1. — О Слопар* г. Даля. 10. 60.— Ея 
:к1111ск11. 4. 4. — По поводу труда ак. 11ска1>СБаго: аЖпзвеоп11сав1Я пре- 
[ зидспгопы! члеиовъ академ111». ЬХН. — Объ очерк!; пстор1п ся типогра- 

}| ф|||. ЬХП. — По поводу разсмотр*п1к Фрапцузско-русскаго словаря г. Ма- 

карова. ЬХИ. — Росппсг» ся кппгамъ и рукошюямъ. 1. 94. 

Лкростпка ов^. Романа Сладкопевца, А11астас1я и св. Козмм. IV. 

ЛксакОВ'Е», С. Т. О я:и4К'1; его прозы. 10. 19. 47. 

•«Лктм Лр.чеографпческои Коммпсс1п, отиосяниеся къ истор!!! к>жбо& 
изападпол Рос< 1п».ХЬУ. — «Акты», 11здавасз1ис Вплсискою Археографиче- 
скою 110М.М11СС1С1Г). ХЬУ. 

ЛлександровскШ уаиверептеть, въ Гсльспигфорс1.. Прииесъ въ даръ 

Отд'1.лоп1н» пергамептпие рукоппсиме лпстм. 1ЛУ. 9. 3. 
Ллексавд|11м молдавск1Г1 господарь, в. 55. 

Ллексавлръ Павлович!», велик!» ки. 4. 183. 
Ллексапдрь Ь имнераторь. XVII. 

ЛлексШ, святитель, в. 32. 

Ллек€10« св., з1игроиолптъ. КгоиерсводъИовагоЗавЪта. в. 23. 29. 51. 

.1лекс1;евск111 равелииъ Пстроиав.1овской крепости. 4. 209. 

ЛлексЬев'Ьу Ив. Ал., каидидать 11а>]'1;сто Петербурге каго впдс-губер- 
иатора. 4. 218. 

ЛлексЬи .Мша&ловнчъ, царь. Иъ б1ограф1ц .1аврепт1я Блюментро- 
ста. ЬХ. Его духовипкъ протоаерей Андреи. 1.85. Отирав.!, пхъ лосоль* 
ство воФлороищю; бумаги Ф.юреитипскаго архива. 8. 5. 18. Отвосптельно 
письма, послаииаго ему велик, герц. Фердинапдомъ И. 8. 6. 

Ллеутск1е острова. 10. 61. 

«Л11вСШе1аС2$ ИапаЬисЬ Лег Гттаигеге!». 4. 4. 26. 65. 116. 169. 

Ллта8ск1я горм. 10. 63. 76. 

ЛльбпцЦП» Ма:)1Г1, иосолъ Сииьор1И, отправл. кь ПапЬ. 8. 37. 
ЛЛЬТОНПТП* дворянская ф.1орсит1Г1Ская фамил1Я. 8. 27. 
ЛмартолЬу ГеоргЫ. нХроиографъ». 1. 29. в. 8. 

Лпуратъ. 8. 21. 

Амур'Ь 10. 68. 71. 72. 

ЛмФПЛОхЮ, архимаидритъ. Доставилъ И. II. Срезневскому снпмкп 
пзъ Кондакаря XII — XIII в. и при нихъ об1»ясиеи1е объ этоА рукописи. 
111. О иродолжсн!» его труда о греческомъ Коидакар!. XXII. По поводу 
инсьма иреосв. Порфирьч. Ь. 1« 5. Его вмборъ словъ изъ древпяго сла- 
вяискаго Кондакаря сравнительно съ греческнмъ Копдакаремъ XII — 
XIII вЬка Московской Синодальной бнблютекн. 7. 1 — 37. Об7*яснеи1е 
объ изсл 1а. Грсческаго Кон,\акаря , оапечат. въ а ^{апнекахъ Акадез11и 
Наукъ». 7. 1. 

«Анакрювь»'. Псрсв. А. С. Порова. 8. 16. 

«Лнаетаг!еви ответы». 1. 39. 
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Л1агтае1я« великая кплгппя, мать рязанскпхъ кпязсО: Ярослава ■ 
Оеодора. 1. 22. 

Лнгеларъ. О псрвоиача.1ьиохъ лерсвод-Ь Чтсп1П Евапгел1я и Апосто- 
ла. & 31. 

ЛмгелЪф Фраицпскавсцъ. &.32. 

ЛЯГЛ1Я. XXIII. 4. 112. 114. 127. а 17. 

Андреи, Г|ратъ Миппуч'ио Минуччи. & 26. 

Лвдреи КесарМгкМ. Его «Толкоиаивя на апокалипспсъп. 1, 101. 
е. 7. 1. 43« 

Лвдрейф московскаго Шагоп-Ьщепскаго собора прото1срсй, духовиикъ 
царя Ллскс'Ья Михаблоипча. Госоись киигамъ, взятымъ изъ Воскрес, 
зюпастиря. !• 85. 

Лвдре|{« иротопопъ Прсображепскаго полка. 4. 5. 

Л|.ф1атпсъ. — «Г>ес1ди Златоустаго къ Аатюх^скоку пароду», в. 77. 

ЛнпевковЪу II. В. О сообщсп. пиъ З1атср1алахъ для продолж. издав1я 
соч. Дерхавина. ЦСП. 

Лвкова. 8. 24. Зв. 

Лвспльйовъ. О рукописи д'Ьла объ изда1пи его Эстетики въ персво- 
д». XIV. 

Лвтвльское море. КХ 69. 

Лвтов18. Его Вопросы п отв'Ьти. в. 36. 

«Лппп1и8 Р1а1оп1!$, книга для првобр'ЬтспЕя пучппи зпаи1& ордевской 
иудростп». 4. 69. 83. 

ЛвФИМЪф иастоятель Зографскаго зюпастиря. По поводу письма ар- 
химандрита .Леонида. Ы. 

ссЛподог1я пли запи1щеп1е ордена I). К.», съ пЪмецкаго. 4» 194. 

Лввевдвви. 8. 34. 

<сЛрабск1я грамоты», собрапныя п объясиеппыя итальявск. ор1епта- 
листомъ, проф. Асесарп. 8. 4. 

Лрав1я. 10. 68. 

Лр«г10-Касп18ская стевь. 10. 72. 
Лреовагвтъ, ДсонпсШ. в. 48. 

АррвгВ) Лсоиардъ Домиппковпчъ. 8ь 36. 

мЛристовоеви прпключеп]я и ороасдеп1и людей 11ромиеЪсвыгЬ| двФ 
иовЪсти». изд. Новикова. 4* 12. 

Аркажек18 монастырь, новгородсшВ. в. 60. 

Арво, р'Ька. 8. 2. 

Архангельская Г)берв1я. XX. 2. 12. а 3. 10. 38. 

Архангельекъ. Оложахъ: св. Екатерины Трехъ Подпоръ и С%верпо& 
Звезды. 4. 117. 

Архаровъ, московски оберъ-нолпщймейстсръ. — Рескрпптъ въ нему 
императрицы Екатерины II объ «псторш 1езуитскаго ордена». 4. 125. 
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4 АРХ АРХ 

ЕгОД011ССС1ПСОбЪ11СП0.111СП111 рССКрПШа объ «11СТ0р111 1Сзу11товг>>. 4. 193. 

о рапвЪдикан!!! о масоиахъ. 4. 207. 

Лрхеологпческая Екшелоц!'. Ея отпошеиЕС въ иисьмсппымъ памят- 
пикамь русскоГг дрсииостп н старпни. 1* 18. 

ЛрхеогрсаФическМЯ временная Коэ1мисс1л, въ 1исв1;. Ея труды. ХЬУ. 

Лр\<*ограФПче€К«1Я КоммпссЫ. 9. И. 26. 1. 18. ссПоднос Собран1е 
Гусскихъ .И.Т01111ССЙ». 5. 5. 12. 13. 

Археографическая Коммн€с1я при Вилеискомъ учсбиомъ округе. О 
ея трудахъ. ХЬУ. 

«.\р\еограФПческ1М Сборннкъ», 11зда1пс Коммисс'ш при Внлепскоиъ 
УчсЛио>1ь Округ*. ХЬУ. 

Лрхео.югпчес'кое Общество, въ Москв1;. Его от11ошсп1е еъ оисьмеа- 

иымъ плмлгппка.мъ русской древности и старпии. 1. 18, 

Лрхео.1»гнчегкое Общество^ въ С.-Петербург'Ь. Его отпошопхе къ 

ИИСЬМСППЫМЪ памятпикамъ русской дрсвиостп и старины. 1. 18. 

Лр\со.10Гаческ|Г| Г.Ъ'Ьздъ» пъ Москв-Ь. ЬХ. 9. 3. Пмь М. П. Погоди* 
иа. 9. 9. 

<«Лрхпвимя розмска111Я о песуи^сствующсмъ иыи!. жпвотпомъ КЬ}-!!- 
па ЬогсаЬЧ»^ трудъ II. II. Пекарского. 2» 18. 

Лрхнкъ: — Б1»лоругск1й. ХЬУ. — Государстпсииий. 4. 4. О дозволев1П 
г. Пск:1рс]:ому воспользоваться З1атср1а.1ами но предмету масопства 
въ Госс111. 4. 13. 12Г>. О хранящейся въ архиве» пореппск!» объ пи1>Н1и 
п долгахъ Новикова. 4. 138. 199. — <«0ппсаи1е Госуд. Ар. Сгарыхъ 
Д1.лъ» Иванова. !• 85. — Мпнистерства Пностраппыхъ Д'Ьлъ. 9,7. — Св. 
Праи. Суиода. 2. 1:5. — Фппллпдскаго Сената. ЫУ. 9. 3. — Флорентий- 
ский. Его Г>о1'а1С1!:о п огд)п1еп1я. 8. 2. Ыатер1алы о Полыи'Ь. 8. 4. Мате- 
р1алм Мешской 11стор1и. 8. 18. Матер1а.1ы для пстор1и собственно Сер- 
б1И, Г>осн1и, Герцоювшп.!, Далмашн и Ускоковъ; также и по Дубровипц- 
кой псюр'м!. 8. 19. 31. — Медпчей, Огд'к1СН1е Флорент. архива. 8. 3. — 
Герного»!. З'рбппскихь, 01д];лен1е Флорент. архива. 8. 3. — АШ РнЬИс! 
с1е1 сопипни (И ГЧгепхе», 01д1.л. Флорепт. архива. 8. 17. 18. Ею доку- 
мепги. 8.34. — Веие1иапск1Г1. 8. 23. — Ппзанскш.'8. 24. — Ье§а 7Лопе, 
Отд. Флорепт. Арх. 8. 34. — Пюмбпно, князей и герцоговъ д. Урбино. 
8. 2. — Сар1!оИ ие1 с-опши и! К1ген2с. Его документы. 8. 34. — Птальяп- 
СК1Й историческ1и. 8. 3. — .10тарингск1й. 8. 2. 

«Лрхавъ разнородных!» и преимущественно нстбрнческпхъ св'Ьд1п1й», 
кплзл М. А. Оболеискаго. 1. 86. 

('Лрхпвь Юго-западпой Рогс1а»« нздаи1с Временной Археографиче- 
ской 110ммпсс1и въ 1\1ев4. ХЬУ. 

Лр\пви: — Академп'кчмпе. Найдено вънпхъ: Записка Г. П. Тенлова 
(о Тредьяковскомъ), ХУ1; письмо В. II. Татищева къ ТредьяковсЕО- 
му, ХУ1: рукопись акнига прип4тства>>... н ир. ХУП (см. Рукопись). — 
Фииляпдск1с. ЬУ1. 
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Лрхпелагь. 8. 42. 

Лрцыбишевъ. Его поиЬствоваиве о Госсш. & 42. 
Лгаш-баша СоспШсбШэ рспсгать, родохъ пзъ Папи!. & 28. 32. 

«Лсгемавово Евавгелп€тар1е»9 изд. д-ра Гачки. в. 62. 
Лгсеманъ» Сих. в. 9. 

Лгесарн» профессоръ, 11га.1ьаиск1П ораспгалпстъ. Его пздап1е ак- 
тооъ> каслнанихся сношспШ 11та.1111 съ Пизаппсю. & 4. 

ЛиаиагШ Ллексавдр№гкШ, св. Псрсподъсго С.юиъ. !• п. 44. Его 

7ворс111Я II пса^пирь. 1. 101. & 47. Его Слова протииъ арЁаиъ. & 36. 

Лоавас1й Г|рсстск|Гг, препод. 1. 103. 

ЛоавагШ Гпваатъ. Его Богословсюе вопроси п оти1;ти. Ъ 104. 

ЛоаоасьевЪ| ВасилШ, купецъ. Но д1;лу бившей Типографской компа- 
и'ш въ 31осив±. 4. 156. 

ЛоавасьевЪф л. И. По поводу соч. Новикова: «Кошелекъ». 4. 178. 
Его собрап10 сказокъ. По иоводу письма Ральстоиа. Ы. 

Лоовекая гора. 1. 82. & 32. 

ЛоовскШ ЗографскМ монастырь. Ы. 

Баграт1овъ. 9. 13. 

БагрявскШ, доктор!», насоиъ. 4« 149. 150. 184. 207. О его рож- 
дсип! и заточсп1и иъ крепость съ Иовнковимъ. 4» 171. Его Мо- 
сковское сжсм'Ьсячиое пздаиве. 4. 187, 100. О посвящсп1п его въ лох'Ь 
•Татоп-Ь пъ товарищески градусъ. 4* 191. Его персводъ «О подражан1и 
Христа Ооми Камп1Г1скаго»> п «Таииства Христа». 4. 191. О орипят1В 
въ мастерской градз'съ, а потоз1ъвътеоритическ1&. 4» 192. Объ освобох- 
деи1И его пзъ крепости. 4. 219. 

Бажевовъ, архптект. Спошси1е велик, ки. Павла Петровича чрезъ 
лего съ ИоБиковимъ. 4. 133. — О поЬздЬ его въНетербургъ съкнвгахп 
отъ масоиовъ къ пел. кн. Нав.1у Петровичу. 4« 202. 208. 

Баикалъ. 10. 72. 
Ба.1т1и('кое море. 10. 71. 9. 17. 
Бавдпвв. Его оиисашс рукоипсеК. 1« 12. 

Бавтишъ-КамевскШ. Его «Словарь до<;тоиамятпигь людей русской 
земли». 4. 170. 219. 

БарклаЗ-де*Тол.1В. 9. 13. 

Бартевевъ. 4. 99. Издатель сборника «Осзшадцагий с1!къ». 4» 127. 
181. Его издаи1е «Руссшй архпвъ»>. 4. 169. 

Баст1авъ. О ппсьмЬ къ исА отъ фрсилиии КсАпъ. 4. 3. 

Батевковъ, Осииъ, масоаъ. Въ переииск-Ь съ Елагииыл1ъ по пасов* 
ству. 4. 121. 

Башмаковъ, прпкащпкъ. По д%лу о ыосковскихъ к1иигоородавцахъ, 
облипепиыхъ въ торговле запрещеинияп книгами. 4» 165. 

Беберь 4. 1 16. Его «АИгешешез 11аш1ЪасЬ Лег Рге1тааагегеЬ. 4. 4. 

26. 65. 116. 169. 
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С БЕВ БПБ 

Ббвилаква» марипзъ. О путсшссттп иъ Польшу въ 1609 г., — Флорент. 
арх. бумаги. 8. 18. 

Безбородко» л. А., графъ, состоявтШ иа служб!^ при Кабинете пм* 
исратрпци Е|и1тсри1]и II. 4. 125. По псторш масонства въ Росс11Г. 4. 
130. Его бумаги о ходатаГютв'Ь торговать по прежнему «кипгами оссом- 
пигсльпимп». 4. 200. По разв1.дмоаи1Ю о масонахъ. 4. 207. 218. 

БезпаловЪу Грпгор1Гг, полкоипикъ тобольскаго и1;хо1паго полЕа. Прп* 
слаппмл имъ ст11ХОтвореп1я: ссП:1Ъяспс111Я несколько изи1;стплго прокля- 
таго сборища фраикъ-масопскихъ д1к1ъ» и «Псалма иа обличсихе фраикъ* 
масоиоиъ.» 4. 173. 

Пезгоповъ* Его критика на 1-й т. €сОиисаи1я славлискихъ руЕОииссК 
сииодальиой библ10тски». е. 1. 2. 5. 58. 67. 75. . 

Бсл.1С11Т011Ъ| ииостраисцъ. По д'Ьлу о москокскпхъ киигопродавцахъ, 
обвписиимхъ пъ торговле ааирсщсиимми книгами. 4. 1С8. 

БемсрЪу Пваиъ, Фрпдр. По оргапизац1и Флорентицскаго архива. 8. 1. 

Бемъ, Яковъ. 4. 79. Его русск1с' иереподи. 4. 219. Его «Серафимов- 
ск1Г| цв'ктппкъ изъ нсЬ\ъ иисаиЕП», рукопись. 4. 219. . 

Бепедетто Моро, всис1иаисиъ. 8. 32. 

Вег^г. Его соч. «8аесп ип(1 Ые(1ег (1с§ Т5сЬегкев§сиго1ке8». 5. 8. 9. 

Березов'Ь. «ПутешествЁс ак. Делиля». 2. 17. 

Береидоиа, дер. 4. 1 1Ь 

Береидтъ* 4. 8. Письмо изъ Берлина съ прсдложсп1емт> услугъ каса- 
тельно доставлси1Я въ Пстербургъ масонскихъ нринадлежностей. 4. 173. 

Берингово море. 10. 63. 69* 70. 
Беровговъ т*тров1н 10. 70. 
Берлега, С1шьсБаго Г1)афства. 8. 31. 

БерлППЪ. XVII. XXII. 4. 8. 69. 71. 77. 112. 136. 

ВегтаПу ЕпеЛгкЬ, масонъ. Въ нсрениск'Ь съ Елаг]:пимъ но масон- 
ств}% 4. 121. 

Бестужевъ-Гюмовъ» графъ А. П., каоцлеръ. Объ отпошенхи его къ 
ак. Гольдбаху. ЬХИ. 

БесЬды: — 1оаииа 3.1атоуста. 1. 29. — Златоустаго па книгу Быт1Я. 
е. 36. — Златоустаго къ аитюхШскому народ}% в. 77. — Васил1Я Ведн- 
каго на Шестодиевъ. в. 78. — «Беседы съ богомъ» соч. Штурмана. 4. 201. 

Бвбпковъ, А. П. Док.1адъ нодполковинка .1азарева во время Пуга- 
чевщины, матср1алм. Ы1. По поводу переписки Державина. 9. 4. 4. 
117. 218. 

«Баил101раФпчеек1е лпеты» Ееппева, в. 4. 

«БцоЛ10ГраФическ1язав1СКВ». Гуссюе переводы Якова Ббма. 4. 219. 

«Бпил1ограФпческ1я в всторпчеек1я врвхЪчав1я къ басвявъ Кры- 

ЛОВа^) В. Кеневича. XXII. 2. 3. 

Бвдл1отека: — Академическая (см. Авадемич.). — А.1евсапдровскаго 
упиверслтста. ЫУ. — Большакова. VII. — Ватиканская. IV. — Воскресеп- 
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екая, Иоиок'русалиуская. VII. в. 4. — Оюртсмбергская. XVI. — ДмитрЕЯ, 
мптроп. Росс111СБаго. 1. 82. — Е11арх1алы1ая. IV. — Пзшср. Общества истор!! 
и дрс11Ц0СтеГ|Росс1йскпхь. Кя описаиая.!. 94. — Иниср. пуСличиая. ХЫ1. 
2. 8. 13. Ел отчет ь. 9. 8. 1. 3. 18. 8<>« в. 12.10. 10. Катологь Соколова. 1. 
94. — 1ос11фоиа эюиастмрл. в. 50. — КслеГшая, натрЕарха 1оаЕи11а. 1. 82. — 
Любллнская. XIX. — Монаха Кьгс1пл. 1. 82. — Мальябстпы. 8. 17. — 
Москоискаю историчсскаго общества, в. 4. — Мосиовской д^ховпой Ака- 
ДСМ111. 6. 4. — Мосиоискаго Чудова монастыря, в. 4. — Новгородская, Со- 
ф1Г|ская. е. 12. 44. СО. — 1осифоиа Шлоколамскаго зюнастиря. в. 4. — 
Обп(естиа сербок, словссностн ы. Б'К|град'1'.. 1Л'11. — Парижская иубличная. 
1.39.9.30. — иогодпна. в. 12. 21.— Сахарова II. П. (славяпсшя русск1Я 
1)укоипсн). 1. 94. — Синодальная Московская, бывшая натрварх. ^ 3« 81. 
е. 4. 8. 15. 26. 71. Оннсн п оннсаи1я ся руконисеА. 1. 5. 6. — О богат* 
ств'к ел относительно древней ннсьмепностн. 1. 4. 28 — 30. 82 — 83. 7« 
2$. — С|1Нода.1ьион типограф|н, московская. V. VI. VII. в. 4. 7. 13. 19. — 
Соловецкая. XVII. — Тобольская, арх1сренская. XVIII. — Толстова. в. 4.— 
Троицкой лавры, в. 4. — Румлнцопскаго музея. VII. в. 3. 4. — Успсас!гаго 
собора, е. 4. — Ундольскаго. VII. — Хлудова. VII. 7. 1. — Царскаго. в. 4. — 
^1удова монастыря. 6. 19. — Юго-славяискон Лкадемпг. ЬХ1. 

Бабл1Я: 1.100. е. 2. 8. 10. 12. 18. 45. 75. — Графа О. А. Толстаго. 
1. 23. — Гсннад1ева. в. 3.12. — Е.1Пса»етиискаго и:1дав1Я. в. 54. — 
Е.1псаистиискпхъ исиравителей. в. 77. — Острожскаго пздав1Я. 1. 42. 
6. 21. 37. — Чешская, в. 56. 

Боллогъ, Хог. Готфрпд'ц масонъ. Бъ вереи иск'Ь съ Е.1агпоымъ во 
масонству. 4. 121. 

БолярскМу П. С, бывш1й акад. О вывнскахъ д'Ь.1ъ академнческаго 
архива, псреданныхъ вдовою покойнаго г. Ксневичу. XV. 

БпшОФСВердерЪ! 1оаииъ РудолыЬъ, доверчивый сторопвнкъ вызива- 
теля дз'ховъ Шрепфсра п Санъ-Жермена н руководитель въ изучешн 
мапмо-высшпхъ знанай прусс. иасл1*д. принца Фрвдрнха Ввльгедьма| 
впосл'1дств1И короля. 4. 84. 85. 86. 87. 

«Б1ограФ11ческШ словарь профессоровь и прснолавателей носков, 
уоиверсптета». 4. 183. 

«Благона.11'Ьре111ЫЙ»>, журнал ц издав. Измайловымъ. 9. 15. 

Блажа, купецъ. Объ пздан1и на его счетъ Грамматика Маяра. XIV. 

Блудова^ О. С, 1етка Державина. Ея отношен1С къ масовамъ. 4. 172. 

Блюиентростъ, .Т., первый президептъ Имп. Лкадемш Наукъ въ Пе- 
тербургЬ. ЬХ. 

Боало. XXIX. 

Боассаръ, пасторъ. Перевслъ слова Макарха^ арх. лвт. и ввд. на 
франц. лзыкъ. 9. 9. 

Богдановвчъ. Его О1ношен1е къ народному язиву. 10. 6. 

Боген1я. 8. 5. 
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8 БОГ — БРО 

Богвшвчъ»б11бл1отскарь въ Б^п-Ь. Его письмо объ «ПтальянсБО-Серб- 
ско-Русскомъ словар!». ХЫ1. 

'«Богослов1я» 1оаи11а Дамаскива. 1. 24. в. 61. 78. 

БогослОВЪу 1оаииъ. Въ зам'Ьтк'Ь: аСв1»д1;а1С о гусар1^)>.... прислав. 
.1а1:ропскпмь. ЬУП. 1ЛЧ1Т. <(Сиазап1С о иторомъ прпшествп! Спаспте- 
лп») иъ апо1ф11ф. кииг. ХЛ11. ХЫ. 

Боде. 4. 81. 

Болгар1я. ХЬУП. 1.У, в. 77. 
^«БолгарекШ еборввкъ XIV в.». ХЫ. 
Болсглавъ храбрый» лольск1Г1 король. ЬХУ. 
Боловья. В, 20. 

БолотовЪ| Л. Т. Подъ его редакцЕСЮ Поипкосъ, прп Мосбоосбпхъ в!;- 
домостяхъ, сталь надавать («Окопомическ1и магазипъ);. 4. 186. О его по- 
пздаппмхъ :;анпсках'ь. Ь. 

Болтввъ. Его ирим1чаи1Я па иачсртаи1е Др1я состаи.1еп1Я славяоо«рос- 
% 1.1С1;аго толковаго словаря. XX. 

Болховвтввовъ (см. Евгеп1Л). 

БолынаковЪу сыпъ покоГшаго археолога Т. Бо1ыпакова. VIII. 7. 26. 

Бо.1ьи1ое Дорошково, д. 4. 141. 

Боваввв, Франдпскъ, итальяиск1Г1 учепыП, профессоръ, главпоуправ- 
ляюипГ! Тосканскими архивами. Объ органнзовап1и пмъ Флорептинскаго 
архива 8. 1. Его управлен1с Государствспиымъ Флорептпнскнмъ архп- 
иомь. Оргаинзован1с пмъ архпвоиъ Пнзи, Свены и .1укп. 8. 3. 24. 

Борвгь Оедоровпчъ Годуповъ, царь. ]1с1ор1Я М. П. Погодина. 2. 14. 

Богн1я. ЬХ1У. 9. 8. Письменность босп1Г1СБая. I. Объ отношеи1и ея къ 
Исротп!.. 8. 30. 31. О разграиичси1и ея отъ Далмащи 8. 32. Матсрхалы 
для оя 11стор1и, храпящ. во Флорснхнискомъ архив!» 8. 19. Ея спо1иеп1Я 
съ Флорсн1исю. 8. 21. 

БотФСверъ, ратсгеръ въ РнгЬ, учредитель ДерптскоА лохп. 4. 81. 

Бра;шльгк1е берега. 10. 69. 

Бравкалеовъ» Пстръ Францискъ, римсшй сснаторъ, отецъ .1амберта 
л дядя Галсотта. 8. 37. 

БравкалеовЫу .Тамбертъ ][ Галеотъ, влад1;тел*: Кастельдуранте. 8. 36. 
Браувв1веМгъ« 4. 8. 112. 

Брепверъ^ кннгопродавсцъ во Франкфурте. 4. 91. 

Брввье. 8. 31. 

БрвтавскШ музе!» въ .Тондов^. Ы. 

Броссе, М. П., академикъ. Разсматривалъ по норучеп1ю Псторико-фн- 
лологичеокаго отд'Ьлеп1я вмЪс^съ акад. Гротомъ рукопись Французско- 
русскаго словаря г. Макарова. ЬХП. ^XVII. 

БроувЪу гр., лифляндск1& и эстляпдскШ генерал ъ-губерпаторъ. Въ прц- 
каз!; Екатерпни II. 4. 208. О прнказашн ему Екатериною II отнравпть 
Колокол ьн и кова н Невзорова въ Петербургъ. 4. 209. 
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Бругоиц 9. 20. 

Брунонъ, соископъ. О его П11сьм1 къ императору Генриху. Трудъ 
Гольфердиога: «Пепздаппос спнд'Ьтсльс! во соврохепнпка о В^адиа|^р^ 
св. II Болсслав'Ь храброхъ». 1ДУ. — Его Толковая пса.1Т11рь. в. 42. 

Брчвчъ* О его .Тюбляпскпхъ лпсткахг. XXXV. Его отрывоЕъ пзъ жи* 
Т1Я св. Прохора. ХЫ. 

БрюсЪф графъ Я. Л. 4и 127. 129. О иазпачепш его главпоко»ап;цг* 
ющпмъ въ Москву. 4. 1Но. Указъ н рсскрпптъ Екатершш II во дЪлу о 
Новиков-Ь. 4. 195. 200. 201. 

БрЯНГкШ* Припять Иовиковимт» въ розепкреацери. 4. 196. 

БулгаковЪ| Я. П. Письма къ исяу отъ Дсржавпиа. Ь. 4* 184. 

Бумага: МедпчеПскаго отд'Ълси!!! Флореит. архива, касаюиияся трехъ 
русскихъ иосольствъ во Флорсофв. & 5. Г»умап1 Ссватора Спюцци. & 25. 
— Коп1я договора, за1ик)чениаго .Тудоппкомъ, ко1к>лемъ ьеигерскимъ, съ 
Воисц1сю, иаходяв^агося въ кингахъ мГас^огпт» веиецйаискаго архива. & 
23.— 'Сор1а |1е1оЫ1вО Гас1о рсг И ога1ог1 11с 1а 8апси§$11па Ьс^а а1 соп1е 
(И 8еепа, асс1ос11С ЬаЪЫ саи$а сИ гошреге аПа 81ёпопа Ш Увпсиа, е( 1П 
(1ис$1а «>сп1епиа Ьа (ас1о 11 Ьгсуо Хо81го 81|^оге». Пзъ буяагь Флореа« 
тиискаго архива. 8. 25. «О путс1исст1]1и марки:)а Псвилаквы въ Польшу 
)п. 1С09 г., бум. Флор. арх. 8. 18. 

Буинчъ, .1ука Пик. и .Тука Юи., торговавиие во Флорспцш. 8. 34. 

Буроньонъ, М. Л. Его «ТгаНс а<]т1гаЫс Лс 1а &оИДс Убг1и.» 4. 77. 

Бурнашевъ, мартииистъ. 4. 130. 

Буряты Забаикаль€к1е« 10. 68. 

Буслаевъ, О. П., академикъ. Его труди въ 1869 г. 9. 9 — 10: Гецепз1Я 
па соч. г. Стасова: «про«схождои1с Руссипхъ билииъ». Напсчаталъ: 
статьи: «О иовЬпшихъ иллюстрировапиихъ издашяхъи а с<0 задачахъ 
соврем. эстстичсскоП критики» и 3-е изд.. «Пстор. Грам. Русскаго язы- 
ка». — Его с<Палсографичоск10 и филологичесюе матер]али, для пето- 
р1и иисьмсиъ славяискихъ, собраииис изъ ХУ-ти рукописей Московок. 
Сппод. б«бл10тскп». Ь 34. 93. Его Исторач. Г11амматика. 1(Х 42. 

БутурлННЪ, Петръ СергЬсвичъ. По д^.1у бмвшсА Тииографссо& ком- 
пйпш въ Москве. 4» 156. 

Бичковъ, А. О., акадсмнкъ. Его труды въ 1868 г. 2. 13 — 14.: Пе- 
чатиие: статьи о словаряхъ русскихъ писателей митрой. Евге111я съ нс- 
репискою :>того учеиаго съ А. П. Ермолаевимъ; 1-Л выи. указ. къ 8 т. 
«Собран1Я Русскихъ л1тописеГ|»; р4чь обасяяхъ Крылова. — Труды: поре- 
дакц1и издаи1а с€0писаи1Я докумеитовъ и д'Ьлъ, храиащ. въ арxив^ Св. 
Правит. Сгиода» ; ио редакцш издап1я «Полиаго собрап1я яостановле- 
и1& и распор, ио вЬд. прав, церкви РоссШской имиор1п»; по редакщп нэ- 
даи1я «БЬлорусскаго словаря» Иосовпча. По поручеп1ю Академй! разбн- 
ралъ соч. СергЬевяча: «В*че и кпязы>. Труды въ 1869 г. & 7 — 8.: 
по редакщи БЪлорусскаго словаря; по прпготовлевш къ издав1Ю «Сбор- 
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10 Б*Л — ВАЛ 

лика Силюслаиа 1072 г.»; иоописапЕю Славяисинхъ рукоииссй Гпльфер- 
динга; по указателю къ 8 т. «Иолпаго соб1)а1пя Гусскпхъ Л'Ьтоиоссй». 
Лрочслъ от:1мвъ о Ссрбско-русскомъ слоиарЪ Лавровскаго. 1.11. Мп^^- 
и1с о Ссрбско-русскомъ словар'Ь П. А. Лав^ювскаго. И. Сообщилт» акад. 
Срелпскскому пергаментную тетрадь, со сппскомъ древияго перевода 
а110кр||ф11*1сскаго сказаЕПЯ о второмъ иривЕсств!!! ХрпстовФ». XVII. Пере- 
дано с?му II акад. Срезневскому для разсмотр^ипя — статья К. И. Иево- 
С1руена но поводу нхъ разбора «Опнсап1Я слав, руконнсей Моск. синод. 
бпбл1отекл». XIV. Чпталъ письмо Ермолаева кьЕвген1Ю объ оиредЪ.1еши 
Ц'Ьнносш гривнм и кун1Д. XIX. Поновод}' отрывка пзъ Бол гарскаго сбор- 
ника, достаиленнаго пмь акад. Срезневскому. ХЫ. Сообщилъ пробный 
пабо]и» списка ПовЬстн временныхъ лЪп». ХЬУХ. Объ иадаи1и нодъ его 
редак1исн> ГИиорусскаго словаря Посовича. ХЬУИ. Доложилъ о находя- 
тихсл у нею бумагах'ь: о снои1ен1и Сперанскаго съ чешскими ученымп 
по ио1!олу («Гусскаго словаря». Ы. Вм^.ст!; съ акад. Срезневскнмъ изло- 
жили содершаи1е зас'Ьдан1Й Московскаго археологическаго съезда. ЬУ. 
11))сд<*тавилъ прислан ну ю II. А. Лавровскнмъ зам-Ьтку: «Си'Ьд'Ьнес о г^ха- 

Р']] >1. ^V1I. Позиратилъ разсмотрЬнную нмъ статью г. Исвоструеиа: (Ю 

составь бпбл1н....» Мп'1;и1е о ней. ЬХ1. По редакши «Б'Ьлорусскаго 
словаря»' г. Посовича и о иредислов!!! къ нему. ЬХУ* Его записка отно- 
сительно Археографической 1|0ммисс1и. По повод}' очерка о Норов'Ь. 9« 
И. Записка о труд!» Горскаго и Иевоструева ((Онис. слав, рукописей 
Моск. Сии. библ., — ирил. Еъ Отчету о 1-.мъ нрисуЛ|'д. Ломонос. ирем1И.1. 
81 — 106. 

КЬлевекш, А. Его сочпнен1е «Мопитеп(а Ро1оп1ае И151ог1са», издан- 
иос въ .Ъвов'!; въ 18С4 год}'. 5. 4. Его польсшй иереводъ рукописи 
Ипатьевской .гЬтописи. 5. 4. 11. 12. 

1;11Л1раЛ1и ХЫ1. ЬУШ. 

БЪлое море. 8. и. 

Б'Ьл1фусг1я. XXI. 

Б1клыи городъ, въ Москве. 4. 154. 

<'Б'Ьлма масонъ», иеизвЬст. книжка. 4. 171. 

Б'ЬлыкЕЁэ приближекний Ивана Грознаго, двоюродный братъ перебЪ- 
щпка Б']иьскаго. 8. 10. 11. 

БюФОИм улица въ Париг1>. ХЫ11. 

Вавиловъ* Иавелъ, купсцъ 3-й гпльд1н. По д'Ьлу москов. книгопрод., 
обвинен, въ торговле запрещеннимн кппгамн. 4. 1в5. 

Вагалевнчъ. Его нздан1С хроники Нестора но Ипатьевской рукопп- 
сп. 5. 4. — По объясиси1Ю темпихъ ы-Ьстъ въ древнейшей Русской Л'Ьто- 
иней. 5. 11. 12. 13. 

Вазарв» о построенЕН нмъ здап1я д.1Я Флорептппскаго архива «БееН 
11Ш21». а 2. 

Валах1я. е. 29. а 6. 
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Виде Стр0ЦЦ1| Христофоръ, посолъ Споьорш, отправлспвиА кь 
пао%. & 37. 

ВялентвяВу Палсатииъ, тоскавскШ Еяпптааъ, комсидаптъ бертонв 
<х8аи1о Коссо». 8. 42. 

ВаревдороФЪ^ графъ. 4. 3. 

Варшава. 5. 8. 8. 6. 14. 

Вагвл1и Велвк1н. 1. 101. Кго Шссюдпевъ. & 8. 

ВагвлШ IV 1оаииов11ч ц ислиивО кндзь. О рукописяхъ, прпоадлсжавшахъ 
сву. 1. 2<2. & 8. Царь. & 4. 

ВагвльевЪу Алекс Ив., масопъ. 4. 217. 

Вагвльевъ* Въ рсес1р1 Елашва. 4и 52. 53. 

ВагвльевЪу Мпх., протоколист-ь врисаза общсствспиаго призр1»п1а. 
По д'].лу о московскнхъ киигопродавцакъ, оСвиисииихъ въ торгоагк 
запрете II и мм и киигами. 4* 167. 

Васковвчь, масоиъ. 4. 79. 

аУегсЫа Де11а .чеа;ге1аг1а»| брошюра. & 19. 

Велвс1е Лукв. 8. 10. п. 

Велввгь. 4. 78. 

Велвци. & Ю. 

Вел1ЧК0ВГкШ| Климеитъ, учеопкъ Мсоодвя. Его псреводъ чегверо- 
свапгел1я. в» 59. 

ВелпчкОБГкШ, Папсхй. Сппсокъ съ его ГраиматпЕП. XVIII. 

ВельгорскШф графъ. ЛостаиипБъ рссвз'бликп ПольскоА. 4. 16. 17. 

Вельверъ^ прусск1Г: ^шомстръ, одииъ изъ начальииковъ розеикрей- 
церовъ въ Бсрлии!. XVII. 4. 133. Офвровъ, ^ас. имя. 4. 67. 71. 72. 
86. 87. 2)0. Оф||])оисиад оберъ-гатптъ-д11ректор1я. XVII. 

Всльтмавъ. Но воаросу о :^авадвихъ славяиахъ. XII. 

ВельЯф островъ. & 27. 

ВевецЫ. XIX. 8. 20. 41. 

ВеВГр1я. XIX. а 5. 11. 20. 23. 

Всв1амввъ (иин1 гппроп. Иовобсв!!!!). Его соч.: оЗапвскв объ 
островахъ Уиалаш2С11аскаго отд-Ьла». 10. 78. . 

Вев1аввяЪ9 римсчли иреспитеръ, ноиахъ. Лат11пск1П переводъ Маква- 
всПсЕихъ квпгъ. е. 43. 

Вертятка» хранитель ПражсЕаго ыузся. О его созш{п1Яхъ о водлвв- 
востм Градецкаго отрывЕа. XXI. 

Веевучв. Гв1ааптов1&. Фдорспл&СЕгА лослааиикъ при вап'Ь. 8» 25. 

Веттервавъ* аасторъ дерптсЕгй. По овпсан1ю руЕОлиссА. 1* 82. 

«Вечервяя ЗарЯ»^ изд. Новикова. 4. 189. 

ВеВдевеверъ. Его соч.: ссДворъ в замЪчательвие люда въ Росс1и». 4. 78. 

Ввзавт1я« ЬХ. 

Ввзевдесъ-фовъ, ыасовъ. 4. 123. 124. 

Ввзввъ-фовъ. О провзводств'! его въ титулдрвис сов^тввев. 4. 127. 



1 2 ВПК — вое 

Вокта, Бслиларзн, секретарь. О ппсьзиахъ къ всму изъ Прага отъ 
Ппала Ф))апц11ска Гппди. 8. 19. 

В|ЕКТ0р1я ЛеПа Поусге, суируга Фердппавда II. 8. 3. 

ВпкторОВЪ. Кго статья въ «ЛЬтоппсяхъ русскоГ! словесности», в. 62. 

ВплепгКАЯ Археографическая К0М!11ИГС1Я. Ея издаигс: «Акты». ХЬУ. 

"ВилеискШ В1;гт11ПКЪ». газета. «Слова и РЬчп» Ма1:ар1Я. 9. 9. 

В11леп(ч:1й Учебнми Округь. ХЬУ. 

ВаллериозЪу ^^^апь Г>а11Т11стъ, велпк1ц канцлеръ иросииши иъОвервЬ 
иоГуидовон 1ам11Л1срскоГ1 систем!.. Глава мартпинстовт., освователь сво- 
сГ1 собствсппоа масонской спстеми. 4, 74. 81. 

ВильгельмсбадскШ союзъ. 4. ЮО. — Впльг. масопс. згопвептъ. 4.64. 
116 120. 

Впльво. Х^У. ^1У. 9. 8. Письмо Талдуччи о порап:еи1и мосиовскаго 
воПска. & 8. 

Вийодола. 8. 31. 

Впртс.мберГ1*к№ домъ. О браи-Ь принца .Тюдопика. 4« 89. 

Впгла. а 12. 14. . 

Воемаръ. 4. 81. 

Ввшвевцы, сельцо. 4. 154. 

Ваолеемъ. 9. 20. 

Владп.^]|ръ9 св. ЬХУ. 

Влади:п1ръ Ярославочъ, килзь. Списаппыя д.1я него Уаиремъ толко- 
ваи1Я иророч. киигъ. & 49. 

Владт'лавъ« король. О его иороиащи, письмо Галсота. 8. 25. 

Власовъ, Пваиъ, иамЬстимй мастеръ-масовъ. Въ исреписк'Ь С7> Ктагп- 
нимъ ио масонству. 4* 121. 

Водоньяиовъ, Никита, иереилетчикъ Мосиовокаго уилверсптета. По 
д'1;лу о московскихъ киигоиродавцахъ, сбвппеипыхт. зъ торговл4 запре- 
вюнними книгами. 4. 165. 

Волковъ, масопъ. 4. 4. 5. 

ВолконскЫ. М. П., киязь. 4. 8. 126. 

Вологда. Проток'оли засЬдаи1Я ея ложп. 4. 208. 

Волоколамгкп1 монастырь. & 8. 12. 

ВолоцкМ, 1оеифц игумеиъ. Его пасхальпыя соч. 1. 87. 

ВолиРГк1п« И. II. «Росиись кпигамъ свят1йш. Филарета Ппкптичап. 
1. 85. 

Вольтеръ* Возра:сеи1я протпвъпего, вьмасоыскпхъ бумагах-ь.*4.213. 

Воровцовти Романь. По отио1пеп1Ю еъ масонству. 4. 36. ПъреестрЪ 
Елапша. 4. 52. 53. 

ВоекрееенскШ .монастырь 1. 82. 83. 85. 

Вогпатательный домъ. 4. 152. 
'(;{ «Во€вомниан1е о св. КирпллЪ ■ 11еоод1в.» соч. Л. в. Гильфердпога. 

Ш 1 XIX. 
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ВОСГОКОВЪ» А. X., акй^тсмиЕъ. О ого опсьм1; кьДоГфоискому. О пере- 
писБ'к съ гр. Румлиц. н др. ХЬУ1. ХЬУИ. 2. 7 — 9. Обь издапш его 
ученой иереаискп къ «Сбороик!». 1Л1. Его отоошсп1я къ письмеиаымъ 
памятппкахъ русскоВ древаоетп и етарвпи. Ь 18. — По ооосаиш руко- 
ппсеА. 1.9.13.15.25.27. 38. 39. 46. 90. в. 6. Письмо 1|а1айдотиа п 
веху. 1. 23. Ппсьмо къ КалаПдовпчу. Ь 26. РазсмотрФииыВ пмъ Из- 
борппЕЪ 1073 г. 1. 38.— «Оп11гаи1е Русскпхъ п славяпскпхъ рукоовссй 
Румяпценскаго музеумаь. 1« 94 — 95. — «Словарь Цсрковио-слаплискаго 
языЕа.» IX. X. XI. XII. 1. 105. — По иоводу слоиъ Слав, кондакаря, 
которцхъ хЛчъ въ ого Гловар!. 7. па стр. 1 — 37. О переводе книги 
Есоири. е. СО. О пополпси!» его Сюваря. в. 10. 76. 77. Его нсреводъ 
п'Ьсепъ Ссрбовт*. О состав-к русскаго народнаго стиха. 10. 7. 38. Грам- 
матика. 10. 41. 

ВогточвыИ океавъ. 10. 70. 

Воцель. О его со'111нев1и: «Ргауск геше се$кёу>.ХЫ11. 

«Войва и мпръ):. ООП. гр. Таютаго. 9. 32. 

Врсмеввая ЛрхеограФвчегкая КояявсНя въ К1ев1;. Ея изданЕя. ХЬУ. 

ВЫСОЦКИ, Пвапъ. 4. 122. 

В1ква. 4. 91. 

«В'кСТВНКЪ КиропЫ'/. 9. 15. Русское масонство. 4. 4. 186. 
(сВЪче п Квязь^'у соч. Сергеевича. 2. 14. 

Вюртепбергъ. г. XVI. 

ВяземппЙ) князь Иваиг, члснъ Коммиссп! о срсдисмь род'Ь людей. 
4. 14. 

Габ.1евцъ. 4. 129. 

Габр1еллв« Пиаиъ, иепещаиск!!! генералъ. 8. 29. 

Гавлвчекъ» XX. 

Гавр1влЪ9 монахь. Пс])Сиисаниое нмъ Св. нисанЁе. 6. 55. 

Гагаривъ. Г. П. ки. Въ реестр! К1агииа. 4. 52. 53. По истор1И рус- 
скаго масоистка. 4. 126. 127. 191. Пюсъ-мсйстеръ Петербургской ве- 
ликой иревиишальиои ложи. 4. 183. 187. Его иа1иоиа.1ьиая лоха. 4. 185. 

Галаховъ. Его аИсюргя русской словесности». Ь. 9. 3. 

Галеотгь. Прапкалсопъ, 1:лад'1;тель Кастельдзраитс. 8. 36. Его письмо 
о короиац1и корол;! Владисласа въ Задр!. 8. 25. 

ГалилеВ. 9. 20. 
Галиц1я. е. 43. 

'«ГалпчЪу А. 11.. быь:!!!!! п1>о«|»сссоръ философ!» въ С.-Петербургскомъ 
уииверсигегЬ». соч. акад. Пикиюнко. Ь. 

Гаиалев, С. П.. иад^. сов1>1и., члснъ ТииографскоП код!ианш въ Москв±. 
По ПСТ0Р1Ц масоястса йь Госс1и. 4. 136. 139. 140. 141. 153. Масонъ. 
Правитель каицсл2р!и графа Чернышева, московск. главпокомапдующаго. 
4. 188. Его р-Ьчь Бъ лошЬ Дескалюнъ о плат'Ь за работу. 4. 189. 190. 
220. 
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14 ГАМ ГВ1 

Гамбургъ. 4. 8. 

Ганка. По поводу псрсппскн Востокова. 2. 8. 
ГавушЪ| И., ЧСШСК1Г1 учсниО, изсл-Ьдователь слаодискоГг древиости. За- 
яилс111е о его коичип-Ь и трудахъ. ЬУ1. 

Ганзеиск18 союзъ. в. 43. 

иаг^авиЧу ордсискос имя Шварца. 4. 77. 87. 90. 
Гартманъ» Тоахпмъ Фрпдрпхъ, яасторъ Никольской кирки, мастсръ 
ложи Изисъ иъ Рсвел1. 4. 116. 

Гатчпво. 10. 10. 

Гаугвицъ. Кго масонская система. 4. 74. 86. 

Гвастп, ](сзарь, секретарь «1морсит. арх. Его Указатель. 8. 23. 

ГелвОНЪу архимапдритъ Троицкой лапри. Писалъ о фрапкъ-масооахъ. 
4. 171. 

Ие^сШае Ла, секретарь аиглЁВссой лохи. 4. 2. 

Гезснъ^ докторъ, архсологь. О его иособ1и въ трудахъ иалеографи- 
чсскихт» сиимконъ преосв. Саввы. 1У. 

ГедьспвГФОрекШ АлсксапдровссЫ уииверснтетъ. ЫУ. 9. 3. 

ГеввадШ) арх1еиископъ ловгородскШ. Его пасхальиия соч. 1. 87. По 
собрап1ю рукописей. 6.99. Его с11исокъБибл1и и его переводы, в. 2 — 12. 
15. 17. 20—25. 31—35. 38. 42. 44. 49. 61—54. Его послан1в къ рос- 
товскому 1оасафу. в. 47. 

ГевдрвковЪу графъ. 4. 140. Его от110шеи1Я къ Новикову. 4. 196. 

ГеврвхЪф императоръ. О письм!» къ нему отъ епос. Брупона. ЬХУ. 

Геврвхъ У1| король Апгл1п. Пмъ иапнсаниый масопсБ1& катехизисъ. 
4. 55. 

Географическое Общество. XX. 10. 57. Его оздап1я. 10. 47. 

Георг1евскШ9 редакторъ сОКуриала Мииист. Народи. Просв'Ьщеи1я». По 
поводу статьи г. .1амапскаго «11ер1>шеииыП вопросъ». ХЬУШ. 

Герасияовъ* Отиошеш'я его къ арх1сп. Гепнад1ю. Его послап1Я къ 
лсму. е. 43. 

Геряав1я. XII. ЬХ. 4. 127. 8. 32. 9. 1С. Ея библютеки. 1. 95. 

Ге;)110Геи'1>« патр1архъ. УШ. IX. X. 

Герцеговива. ЦС1У. 9. 8. Матерхллы для истор1и, храияпиеся въ Фло-* 
реит1искомъ архиве. 8. 19. О флорент1Йско& торговл'Ь. 8. 23. 

ГерцевберкЪф масоаъ. Въ нереписк-Ь съЕлагииымъ по масонству. 4.1 18. 

'«Гесверъ». Псреводъ Фре&тагъ. 10. 10. 

Гете. 9. 27. 
Геттивгевъ. 4. 69: 

Гейде фопь-деръ, жпт. гор. Риги, ио масонству. Основ, ложу С1вор- 
воП «Звезды. 4. 170. 

ГеЁВЪ, Лльбертъ, масоиъ-шацмеВстеръ. 4. 118. 

Гввда^ Иванъ Фрапцискъ. Его письма къ в. герц.* Фердинанду I и 
секретарю Велизар1Ю ВвктЬ изъ Праги. 8. 19. 
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Гвнчч1ардвВ1| ЛаврсптШ, ссваторъ. 8. 28. 

Гв^ьдебравдтъ» П. л. Доставплъ II. II. Срезневскому сипвкв съ ва* 
иятппБОвъ. III. 

ГвдЬФердпвгЪу А. О., корреспопд. Ак. Науиъ. О рукоппсяхъ, прь 
обр1;те1111их1> имъ во время 11утешсств1Я по землявъ Сербскнмъ. I. 91 8. 
0еговозпра1ае11111 нзъ 11утс1псств1я и собраипыхъ ихъ рукописяхъ. ХЬУЬ 
Доставил» ак. Срезневскому памятиисц дресией гдагодпдц. 1Л. Заппсвв 
о его у чей. трудахъ, составл. по поручси1Ю Отд'Ьлсв1я ак. Срезиев* 
скпмъ. ЬХШ. 

Гомяевъ. 4. 89. 

ГОВС) Гсорп., первый надзиратель у II. А. Татнщева. 4. 81. 
Гввве. ма1оръ. Но нсторп! масонства въ Россп1. 4^ 135. 
Гврсъ. Го НОВОГО' составлеи1я Евгенвсвскаго сборпнка. 21 5. 
Повъ. Ел рукописное жизнеопнсаи1е. 4. 222. 

"Глаголвческ1е вавятввкв»ч нзд. II. II. Срезневскаго. ЬУ. 

Глазувовъ, Васил1б, 3 гпльдш купецъ. По дЬлу о московскихъ квв* 
гопродавцахъ, обвннеииыхъ вь торгов.!!; занрещенпимн кангавн. 4. 
165. 167. 

ГлазувовЪф Матв'ЬА, З гильд!» кунецъ. По дЬлу о московскпхъ ввв* 
гонродавцахъ, обвпненнихъ въ торговл-Ь запрсв^евпими книгавп. 4. 163. 
161. 165. 168. 

«Гласввкъ» Оби1ества Сербской словссвости. в. 8. 

Г.1ВВЯВе Залабсв1е. ЬХУ. 

Гв1»двчъ. Его письма къ Державину и па оборотъ. ХЫХ (вавечат. 
по ошнб. ХиС1). 2. 4. 

Голгооа. 9. 20. 

ГолвцивЪ! князь. По ПОВОД)' иерсппсБН Дерхавппа. 9. 4. 4. 90. 

Го.1лавдЪ9 масонъ. 4. 87. 88. 

Головацк!!) Я. О. Его статья «.Тьвовское ставропиг1йское братство 
и князь Острожск1Й». в. 43 и 44. 

ГолОВВВЪ| графъ Николай. По отпошепш къ масонству. 4. 3. По 
допросу, кто изъ русскихъ въ масонахъ. 4. 170. 

Гоголь. Его отношеи1е къ народному язику. 10. 7. 

Голубввек1в9 Е. е., баккалавръ. Его пзсл'Ьдоиап10 о св. Кпрплл^ в 
Меоод11г. XV. 1ЛУ. О помоп^н, оказанной пмъ ак. Срезневскому пообъ* 
лспен1Ю словъ акорисъ и корыспикъ. ЬУ« 

Гольдбахъ, академикъ. По пово,1у бюграф!!!, написаниой ак. Пекар- 

скнмъ. ЬХП. 

Гольтгоеръ» 1ог. Гснрнхъ, масонъ. Въ переинскЪ съ Елагпнимъ по 

масонству. 4. 121. 

Гораздъ. О псрзоиача.1Ьиомъ переводе Чтси!»* Енангел1Я и Апосто- 
ла, е. 31. # ^ * 

ГорацШ. 9. 15. 
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Горскж» А. П., рскторъ Дз'ховаой Акаде.М111. Его съ Исоострусвымъ 
трудъ '<01111са1пс Слав, рукоп. Моск. Сппод. Бпблютски». 1. 2. 3. 6. 14« 
27. 34. 35. 36. 93. 91. 87. 97. 99. 101. 103. 105. 106. Его «ИСипе 
паниоискос св. Кирилла п Мсоод1я». в. 46. Заппска ак. Бычкова о труд^Ь 
его съ Псвоструспммъ: «Оп11сап1е слав, рукописей....» 1« 81. Заппска 
ак. Срезпсвскаго о томъ же. 1. 17. 

Горюшкпнъ. По д'Ьлу о московскихъ снигопродавцахъ, обвпасвпихъ 
въ торгопл'Ь заирсн^сппммп книгами. 4. 162. 163. 

Госуларгтвенный Сов1»тъ. По поводу очерка ак. Пикптепко: «о Поро- 
вЪ». 9. 10. 26. 

ГрйбЯ11Ск18, О., гр. Осиоих1Ъ мистическое братство аПоваго Пзраиддо 
въ Авииьои'Ь. 4. 204. 

«Грапматпка русская па славяискомъ (хорутапскомъ) парЪчхп», 
сост. М. Маяромъ. XIV. 

Сгаи« 6.9 масоиъ. Вьпереписк4; съЕлагипымъ по масонству. 4. 121. 

ГраФЪ. Его и1;мецк1Г| вЗргасЬзсИа!/». 1. 13 41. 

Грегор1усЪ9 Хогаинъ Готфридъ, иасторъ 111;мсцкоА слободы въМоск- 
в1ц сочинитель и иостанокщикъ па сцепу при двор'Ь царя Алексея Ми- 
хаиловича театра.1ьпихъ мпстерШ. ЬХ. 

(1(|Гаесо-1аПоош Ьпкоп 1п Хоаит Те$(атеп1ит 8сЫеи§иег. 7. 25». 

Грекъ, Максимъ. О его посредник'!} Димнтр1П въ перелож. толковой 
псалтири, е. 40. Его учепикъ инокъ Зинои1и в. 13. О вызове его въ Мо- 
скву для ис1ребо»ап1я кнпгъ. в» 44. 

Гренбладъ, Гел. докторъ Алексапдровскаго университета. ЫУ. 

Грсссеръ, члспъ лохи Копкорд1Я. 4. 121. 

Гретсеръ. 1. 39. 

Грец1я. ЬХ. а 40. 41. 

Гречъ. Письмо митр. Евгеп1л къ нему. ХЫХ (нанечат. но ошибк. 
ХЬХ1.) Его грамматика. 10. 6. 

ГрснПм Самуилъ, адмиралъ, мастеръ стула ложи Нептуна въ Кронш- 
тадт*. 4* 186. 

ГреиФевальдъ. 4. 8. 

Гр11О01кД0ВЪ. Его «Горе отъ ума». 10. 7. 14. 
Григор1й Богосювъ. Переводъ «Словъ». 1. 11. в. 8. Его твореп1я. 
е. 77. 78. 7. 3. 

ГрпгорШ ПпсскШ. 1. 44. 
ГригорШ ХПЬ папа. 8. 30. 
ГригорШ Солунск1&. Его тпореп1Я. & 77. 
ГрпгорШу св., епискоиъ Велик1я Арменш. 7. 3. 
Грпгоровичъ» По ПОВОД}' переписки Востокова. 2. 8. О глаголпгЬ и 
ОТН0ШСН1И ея къ кприллиц1;. в. 59. Его Аоонское четвероеваигел1е. & 63. 
ГрвмальдПу Пванъ, везуптъ. & 6. 
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Грпямъ* Л. По вопросу о аа!1ади14хъ сланлиахг. XII. Кго Словарь. 
10. 38. 

Грогц Я. К., акадсупкъ. Его 1руди въ 1сзбС г. 21 10 — 12: по ро- 
дакц]|| над. соч. Дсржавииа: по ирпготовдсот Квге1псвскаго сборпока; 
ио составлен, обаора литературной д1;лтел1.ност11 Крылова. Фплодогиче- 
СК1Я аа11лт1Я. Труди въ 18(]и г. 9. 4 — С: по псчатап») 5-го т. соч. Дер- 
жавина, 2'ГонЗ-го общед. падаи1л: ио разбору 2-ой ч. Исторга Русской 
слов. Га.1а\ова п Словаря Да.1Я. Сообищлъ о нпсьмахъ Дсра^авнпа я Ев- 
1си]я. I. Составплъ приз|1чан1Л для н1.котормхъ нзъ упомяпутихъ пп- 
ссмъ. I. Доложплъ о иечатаи1и своей статьи о псрепнск1» И1>еосв. Евгеп1Я 
съ Державнни.мъ. Прочслъ доиолисивя, сд1к1. въ пей по достав.1Споимъ 
Семевскпмъ рукописямь. Сообпимъ о перспнск']; Квгеи1д съ гра«|юмъ 
Хвостовимъ. III. Чпталъ: 1) рукопись д1ла объпад. «Эстетики Апсильйо- 
па, отривкп нзъ воарахеи1н лрсосз. Евгси1я на критику Фпларета и 
особия мн1л11я Криннцкаго п Дсри:авпиа; 2) мн1ипс Сперапскаго о но- 
вомъ изд. словаря Росс1йсков Акадех1п. XIV. Сообщилъ, что ему достав- 
лено: 1) отъЁ. П. Ковалевскаго коп1я съз1и1;п1я Державина €<о праважъ, 
прспмуществахъ н сущсствеппой долаиюстп Сената; 2) от. Г. ^С РЬшв- 
скаго с(д1ло по ирошсн1ю вдовм Державина о псправи.1ьаыхъ диств1яхъ 
землемера Фхалковскаго»; 3) чрсзъ посредство О. В. Чпжова и Д. В. По- 
Львова собственноручное ппсьзю Дерхавнва къ Е. И. ГорихвостовоК. 
XV. Передалъ въ Отд'1иен]с отъ г. Ксневнча каталогъ дЬмъ акадехвчс- 
скаго архива (выписки, сд'Ьланния 1>нлярскиз1ъ). XV. Чпталъ випискв 
нзъ протоко.1а Российской Акадез11н о вызов!; для опрсд1лсп14 при лей 
славянскихъ ученыхъ Галки, Шафарика и Челяковскаго п оСкщвлъ сде- 
лать по этому д-Ьлу дальн1;йп11я роаискан1я. XVI. Заявилъ о свопхъ за- 
пл11ихъ иов!>рко»> словъ, собран. II. Я. Даиплсвскиз1ъ. XX. Чпталъ вай- 
деииия имъ еще нснзд. оПрнм1чап1я Болтина))... XX (су. Матер1али). 
Сообщилъ о лрелюхен!!! г. Ееновича собрапныхъ пмъ повыхъ .чатерза- 
ловъ для б10граф1н Крылова. XXI. Чпталъ рааборъ брошюры г. Еайслсра 
о русскомъ ударси1п. XXII. Заяпнлъ объ окончанш лечатаом 1-го тома 
общсдоступ. изд. соч. Дерхавипа, XXII; о получепнихъ пмъ отъ Н. И. 
Стояновскаго: лисьм!, части коз[ед1н ссЛ1;и'Гяй», ХЫ, автограф^Ь баснп 
Крылова ссПиръ») поддпнномъ писы|1; его къ В. А. Олениной, ХЫ1, и 
лисьм! отъ ак. Пскарскаго. ХЫП. Заявилъ о паз11рен1п составлять из- 
влечеи1Я изъ находящихся у него шведскихъ матерваловъ для пстор1В 
сиои1си1й Росс1П съ скапдипавскимъ с1л)еромъ п лрочстъ статью отвосп- 
тсльпо шведской войны 1788—89 г. ХЬП". Объ изд. соч. Дерхавппа. X^VI. 
Обратллъ винмап1е па правила Чешской грамматики относительно скло- 
исп1Я фамильпыхъ имслъ съ окончаи1емъ па ко п высказалъ объ этомъ 
свое мп1п1е. X^VI. Сообщилъ о м-Ьст! пахожден1я значительваго еобра- 
В1Я ппсемъ Дер;Бавипа. X^VII^ Заявнлъ о доставлепвыхъ ему матер!»- 
.тахъ отъ М. II. Семсвскаго, П. С. Капниста п Л. М. Лобанова. ХЫХ 

СборввБЪ II Отд. И ▲. Н. ц 
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(паисчат. «о отпС. Х1-Х1.) Прочслъ дв± б101рафпческ1Я зам1ткп о Кры- 
лоуЛ» II 1)а:;(>оръ 2-» пасти 11ст(»р111 русской слоиссносгп Галахова. Ь. За- 
лкшлъ о получегпи ипссмъ Дерзкаииоа отъ II. С. Кисслеиа изъ Праги и 
И. С. Капниста. Ь. Прочслъ ;;ам'Ьтку объ а11ГЛ1Пскомъ персвод'Ь въ ироз'Ь 
бассль Крылова г. Ральстона, въ Лондон!;. Ы. Чнталъ докладъ подполков- 
ника Ла:т1»еиа Л.. П. Впбикову во время Пугачсвишни, — матер1алы для 
нстор1Н Пугачевни1нм. 1Л. Заяинлъ о и1Н1иошсн1яхъ: — арх. Макар1Я — 
его кнпгн "Пстор1Я христ1анства...»(см. 11стор1я)нс10 Слова прнвступ- 
ЛСН1Н на новую спарх1й); — Пордквнсга, проф. Гсльсингфорскаго Ллександ- 
ровскаго унпы'рснтсга, — перга.мснтнихъ руконнснмхъ лнстовъ. ЫП, ЫУ. 
оаявплъ о составлен по>1ъ нмъ нреднсловЕн къ V тому соч. Державина. 
1Л\ Представплъ ;>к;;емиляръ V тома роек. изд. соч. Державина н П-го 
г. обн^сд. над. Сообпииъ о началЬ нечатан1я сл1ау10щнхъ томовъ соч. 
Державина, о скоромъ окончан1И ра:;бора Слова])я г. Да.1я и о выпнск'Ь 
:»к:^емн. напечат. уа гранпцсю над. комед1П ^«Трумфъ». 1^X1. По норуче- 
Н1Ю Псюрнко-фплолог. отд. разсматрнвалъ вмЬст* съакад. М. II. Броссе 
рукопись «1>ран1(узско-русскаго словаря г. Макарова н прочелъ о нсмъ 
отзывъ. ЬХП. ЬХУП. Заявнлъ о нов14хъ матср1алахъ д.1я нродолж. изд. 
соч. Державина. ЬХИ (см. Магер1алы). Записка ого объ уч. трудахъП.П. 
Пекарскаго. 2. 17. 18. О Криловскомъ сборник-Ьэ составленномъ подъего 
редактен. 2. 4. — Его сл1:чен1с Даннлевскаго сннска словъ съ суще- 
ству кицимн словарями. 3. 4. Сообщ. нмъ письма Сумарокова. 4. 4. Его 
лапнска о Словаре В. И. Даля. ЬХУ1. 10. 1. 9. 6. 
Гулекъ* ХорватскШ словарь. II. 
Гуна. Его нстор1Я. 4. 18. 

Гундъ-фонъ, баронъ Карлъ, распространптель въ Гермап1п спстеми 
масоискон 81пс1с ОЬзепгапг. 4. 113. 

Гур1Я9 Самона п Авива, св. муч. церковь, въ Новгород'Ь. 1. 87. 
Густавъ ИЬ король шведск1&. ПосЬщалъ въ Петербург!; ложу Апол- 
лона. 4. 181. О паи-Ьреиш посвятить въ масоны вел. кн. Павла' Петро- 
вича. 4. 181. 

Гучетачъ, Маринъ. 8. 35. 

Дадмац1я« Матер1а.1и д.1я ся нсторш, хранящЕеся во Флоревтнпскохъ 
архив!;. 8. 19. О разграинчсп1н ея отъ Босн1п. 8. 23. 32. — Далзгатпв- 
СК1Я общнны. ТоргоБыя спошеи1я съ Флорепщею и Хорватскныъ при- 
морьемъ (Р'Ькою н С1;иью). 8» 24. 

Даль В. II. Его ТолковыГ! словарь гпваго велнкорусскаго языка. 
3. 4. Его мн-Ьн^с о народпомъ язык!». 10. 8. — О несостоятельности пы- 
н'Ьшняго ннсьмеппаго языка. 10« 15. — О прнсу2иен1ц ЛомопосовскоА 
прем1н за его Словарь. Записки о его Словаре акад. Грота, Шревка п 
Рупрехта. ЬХУ1. 2. 12. 8. 6. — Зап. Грота о Словаре. 10. 1—60. — 
О зоологпческихъ назвав1яхъ въ его «Толковомъ словаре), зап. акад. 
А. И. Шрепка. 10. 61. — Его я полтора слова о ныв^танехъ руссконъ 
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лзик1». 10. 8. — Труды по народоому языку. 10. 9. 14.— О пар1чи1хъ 
русского яз!41:л. 10.14. — Кго Г1ограф]я. 10. 10. — .Литературная д1я- 
гсдьиость. 10. 13.— О русскомъ слоппр1;. 10. 14. — Напутиос слово. 101 
14. 17. 20. 24. 27. 41. 51. Г)3. — Кго Послопицм русскаго народа. 10* 
48. 50. 58. 59. — Его сгат:.я: «СЬсг (Пс 8сЬпЙ51еИегс1 Дс8 ги^$1$сЬсп 
Уо1к5«. 10. 13. 

Оав« ^о•!аIш, масол!.. П!» пероппс*к1. съ Едагппммъ но масонству. 4. 1 18. 

Давп.1евгкЫ« Н. Л. О соГ»раппихъ нмъ въ ЛрхапгольскоЛ гуГ>. сдо- 
;ахг. XX. 2. 12. 3. Я I. — Его дополпетс К1. Опыту оГаасгнаго вслпкорус- 
•каю словаря. 3.3.1 — 17. — "П^сл1.дова1ПЯ о рыОолобстб1; въ Росс1И». 
10. 47. 

ДаипчвЧЪ^ КК П, члеоь коррсспоидснтъ Лкадсз1П1 Иаукъ. Доставплъ 
.*кад. Срезнсксиому вЬрниГ! слпсо]:ъ съ отрипса нзъ кпигп к»соваго 
шсьма 1277 г. ЬХП. Его СерГ>ск1В слонарь. в. 66. 

ДаначпЧЪ Юр!», ускошпП воевода. 8. 27. 30. 31. 

Даа1В.1Ъ9 нгумснъ. 01!11са1пс его иуте1псств1Я нъ Палестнпу. 9. 29. 

Дав1плъ Заточввкъ. О его нро11зведси1яхъ п отпогаенвп къ народ- 
ному языку. 10. 5. 

Дав1влЪ9 мигроиолптъ. Его Слова. 1. 45. 103. в. 77. — Его Поуче- 
1ПЯ. е. 74. 

ДавЫ. & 17. 
Давтъ. 9. 1 5. 
Давцвпи & 6. 

Дарягавъ, Васнл!!! Еф. 4. 127. 

Дашвво, село. 4. 141. 
Дашкова, княгиня. 9. п. 

'<Дворъ II за:а1чательпис ^юди въ Росс1п», ВеВдемсПера. 4^ 78. 
Де-БОФОрЪ) дюЕЪ, велик1& мастеръ великой авЫПской логн. 4. 31. 

Ое-ДвверзвсЪ) Фплннпъ. 8. 34. 

«Ос^И ГГОг!», здаи1е <1'лорент1Г|скаго архива. 8. 2. 

Де'#кардевъ. Хе^'ос1а(10п$ <]]р1оп1а11чие$ (1е 1а Ргапсе агес 1а Тозсаве, 
Лосишешз гесис11И§ раг С. Саие$(пш (днректоръбпбтюгекн Малья-Бев- 
1:1япы) е! риЪИбз раг АЬе1 Ое§)агД1Пп. 8. 4. 

Дела-Кругка, Академ1я. О составлеп1и словаря. ХХШ. 

Деламе^ъ, профсссоръ, члепъ Лкадез11н худохествъ. По коумпсс1в о 
оч11иеи1и П1юекта воваго улоа:ен1я. 4. 21. 

Делв 1Ь9 Н. I.. акадсмикъ. Соч. Пекарскаго: «Путешеств1е акад. Н. I. 
Дешля въ Березовъ иъ 1740 г.^о 2. 17. 

Дель-Беве, дворянская флорентм некая фаз1ил1я. 8. 27. 29. 

Де.1ЬВВГЪ« Его отиошеп1е къ народному языку. 10р 7. 

Деоввг11 Ареовагптъ. в. 48. 

Державввъ^ Г. Р. О его пнсьмахъ нзъ собрап1Я руконнсей графа 
Хвостова. I. О стать* ак. Грота: ссПереппска иреосв. Евгев1Я съ Держа- 
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винммъ» II О до11оллс111яхъ ЭТОЙ С1а1ьи. III. Его мн1и1с («о иравахъ, 
лреимущсст&ахь п сущеетвспиой должности Ссиата». Собствсиноручдое 
письмо къ К. И. ГорихвостовоА. Д'Ьло по прошсшю его вдовы. XV (см. 
Материалы Д.1 л ра:фаб. 61ограф1и). О бумагахъ и пс1>списк(. XX. 9. 4. О его 
соч. ХЬУ1. 2.10. Описьмахъ къ В. В. Каоинсту. ХЬМП. Ь. Письмо въ 
Гп4дичу и на оборотъ, ХЫХ(иа11СЧ. по ошибк1 ХЬХ1), къЯ. П. Булга- 
кову, достав. П. С. Киселевым!.. Ь. О 5-мъ тоз!* его соч. ЬУ. 2. 10. 9. 4. 
О матер1алахъ для продолж. изд. его соч. ЬХП (см. МатерЁалы). Его от- 
ношеп1с къ народному яаыку. 10. 6. 14. 42. Его тетка 0. С. Блздова. 
4. 172. СочпиенЕЯ, изд. 1-е Академ1И Паукъ. 4. 178. Его стихотворен1с 
Петру Великому. 4. 180. 1*>о лФелица». 4. 189. Его «Ода иа счастье». 
4. 20в. 

Державпиъ* оборъ-священиикъ. По поводу чтеи1Я его мн^лея отпо- 
сительпо»)стегики Ансильбона. XIV. 

ДРрперъ^ сов1|111икъ иольскаго посольства въ Митав!. 4. 82. 

Дернтъ. 4. 77. 10. 11. 
I Де-(1ангеверпоо, Аптон1й Мар1я. & 5. 

Деггау* «Еге^таигег ВНИо^Ьек», съ посвящеп1емъ П. Л. Татищеву. 4. 
^ 19в. 

ДжакоишПу дворянская ф.1оренти некая фамнл1я. 8. 27. 29. 

ДжапФПлищцПф РаГшадьдъ, посолъ Снньор1и, отправленный въ па- 
вЪ. а 37. 

Джовгонъ. Въ Англ1П. Составитель словаря. XXIII. 

Джуетов1авв9 Ангелъ, иопъ изъ и1ибсвика. О его бюграфхи. & 33. 

Дв-Джул1аВ09 Яковъ, иервый копсулъ въ Дубровнике. 8. 39. 

ДоматрШ, св., митроиолитъ ростовсшй. Его бпблютека. 1. 82. 

ДвмптрШ, толм.1чъ. Былъ во многихъ посольствахъ къ евронейскнмъ 
1 дворамъ, слу2Б11лъ носрсдиикомъ при препод. Макспм1; Грек^ въ пере- 

' лох. имъ толковой иса.1Т11ри п самъ перевслъ съ латинск. толковую 

псалтирь Брунона. в. 42. 43. 

Дввлсиатвческая школа, учрежденная при Флорент. архиве. & 4. 

Двтрв1Ъ, Егеръ. 4. 182. 

Длугошъ. »Ш^(. РоЬшае». 5. 15. 

Дмптревек1м, Пв. Ао. 4. 80. Въ реестр* Елагина. 4. 52. 53. 

Дмвтр1евъ, II. II. Пзд. Пекарск. и Грота: «Письма Карамзина къ Дми- 
тр1еву>>. 2.17. — Его Записки. 4. 183. — ааписки: о вл1янш на Карам- 
зина «Дружескаго оби^ества». 4. 195. 202. 

Д.1Штр1евъ, М. А. О составлен номъ имъ сборник* п'Ьсспъ п сказокъ 
крсстьяиъ с*веро-западпаго края. ХЬИЬ 

ДпвтрШ Сапозвавецъ. 11зв'Ьст1я изъ Росс1П его временп: въ бумаг. 
Флореп. арх. 8. 14. 
ДвЪстръ. 10. 68. 
Добверъ» О глаголиц* п отношен1п ея къ кириллиц*, в. 59. 
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Добр<»ВГК1К. Его сы1д1;тельстио о славласкоА ГтСивн в. 55. — Его 
«1Лнт «1ач ЛИог Л. ЬоЬпн^сЬоп 11е1нтбЧ'12а115 вь АЫ|аш11ип|;:е11 счпсг Рг1- 
уа(<;с*<с1Н('ЬлГ! 1п ВоЬпюп.» в» 56. О глаголице, и отиошен!» ся къ кп* 
риллпц^ & 59. По ПОВОД}- ипоьма Востокова ХЫУ. 2, 8. — аСлапявины». 
е. 4. 55. По описав!») рукописей. & 9. 10. 33. 45. 46. 

ДооротворгкШ, II. По поиоду производеи1я Юр1я Крижаппча. XVII. 

«Документи» Л])хс()граф|1ч. коммисспцобъясняк^иис псторш Западпо- 
Русскаю 1:рая и ого отиотепЬ! къ Росс1и и ПольшФ.. ХЬУ. 

До.11оруковь-К|1и1Гк18, В. М., киязъ. 4. 90. 184. 185. МосковсшА 
1ливиоко.мап,1\'»»пи& 4* 188. 

Д0Л»ФПи, Доиеппкъ. & 39. 

Д01Ъ« 10. 68. 

«Д0110Ле|1е къ Областвому словарю». 31 3. 

с<Доаолве|1я къ ВГТ0р1| масовства въ Росс1и XVIII стол^пяо акад. 
Искарскаго. XIX. 2^ 12. 18. & 7. — с<Дополвси1Я къ пстор111 Чешской 
лптератури», изд. П. Гануша Ь\П, 

«Доволвптельвыя взв'Ьгт1я д.1я б1ограф1и .1омопосог.а», трудъ П. П. 
Пскарскаго. 2. 17. 

ДорошковОу с. 4, 141. 

Дорооей, Авва. Его поучен1я в. 78. 

<(0огра1ег 4аЬгЬйсЬег». «11Ьег Лс 8сЬп11$1е11еге1 Ле<< гп5$1$8с11еа Уо1к8». 
ст. В. II. Даля. 1(Х 18. 

д'Осгувы. О споп1сп1яхъ съ ускокахв. & 33. 

«Догтоврв!111»члтельвот с-Ьверной Руси», изд. Археограф. Комхис* 
с1и при Вплеискомъ учеб. округЬ. ХЬУ* 

ДОФОро Свпвв« флореит1&ск1& гражданввъ. & 37. 

Драгутввъ. Хорватский словарь. II. 

«Драхатвчеек!!! словарь» 1787 г. 4. 177. 

«Древв1е глаголвчегк1е ваяятвшкх сравнительно съ пахятпикахх 

кириллицы» Срезневскаго. в. 28. 60. 62. 

с<Древв1в вамятввкл письма н языка юго-западпыхъ славявъ» акад. 
Срезневскаго. в. 46. Письма в языка русскаго, его же. 3. 8. 

ссДрсвв1е славявск1е вамятвхкх юсоваго письма» II. П. Срезневска- 
го. X^VI. 

(Древв1я )1ветер1в»>| сомнительная книга. 4. 200. 

сДре»в1я русск1я стпхотворев1я». 10. 7. 

'(Древвоств», изд. Временной археопжф. коммпсс1и въ К1ев1;. X^V. 
«Дресиостп» Шафарвка. ^XIV. 

'«ДревВЯЯ русская истор1Я съ атласомъ» М. П. Погодина. 9. 9. 

Дрездевъ. 4. 8. 

Дрооввца. «Хорватск1й словарь». II. 

/«Другь ЮВОШества»* П. .Тонухина «Жизпеописап1е Репнина». 4.216. 

Дружеское общество. Гласное открит1е. 4. 189. 202. 
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ДубрОВЯПКЪ. Х1Л1. Торгов.1Я съ Флорсашею. 8. 20. 34. 40. Объ от- 
|]0П1С111яхъ къ Вспсц!!! 8. 23. 24. Спошбшя съ Тоскаиоь> 8. 34. — Ма- 
[ [. тср1а.1м для его 11стор111, храняу^. во ФлорснтввсЕОМъ архив-Ь. 8. 19. — 

) * О Флорситинскомъ консульств*. 8. 39. — Дубровнпикая община. 8. 24. 

I ' — ^Х}'б1>^»п"111^|<^ влас гели. 8. 34. — Дуброввицкая ложа, 8. 34.— Дубров- 

* I . пвчане. 8. 81. 32. 24. — Дубровницкое ковсульстпо со Флорепщи и 

1||131;. а 40. 

ДуояНСкЫ* я. о., иадзпратель ложи Урал!!!. 4. 178. 179. 

Дунай, а 7. 

Дудишкпнъ, Ероф1;Г1, купсцъ. Под4лу бывшей Типографской комиа- 
111и въ Москв1;. 4, 157. 

Дурново, Александр!.. По ведеи1Ю дпевиои записки въ Коммиссвн о 
срсдпемъ 1юд1; людей. 4. 15. 

ДурыгИНЪ, костромской куиецъ. По д*лу бившей Типографской ком- 
ваип! въ Москве. 4. 157. 

Дуювная Лкадем1я. 1. 6. 

«Дуювнып рыцарь, или нп^иий премудрости» .Топухпиа. 4. 208. 

((ДЪтгкое чтен1е»9 изд. Повиковимъ. 4. 196. 

«Дю БОСК'Ь, Фраицц глави-ЬйшЕй соучастникъ Всльнера иБишофсвер- 
дсра но розенкрейцерству. Оиъ былъ въ переппск!^ съ московскими ро- 
зсикреГщерамн. 4. 87. 

Дювернуа, л., магистръ. Прнслалъ охтнскъ своей статьи: аТюбпн- 
гецск1е акты славянской кпнгопечатин въ Вюртез1берг:Ь». XVI. 

Дюканжъ. Его греческ1& иГлоссар1&». Ь 13. 41. 

Дяготнпца, дер. 4. 141. 

Евген1п Болховнтниовъ, мнтров. шевсшб. О его письмахъ изъ со- 
брашя рукописей графа Хвостова. I. — О переаиск'Ь Евгси1я съ Держа- 
вппымъ. III. О переписк'Ь его съ графомъ Хвостовымъ. III. 2. 11. — По 
поводу чтеигя рукоинсн упомннаемаго въ его письмахъ д1ла объ изд. 
•Эстетики Апспльйона. XIV. — Объ изд.собраи1я статей о псмъ. X^VII. — 
По поводу просьбы «Отд1.1еп1Я» о достапк1> св']^д'1^н1й о его трудахъ или 
б1ограф1и. Ы1. — Ппсьмо къ Гречу. ХЫХ (папечат. по ошпбк* ХЬХ1). 
— По ПОВОД}' праздиоваахя его стаз'Ьтпяго юбплея. 2. 5. — О составлеи!!. 
Евгешевскаго сборника. 2. 5. 11. — Пе1>еппска его съ разными .тпцам!.. 
2. 5. — Перепи?иа Востокова. 2. 8. — Переписка съ А. П. Ермолаевым.'. 
и по поводу отлтьи ак. Бычкова о словаряхъ рус. пцсате.тей митр. Евге- 
В1я. 2. 13. — Его отношеше къ ппсьмеипимъ памятникамъ русской древ- 
ностп п старппы. 1. 18. — О трудахъ по разработке древностей славян- 
ства п русскпхъ. Сто-т-Ьтигй юбилей. Ь 15. — Письмо къ нему Восто- 
кова. 1. 24. — Его Словарь. 1. 33. — Словарь писателей д}'ховваго чина. 
& 44. — МнЪп1е о вызове въ Москву Максима Грека для нсправлешг] 
I Евпгь. а 44. 

ЕвоимИ, згонахъ, печатнаго двора справщпкъ* <сОпись печат. п ппсь- 
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мси. киигамъ». 1. 85— Псрсоодчикъ съ п>0'10ск. языка. Его бпГмштева 
1. 82. 

ЕгВПетЪ. 4. 78. 112. а 13. 20. 21. 

иЕжем1;гячпыя гочмвев1я». XXVI. 

Екатерна II, императрица. 2. 17. 4. 4. 5. Кя отиоыеЕис къ иись- 
мсипымъ памятипкамъ русскол ^ч^еииосш и старпии. 1. 18. — О те- 
редачЬ рукописей наь МоскоискоП СшюдалыюЛ типограф!!! въ Синод. 
б||бл1итску. !• 83. — По !;оимисс1!1 о сочнп. ироэкта иоваго уложсн1я. 
4. 13. 14. '.<Иака:<ъ». 4. 14. — О З11.ра\ъ оротпвь иоиикопскаго москов- 
склго масонства. 4. 99. — Гсскрипп» къ Лр\аро!1у протииъ д'Ьятельностп 
Новикова. 4. 125. — Собсгвоиноручиое письмо въ кп. Прозоровскому 

4. 12С.— О иалпачси!!! въ кабиостъ-секретари Вл. .Тукииа. 4. 127. Ея 

ир11казаи1с То.1ю раззоригь масоиск1я ложи. 4. 129. — Собствсниоручная 
записка по 11сгор1и масоисгва иъРосс1и.4.131. — Собствснпоручиая записка 
о Пови1»ов1;. 4. 132.133. — 11риказаи1с озадсржаи1и въРигЬ Васил1я Коло- 
кольппкова п Максима Невзорова. 4.13(>.1 72. — О эрмптажиыхъ всчерахъ. 
4. 174. ОДрсвиев росс1Г!СКой ^иблютек'Ьиовикова. 4. 17в. — Окоп1яхъеъ 
оиисаихА иосольствъ, разшахъ обрмховъ и вр.». О доставл. матер1ало1гь 
для нздаивя Пив.1юоики. 4. 177. 184. — Ея ф1)аицузская брошюра п1л 
5ос]ё1с апИаЬьигде», — «ТаГша и}ютивоие.1'Ьиаго общества». 4. 185. 186. 
— У1сааъ о дозволеи1и :1аводить въ Росс1и частиыя типограф!!!. 4. 190. — 
Рескриитъ о запрсщеи1и печатать «сИсторЕЮ ордена 1езуитовъ)». 4» 193. 
125. — Указъ объ осмотр']; въ МоскгЬ части ыхъ школъ и училищъ. 4. 
195. — Объ издаи1и !1еревода Л.Кутузова «Месс1ад!л» Клопштоко. 4.196. 
— О комсд1и иОб.маищикъ» 4. 197. 200. — Указы: о восирещепш почат. 
иъ с1;'а«тс. типогр. киигъ, касаюш. и1;ры; п объ осмотр*!; масопск. боль- 
иицъ п школъ. 4. 197. — Рескриитъ къ гр. Я. Брюсу по д^лу о Новн- 
ков*!;. 4. 198. 200. — О комодш мОбольщсииий». 4» 198. 200. — Укозъ 
по д'Ь.ту о Цовиков!. 4» 195. 198. 199. — Рескриитъ къ гр. Брюсу по 
д-Ьлу о Новикове. 4. 200. — Письма къ Циммерману о своихъ кохедЁяхъ : 
«Обмаишикъ», «Обольщсииий» и «Сибирсшй шахаиъ». 4*200. — О пе- 
реииск1; п продета влей 111 ком. «СибирсшД Шаманъ». 4. 200. 201. — О 
Сеиъ-Жермеиъ и Ка.1ЮСтро. 4. 201. — Объ издаи1П сочинсп1я «БесЬды 
съ Богоз1ъ». 4. 201. — О воспрещеи1и продавать кпит, косаюпияся до 
в'1>ри и пздаииия пе отъ Синода. 4. 203. О руссконъ поревод'Ь облн- 
читольпаго соч. фонъ-деръ-Рекъ п)ютивъ Кал1остро. 4. 203. — О чтеп1и 
ею описаи1я «о иосл1доваи1и прусскимъ королемъ (Фр1!дрпхомъ Впльгель- 
момъ II) сект'Ь духов'*/. 4. 203. — Объ УниверситетскоД типогра<|ан. 4. 
204. — О наблюд. безъ огласки за масонами въ Москве. 4. 126. 206. — 
Повел1ш1е о вемедленнозгь возвращеп1и въ отечество вс^хъ русскнхъ 
изъ Парижа. 4. 207. — Приказъ П. 11. Мслисспно закрыть его ложу въ 
Петербург!. 4. 207. — Объ отсов^тыванаи ея кн. М. М. Голицыну посы- 
лать д-Ьтей своихъ въ п'Ьмецшд училища. 4. 208. — Приказъ о впнма* 
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1Слы1омь досмо1р1 Сумй! ь сгудсптоиъ Кольколышкова ]1 Невзорова. 4» 
208. — Обь отпрапк! Колокол ьипкова и Исвзорона въ Псгсрбургъ. 4. 
201), — По д1лу о раскольничсскомъ сочинен!!! «о страдаль!1ахъ соловец- 
|;|1Х!»»*. 4. 201>. — О «родажЬ за!1рС1ДС11иыхь 1;11111ъ л объ устро|1ств'Ь че- 
лоиЬколюбпвихъ иаьедсп!!! 11о!;|11:овимъ. 4. 211. — Собсп^еипоручиая 
(а11ПС1;а 1:11. 11розо]ювскому о ис11С1!0Л11еи1И у1;аза и за1:л1<я|. Иовшсопа въ 
П!л1'>сссльСур1С1:у|<> лрЬиость. 4. 132.212. — Обь упраилен!!! масонс1:омъ 
и м']>]к1Хы:ьс1'Ьс11с111Н> иривоза 1а111гы1зъ«1фаи1и11. 4. 213. — Собствсино- 
руч1114едо!1роси11ов111:о!1у.4. 132. 133. 214. — Собствеииоручная за1!11ска 
ьасатсл1<позаиира1ел1>сгва Колокольи1!Кова л Невзорова. 4. 136. 215. — 
I Гобсгвсииоручимс до!1роси Колокольинкову. 4. 137. 138. 215. — Указъ 

о рЬшсип! по закопамъ участи московскихъ к11иго1!родав1(Свъ.4. 215. — 
[ О висылк'Г. !1зъ МосБВ!^ К!1. II. Трубсцкаго II оставлси!!! тамъ Лопухиоа. 

4. 215. — 11р1!казъ ирисматривать за 1ги. И. Трубсщсимъ, сослапиимъ 
иь с. 11ик1!тов1:у Лшшискаго уЬзда. 4. 21 С— О !!среи!1СкЪ кн. Ре1!и11Н& 
сьбароиомъ Шредеромъ. 4. 216. — Обь учреждси!» оиек!! падъ детьми 
Новикова. 4. 216. — Ёя сфаассазъ о кроси^ли!!!!^ ко. Трубсцкаго», въЗа- 
1111С1{ахь Храповпцкаго. 4. 216. — Слова обароиЬ 1Предср1>. 4. 216. 217. 
— Зам'1;чаи]с о пргЬзд!; кн. Прозоровскаго въ Москву за наградою «за 
погребле111С ма[>тии11стоиъ». 4. 217. — Указъ объ нсгрсблсши запрещеп- 
нихъ врсдпихъ Новпковскихъ издаи!!^ 4. 217. — Указъ о долгахъ п нм'Ь- 
Н1И Новикова. 4. 219. 

«Екатерина II п Еилеръ», 11зс.1'Ьд. п. П. Пекарскаго. 2. 17. 
ЕклеФЪ, Карлъ Фридрихъ, основатель !! иервиГх всшквй аастеръ 
и1ведскоб ложи. 4. 79. 

Е.1агП11Ъ9 П. II. Его масопскЫ бумаги. 4. 2. 5. 22. — Н'Ьмецшя ру- 

I ; копией, касаюиияся обрядовъ петербургеко!*) масонской ложп Аполлона. 

г [ 4. 22. 26. — ')аият1я нереводомъ з1асоиск!1хъ н-Ьмсцкпхъ рукоппсеА на 

руссшй язшсъ. 4. 27. — О данномъ ему пзъ апгл1йской великой ложп 
дполом'Ь на зван1е 1!1>оиииц1а.1ьиаго велпкаго мастера всей Росс1и. 4. 
31. 32. 175. — Гнтуал1Л его ложп. 4. 38 — 50. 182. — Переводъ повести 
объ Лдоиирам1;. 4. 49. — По поводу оппсаная масопскпхъ п мпстпческпхъ 
рукоппсей, находившихся у него. 4.51.— Его реестръ масоповъ.4. 52 — 

» [ 53. 55. — Письмо отъ Репхеля. 4. 57. — Дневппкъ плп заппскп иеизв1|СТ- 

лаго и*мца розенкрейцера пзъ моек, кружка. 4. 76. 78. — Сочппен1я 
о масонсгв!» 4. 92. — Собственноручная рукопись «Богомудрственпыхъ, 

1габа.1истическихъ п магическнхъ объяснен1й, вторая часть». 4. 92. 

Писанные его рукою отр1двкп: «Скаскн». 4, 92. — Рукопись «книга 1, 
объясняющая таинственную наук}*». 4. 93. — Статья «Грамотка къ вы- 
сокопочтеннымъ пе1!31г1;стнммъ нензвЪстния свободныхъ каменщиковъ 
системы». 4. 94. 95. 99. — Краткое предув*домлеп1е, взятое пзъ 
его рукЬппсп о масонстве и напечатанное въ Русскомъ архив*. 4. 99. — 
Его ложа масоновъ въ Могилев*. 4. 100. 101. «Повесть о самомъ себ*» 
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ипъ его рукописи, илиеч. иъРуссыомъ арх1ш^..4. 101. — Кш гп иск! & остр. 
4. 101. — О прпсоединеи!!! къ петербургски мъ масонам ь. 4. 115. — ^Пись* 
МО на п'Ьмсцкомъ язик1. отъ ложи Изисъ иъ Рейс.!!;. 4. 116. — Русское 
письмо пзъ Архангельска. 4. 117. — Спнсокъ его цФ.мсцкаго огп-Ьта ораэ* 
рЪшопи! супюстног.ан!» лож;1 С1>ие|Ч1оГ| Зк-Ьздм. 4. 118. 127. — Переписка 
съ масонами. 4. 121. — О аакрит1и масонскихъ ложь въ Москве. 4. 
129. — 11зп'Ьсг1я о масонстпФ. иъ Росс1И ирсмень ими. Клисаиетм. 4. 
171. — О коисгпту1ии лоа:ц Му;гъ иъ ПеторСург-Ь. 4.34.30. 175. — Опод- 
чнисн1и ему ложи св. Ккатерины нъ Лрхангельск1;. 4. 178. О но.1учеиш 
отъ него консгитущи .южсю Астрея въ 11етербург1;. 4. 178. 179. 
180. — Рукопнснмя сочинсиея о суимюсти и исторхи масонства. 4. 92 — 
115. 190. — Объ отчсг1 о лож* Нзнсъ въ Ревел*. 4. 116, 117. 201. — 
Его раар*и1СН1е на существован1е ложа Скверной Зи*зди. 4. 117. 118. 
202. — Бумаги, храняи^ въ архив* Мин. Иностран. Д*л. 9. 7. — Жалоба 
К'ь нему отъ ло:1;ъ Молч«г1нвости и Музм Ураиви. 4. 202. — О неустрой- 
ствахъ въ ревел ьскоГ! лож* Надежда невинности. 4. 123. 204. 205. 

Е^ШСаветАу пмнератрица. ХХ1У. По отиошеи1ю къ масонству. 4.3.4. 
127. 171. — 11зв*ст1я о масонств* въ Росс1И. 4. 171. в. 3. 10. 10. 2. 

Елпгаветградъ. 4. 165. 

ЕлПу Стаинславъ, докто])ъ, въ Петербург*. 4. 80. 

ЕигалычевЪу князь К. М., титул ярний сов*тиикъ. 4. 141. 153. 

Евпсей. 10. 63. 

«Енхпр11Д|овъ» соч. стоика Еппктета. 1. 11. 

ЕппктетЪу сгоикъ. Хрислапск. перед*лка его соч. ЕнхирпдЕопъ. Ь 
11.44. 

ЕппФав1н КппргкМ. 1. 44. 

ЕрмодаевЪу А. П., быв библютекарь Ими. Публ. Библютеки. Перено- 
ска съ нимъ митр. Евгеп1Я. 2. 13. Его отношеи1е къ иисьменнимъ ла- 
мятпикамъ русской древности н старины. 1. 18. 

Ероокпяъ, П. Д., М0СК0ВСК1Й главиокомапд^'юииГ!. 4. 155. 201. 204. 
О иазначеи1И вм*сто его главнокомандующимъ въ Москв* кн. А. А. 
Прозоровскаго. 4. 206. 

ЕспновЪу Г. В. ЬХШ (см. матер1алы). 

гсЕсФврь П Мардохе!»» театральнмя мпстер1и. IX. 

Еугеръ. 4. 88. 

ЕФПМОВЪу Григор11% масонъ, русскШ свящсонпкъ. 4. 124. 

ЕФреп0В1>9 П. А. По собрап1ю матер1аловъ д.1Я продолжен1я изд. соч. 
Державина. ЬХХП. Его изд. «;Кивоппсецъ1>. 4. 178. 

ЕшевскШ* «Московсюе масоны», въ Русскомъ В*стник*. 4. 59. 77. 
80. 82. 170. 173. 175. 

Е|1.1еръ. Соч. Пекарскаго: «Екатерина II и Е&леръ». 9. 17. 

Жеваховъ, князь. 4. 210. 214. 
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26 ЖЕГ — ЗАП 

ЖегулннЪу доиутатъ Московскаго упипсрситета, надворный сов1т- 
I 1Л1КЪ. По дЬ.1у о московскпхъ кштгопродавцахъ, обвиоспиихъ въ тор- 

' гов.1']> аапрсщсииммн кангами. 4. 162. 

Желтое море. 10. 68. 

ЖелябужскЮ, Пв. Аоаи. 8. 6. 

Леп1еке ОоиГНссТ, масопъ. 4. 121. 

Жданов'Ь, описка фам11.1111 1>аже110ва. 4. 135. 

«Живоипсецъ», изд. г. Ефремова. 4. 178. 

<<Ж|1:)Пе01111€а111е Репнина», написанное II. Лоиухипымъ. 4. 216. 

«Ж|]311е011П1'а1|1я нроапдентовъ и члсновъ Импсраторсиоп Академ1н 
Иаукь въ Иегербург'Ь', нригото1инез1ин трудъ ак. Пскарскимь. 1.Х. Объ 
окончат. приготоииЬ кь печати 1-го т. и о матср1а.1ахъ для 2-го т. 

ьхп. а 6. 

(«Жпзпь II лнтературмая оеренпска II. И. Ричкоиа», трудъ II. И. 

Пекарскаго. 2. 17. 

ЖпллергЬ| ирофессо])ъ, члснъ А1садем1и художсствъ. По Комз1Исс1н о 
сочин('И1и проекта новаго уложеп1Я. 4. 21. 

(«С1ог11а1е 81ог1€0 ск^И АгсЫу! Тозсап!», излан1С «Кюрент. архи- 
ва. 8. 4. 

Ж|1т1е: Панкрат1Я. 1. 29. — Грпгор1Я Оиирнта. !• 29. — Пречпстыя 
Богородицы. 1. 84. — Семшна Столнника. 1. 85. — «Панпопское, св. Ки- 
рн.тла и МС00Д1Я», А. В. Горскаго. в. 46. 

; Жмудь. XX. 

ЖуковгкШ» 1>. А. По отношен1Ю къ народному языку. 10. 14. 15. 

«|Курналъ Министерства Народнаго 11росв1к1цен1Я'>. Ь. 

ЗавадовскШу графц тайный совЪтникъ, сснаторъ. По д1иу о до.1гахъ 
Повикова. 4. 151. 158. 

! Заволоча. 8. Ю. и. 

ЗограФСкЫ мовастырь, болгарсшб, афоискхб. Ы. 
ЗограФЪ. XIX. 

[ Задръ. О докумснтахьэ касающихся торговли «Д>лорсиц1И съ яимъ. 8. 

^ 24. О его договоре съ Пнаою. 8. 24. 

1 Заикввъ, Петр]., 3-й гильд1н куасцъ. По Д'Ьлу о зюсковскихъ книго- 

\ продавцах!», обвпненныхъ въ торговл!» заирещспными киигамн. 4. 106. 

\ ЗапковоспаеекШ монастырь н школа. 4. 129. 

ЗакревскЫ, гр., мнпистръ Виутреннихъ Д^иъ. 9. 18. 

Залабск1е древ.1яве. ЬХУ. 
!^ с<3аи«1диие славяве въ первобитвое время» {2&рлАп6 81оуапе у рга- 

^ ускн) А. Шембера. XII. 

I Занпска великаго князя Павла Петровича. 4. 134. — Заппсва князя 

А. Прозоровскаго. 4. 138. — Записка Шафарика о глагол ьскоб письмен- 
] ностн, въ 11зв1;с11яхъ Пмнср. Академвн Наукъ. в. 59. 31. 64. — «Записка 

^« объ островахъ Уналашкинскаго отдела», соч. Вен1амппа (нын'Ь мпхроп. 
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ипоокон11н). 10. 73. — иаоискааиоаизшая, обиаруживающдя внди Мсдн- 
^сП на Польшу, 1ыъ бумагъ Флорсат. архива. & 14. 15. 

"З^вв^кв Лка.1е11в Наукъ». XXI, XXII. Ы. 7. 1. 4. 4. 2. 17. О па- . 

псчатап!!! т. иихъ статьп Яромира ЭрЛсоа. ЬУИ. О иапечатавш статьи: 
аФлорситовскМ ярхпвъ». иС1. 

Запнгкя Лопухина о розенкрсПцсрств*!;. 4. 75. 136. — Записки И. II. 
Д|1зп1тр|сиа. 4. 183.-- Заннски сына Панаева Пладпм|ра. 4. 185. — За- 
писки Храповицкаго, въ <(4тс11111хь оГицсства 11стор1п п д1>свиостс& ». 4. 
180. 210. — Записки П. Д>1итр1С|{а: о ил!яи1и на 1и1рамаипа <сД1>ужсскаго об- 
щсстла». 4. 195. — («Зависки 11>1иср[1торска1о Археологи ческ. Общества». .1 

ЬУП. — Записки иО Кирилл-Ь и Мооод1И», соч. А. О. Гильфсрдивга. ЬХШ. | 

ЗасЪкивъ, ки. 4. 190. I 

ЗахарШ КоиистоискЫ. Кго Па.1ииод1я. в. 77. 

ЗиарШ, писсцъ. 1. 90. 

Зажаровь. Въ рссстр-Ь ЕГлагппа. 4. 53. [ 

«Защмтвмкъ э1асоиск1я секты» неизи1.стиая книжка. 4. 171. 

Зайцева, д. 4. 141. 

Званка, и.м1;и10 Де]>жавивих'ь. XV. 

Зевпе. 9. 20. 

Зикмуидь. О его «Чешской г1)ам11атик'Ъ». ХЬУ!. 
ЗПИОВШ, отеиск1й инокъ, ученикъ иреиодоб. Максима Г1)ека. Его книга 
«11стниипоказан1е».в. 13. 14.— Окниг-Ь Премудрость Соломонова, в. 38. 
«Златое €0ЧВВев1е» раввина Самуила, в. 9. 
Златоустъ (см. 1оаннъ Злат.). / 

«Золотые часы государе!»* первая часть книги Новикова. 4. 177. 

Зондек1е острова. 10. 69. 

«Хоо^гарЫа По880-а.ч1аиса»9 соч. Палласа. 10. 62. 

Зоя» императрица, мать Константипа Порфиро1юдиаго. Ь 39» 

Зрвви, графъ. а 31. 

ИвановТи Его «Онисаи1е Государствениаго Архива Старыхъ Д1лъ». 

1. 85. 

Цвавовъ, секретарь. О раасл'Ьдооаихи его сиошеши сь Швиковимъ. 
4. 211. 

ПвавовЪу Семенъ, 3 гильд1и купець. По дЬлу о московскихъ внвго- 
продавцахъ, обиинсппыхъ въ торговле запрещенными книгами. 4. 167. 

Иваиъ Галсацъ-Мархя, мпланск1& гсрцогъ. О посольстве, отврав* 
леппомъ Пваиомъ Васильевичемъ къ нему и къ другимъ нтальянскнмъ : . ( 

влад'Ьтелямъ. Донесеп1я флорсиг1Асваго посланника въ Мшан'Ь. 8. 5. ' [ 

Ивавъ и Нетръ Алскс1^еипчи. 01ира]и. ими посольство во Флоревц1Ю. 
Бумаги Флореит. архива. 8. 5. Пхъ подлинныя грамоты ври бумагахъ 
Флорент. архива. 81 6. 

ивавЪф чешск1& К01)0ль. Письма, относящ1яся Пта.1ьаиской комдав1н 
II во&нъ съ Тз-рвамв. 8. 18. 
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Икеракъ, масоиъ. 4. 79. 

11ке|К*1;1п мооастмрь* О подлтник-Ь Д1>евиси грсасскоГ! грамотиоего 

О01101:а11111. ЬХ. 

Пкергкое подворье. 1. 85. 

П.(к1^ст1я II Отд1и1ев1я». XXII. 1. 35. 6. (П. '<11з|И;спяЛрхеолог11че- 
(:1:а1о (Хицсмтпа».' 1ЛЧ. «11:|»1;ст!я Лкадом1и Паукъп. в. 7. 28. 31. 62. 63. 
67. 69. 

11.ИЫи.10К1». 11:иаиаемиГ1 и.мъ л:ур11. мБдагонам^ропнип». 9. 15. 

11змаи.10ВЪ« М. М., ]|а;л1аче1111иГ1 па :»'Ьсто кплая Проаоронскаго по 
д'1;.]у Иоипкоиа и Тииографской комиаЕПП иъМоскв'Ь. 4. 158. О продаж! 
11М1.111Я Иопииова. 4. 219. 

'<11згл'Ьдовав1е каипг о ааблу:идс111яхъ и ист1ш1*, сочни, особливымъ 
оСщссшомъ одного гуПсрискаго города, въ Тул-Ь» лротивъ книги Сепъ- 
Маргснь. 4. 207. — «11зсл1;доваи1о о Туровскомъ еваигел1н» ак. Срсанев- 
скаго. ХЬУП. — '<]1зс.11.доваи1е II. Я. Данплсискаго о рмболовсти-Ь въ 
Росс1и». 10. 7. 

Изясдавъ. 1:слнк1Г1 кияаь. 1. 39. 

11.1ар1он1м .мнтронолнтъ. Его Слово, в. 35. 

II^^пр^я• XII. 

11л>ППС*к1и, Стснаиъ, иаборпишъ. По д'Ь.1у Покпкова. 4. 211. 

Ильи СП. церковь, въ К1св'Ь. 5. 8. 

11:ипсраторская Лкадем1я !!аукъ, ш- Петербург! (см. Академ1я). 

Имиераторгкое ГеограФПческое Общеетво. ХЫП. 

Императорское ЧеловЪколобпвое Общество. 9. 22. 

11нгегерда« сестра Лкуна, супруга Ярослава Владимировича. 5. 9. 

11нд1я. 4. 84. 

'^ НиволвтЪф сппскопъ. О его Слов!. XXI. 

! Иречекъ. Его иСа$ор1$ Ми§еа кга1. СезкёЬо 1864. КогЬог рпго^пШо 

ч Се^кеЬо ргск1ас1и 81аге)|о 2акопа». в. 56 — 57. По оппсаи1Ю рукописеП. 

^ е. 57. 

11гак1евекШ гоборъ. ЬПЬ 

11€ва|1я. а 17. 

Нсторико-Фплологпческое Отд'клев1е 1Ьт. Ак. Иаукъ. Гаисчатрпва- 

: лась по его поручеп1ю ак. Гротозп. и Броссе рукопись «Французско-рус- 

1 скаго словаря» г. Макарова. ЬХП. 

^ «Исгорпческая грамматика Русскаго языка» в. п. Буслаева, 3-е изд. 

9. 10. 10. 42. 

(«НсторпческИ журпалъ Тосканскпхъ архивовъ», издаи1с Флорент. 

^, архива. 8. 4. 

^ ((игтор1я о певинпомъ заточеи1П блпхпяго боярина Артемопа Сер- 

геевича МатвЬева» 4. 181. — 11стор1я Гуз!а. 4. 19. — «11стор1я Ордена 

] 1езуптовъ» 4. 193. — «ПсторЕЯ балт1Г1скпхъ славяпъ»^ соч. А* О. Гнль- 

фердннга. XX. ЬХ1У. — с(11стор1я въ лицахъ о цар! Борис! Оеодоровпч! 
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Годупои!» М. И. Иогодииа. 2. 14. — пИсторм госудл1)стиа Росс1йскаго'», 
Караэ1311ла. 10. 4. — с«11стор1Я русскоА церкви» прсосв. МакарЁя. в. 41. 
43. — <«11с1ор1Я русской словесности» Галахова, 2-|Г ч;1сть. Разборъ акад. 
Грота. 1^. 9. 6. — «11стор1Я русской церкви» прсосв. Филарета, в. 41. 42. 
43. — и11стор1Я Сер6|и» Медаковича. ЬХ1У. — ^Цсторвя Т1юицБ0-Сер« 
гвевскоА лавры», соч. Смприова. 9. 7. — «11стор1я Лрабовъ въ Сицплш» 
про«Ь. Лсесари. 8. 4. — «11стор1Я хрпстКчигтва въ Росс1и до равноапо- 
стольиаю кия;1Я Е1ади>11ра», соч. арх. а^1акар1Я, 2-о изд. ЫП. 

11та.11я« а 17. 20. 39. 

«11Ф.1а1ДЪ». Псреводъ г-жи Фрейтагь. 10. 10. 

11Фоал1Я| Д1акоиъ. 1. 89. 

1аК0Я01м 1ерод1акоиъ, р11аи11Ч1й. «Оипсь лечат, и иисьмеп. каигаэ1Ъ». 
Ь 85. 

1ерсм1& патр1архъ. Осиоваииая пзчъ въ .1ьвои^» грекорусская школа. 
& 43. 

1еромяъ. е. 51. 

круг ал ■.иъ. 6. е. 9. 31. 20. 19. 

«{п^ШиИопен» Добровскаго. ХЫУ. 

■оаквяЪф патр1арх1>. Его библютека. 1. 82. 

1оама св. соборъ, въ Варшаве. & 13. 

1оав1Ъ ^иеасЬевичъ, царь. в. 53. 

1оаиъ Автоповичъ, прницъ браупшвсбгск|В. По замыслу Мировпча 
возвести его на ирестолъ. 4. 8. 

1ои1Ъ (см. Богословъ). 

1оаН1Ъ Дамаскпиъ. Его «Богослов1Я». 1. 11. 24. 30. Его слово о пра- 
вой в1*р1>», въ иеревод'Ь Хоаппа, екзарха.болгарскаго. 1. 29. 84. Переводъ 
его Б0Г0СЛ0В1И. 1. 44. 45. 90. О иравославвой в1>р1;. в. 36. Его орологъ. 
къ Богословш. е. 68. 

1оа111Ъ9 дьяБЪ. Паиисаипый из1ъ Избориикъ для Святослава. 1. 39. 

1оаИ11Ъ Златоупып. 1. 89. 11звлсчеи1Я пзъ его «толковапЕЙ». 1. 11. 
Его бсс1ам къ Аит1ох1искол1у парод)*. 1. 11. 40. Подлохпыя соч. 1. 44. 
7. 3. Его Слово. 7. 1С. XI Л. Переводъ его Слова да усЬкп. Гоаала 
Предтечи. XXXV. 

{сГанаъ Новгородски, чудотворсцъ. Служебиикъ Словенской. 1. 86. 

1оаивъ Пад}чи1ск1й. 4. 79. 

1оаииъ Силаи€к1й. Его счТ'Ьствица». 1. 11. 

{оапнъ НЬ ВСЛ11К1Й князь. Бъ аам^тк!; «Св'Ьд'Ьн1е о гусаре...... ^У^ 

Его сиошси1Я г •, европейскими дворами. 6. 42. 

1оанК'Ь 1\\ дарь. О рукоиисяхъ. прииадл. ему. 1. 82. Псточникъ для 
его лохорхи иъ иисьмахъ *1ч Талдуччи къ И. Б. Кончинп. 8. С. в. 4. Пз- 
в1;ст1я изъРосс1и его врсз1снъ, иъ бузг. Флореит. арх. 8. 14. — О восоль- 
ств'Ь, отправл. имъ къ мллаис. герц. Ивану Га.1еацъ-Мар1и и друг, итальявс 
влад1гслямъ, довесеи1я «|иорепт. лослаоиика въ Милан!. 8. 5. 
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1оаввЪ9 :»1::ш]>хъ 6о.1гарск1&. Его трудъ О шести дияхъ твореп1Я. 1. 
10.24. Его пзвлсч. лзъ Богослоши 1оаппа Дамаскпва 1.11. 24. 30. Его 
111ЮИЗИ0Д. 1. 23. 44. 45. 90. 101. Свид'Ьтельство объ пскопиомъ пере- 
вод!, ус^тавпмхъ клигъ. в. 45. Его Шсстодисв!.. в. 36. 66. 68. 

1оасаФЪу прх1С11пско1]ъ ростовсшн. Къ 11С51У послап1С Гсииад1Я. е. 47. 
48. 51. 

1оагаФ1»^ иптрополптъ ВссроссШскт. 1. 87. 

1оагаФ1»9 па1р1архъ. 1. 81. 

Ыиъ^ иатр1архъ. IX. 

1о|ма11п;ая додоуа. 9. 20. 
1о|1дав1н 9. 20. 
1о(*аФовгкая обпте.1Ь. в. п. 

|0П1ФЪ 1]оло1:оламс];1Г|. 6. 10. Его «Просветитель», в. 38. 
|0(*0ФЪ иолоцкШу прон., сиодипжипкъ Ге11над1Я. в. 54. 
|0Г11ФЪ, сиископъ рязапсюГг. 1. 22. 
|0ГПФ1»9 ||атр1архь. УП1. IX. X. 

Казакъ-ЛуганекНь лсспдопимъ В. П. Да.1я 10. 10. 
||ааангк1Н уопвергптетъ. Его «Учения запискну). XVII. 
КалП1|1рЪ9 Иваиъ. 8. 17. 

«(СамфКч Мокеа кга1. СекксЬо 18649 КогЪог рпо1п1}1о Сс§к6Ьо ргек- 

Ьи1и 8!аге110 2акопа», Пречска. в. 56. 57. 

Калаидовпчъ, К. По оиисапЕЮ руБОписен. 1. 5. 15. 22. 24. 86. Его 
письмо къ Востокопу. 1. 23. 31. Письма графу Румяпцову и Востовову. 
1. 24. 31. 33. 87. 90. 92. 101. 2. 8. Памятники XII в. в. 70. 
с(Толковаи1С неудобь лознавасмыхъ р^чсб». в. 66. — По поводу переписки 
» Востоиова. 2. 8. Его отношепхе къ ппсьмевнимъ иамятникамъ русской 

древности и старнвы. 1. 18. 

Калачевъ. О зиачеи1и Кормчей кпнги. 1.33. 

КалввввЪу Ппкифоръ, капитаиъ. По д1;лу бывшей Типографской кон- 
I лаи]и въ Москве;. 4. 156. 

КалввовгкШ, Стефанъ. О лечатап1и ислравденпаго текста Бибд1п 
\ лодъ его иаблюдеп1е11ъ. 1. 100. 

Бал1остро. Въ Москв1> и Петербурге. 4. 74. 78. 184. Перев. обдп- 
} члтельп. соч. фонъ-деръ-Рекъ протнвъ Калюстро. 4. 203. 

; Калпикв. 10. 68. 

КалямковЪу купецъ. По дЪлу бывшей Типографской компап1п въ 
Москв1&. 4. 156. X 

Камеввое. в. 47. 48. 49. 
Каяевво-островекМ монастырь. & 49. 
КамвевгаузевЪэ масовъ. 4. 121. 
Камчатка. 10. 61. 71. 72. 
Кавд1я. 8. 32. 

Кавтеувръ* Его отношсн1е къ народной р1;чи. 10. 5. 
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Капшгулъ С.-П-бур. 4. 100. 124. 

Капиагтъ, И. В. О соГ^аии! 11иссз|ъ къисму отъДсржапииа. ХЬУШ. 
Ь. По поводу бумагъ. оставшихся у иего послЬ Хсмиицера. ХЬ1Х (ва- 
псч. ио ошиб. ХЬХ!). 

Капопстъ» К С. По поводу иаходящихся у иего П11се51ъ Дсрхавива. 
ХГЛЧП. Доставпль Гроту письма Дсрхавипа къ В. В. Капппсту. Ь. 

КапннгтЪф И. С. Доставилъ акад. Гроту бумаги, оставш1яся пос^'к 
Хсмппцсра. Х1ЛХ (папеч. по ошпб. ХЬХ1). 

Каовонп* С1иппо1п., маркпзт», дуб1)011ипиБ1П копсулъ по Флоренц1и. 

а 42. 

Караджпчъ. Его СорбскШ словарь, в. 66. 

КарачзоШм П. 31. 4. 193. О прпвоа-Ь его II. Тургепсви>1ъ пзъ Спи- 
Сирска и посту ПЛСИ1И въ иовиковск!» кружокг.4. 195. Поручнкъ. 4. 141. 
О его сотрудипчссти'Ь въ Московскихъ ВЪдомостяхъ. 4. 196. 202. 203. 
Записка о главной причин-!; заключсмпл Новикова. 4. 217. Его сочп- 
пеихя изд. Смирдппа. 4. 221. Къ нему письха отъ Новикова. 4. 223. 
Его отзывы о масоиств'Ь. 4. 207. Цаипска о Новиков!;, въ Псиздаи- 
лыхъ сочнисишхъ и псреписк'Ь. 4. 129. Къ нему письма Л. А. Петрова. 
4. 195. Записка въ его Неиздаииыхъ сочииеи1яхъ и иереводахъ. 4. 
188. — Въ зам-Ьтк'Ь: «Св'Ьд'Ьи1С о гусар-Ь». 1Л'111. Въ отчет* о тру- 
дахъ акад. Грота по обзору литературной д1;ятельпости Крылова. 2. 
11. Изсл-Ьд. 0ТП0СЯЩ1ЯСЯ къ его бшгра^мн. Письма къ Дмптр1еву. 2. 
17. Его отношсше къ письмениымъ памятпикамъ русской древвоств я 
старины. 1. 18.— Труды но русскому языку. 10. 3. 4. 5. 6. 14. 18. Его 
иредиоложеи1е о глаголнтской бпбл1И. в. 9. Отзывы вообще о ыасов- 
ствЪ. 4. 207. Объ нздан1и «Московскдго хурнала». 4. 207. По объ- 
лснеп1ю темпыхъ м*стъ древней русской хЬтоивси. 5. 7. Его другъ А. А.^ 
Петровъ. 4. 191. 

Карамышевъ, А. П. По д1иу Типографской компап1и въ Москв*. 4. 

156. 

Кардовцы. 8. 31. 

Карлсбалъ. 4. 100. 

Карлштадтъ. 8. 31. 

Кардъ Велик189 императоръ. 5. 6. 

Карлъ ХН1, король П1ведск1й. Его патеатъ.. 4. 185. 

Карлъ, принцъ гессенъ кассельск1й. 4. 133. 

чсКарманвая книжка для вольныхъ вамепщнковъ». 4. 192. 

Кариакъ. 9. 21. 

Кароаген1м 9. 16. 

КасвШское норе. 10. 68. 71. 

КастеллВу дворявская флорептивская Фамял1Я. 8. 29. 

Кастельдуравте. 8. 38. 

ссКаталогъ обстоятельвый Росс1&скпхъ рукописвымъ квигамъ Св. 
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Писан!!!.... храп;!!!!, иъ Г)|1б.110тек1; Императорской Лкаде.м!!! Наукъ», Со« 
колоиа. 1. 94. — ^Каталогъ обстоятсльпын Росс1Г1СБ11мъ руЕОПИСлыхъ 
Ш1И1аз1ъ къ Росс^искоП исторп! II гсограф111,11р1111а,|.1еи:а1ц,1!мъ II иъ Акад. 
биб.лот. иаходящпмсл». 1. 94. — «Каталогь или роспись киигамъ по изгя- 
иамъ раанмхъ яаыкоиъ по алфавиту^ М. Пшудсинаго. 1. 86. 

Кауипцъ-Рппя^ргъ, I. Кго письмо къ князю А. Б. Куракину, по пра- 
бмт111 иаъ Сто1;голь.ма иь Псгербургъ, о масонскихъ д'Ьлахъ. 4. 61. 181. 
' Письмо къ нему же о доставлеи]и масонскпхъ актоиъ изъПГисщи. 4.61. 
62. 63. 181. 182. — О .маге1)1а.1ахъ, касающихся преднарптельиыхъ иере- 
. I говороиъ его съ килземъ А. Куракинимъ о иодчпнеи!!! русскихъ з1асо- 

новъ П1ие1ин. 4. 59. 

Кацаровъ. Пь рссс1р1; Елагина. 4. 53. 

Канслеръ. По повод}- ])аомора его немецкой брошюри «О русскомъ 
словоудареи1И», иаипсаипаю акад. Гротоз1ъ. XXII. 2. 12. 
Келп» Пь рссстр'Ь Клаглна. 4. 52, 

Кеиевичъ* П. О. Представилъ въ расиоряжен1е отд'Ьлси1л каталогъ 
д'Ьлъ акадсмическаго архива (виппскп, сд^^ланния Би.1ярскпмъ). XV. — 
О предложеиимх!» имъ матср1алахъ для б10граф1п Крылова. ХХ« — О достав- 
леинои имъ козюд!!! Крылова «Пирогъо. ХЫХ. — О его труд'Ь: «Бюграфи- 
ческ1Я и историческ1я пр11з|1;чаи1я къ басняиъ Крылова». ХЬУ11.2. 3. О 
заият1яхъ по собран1Ю св'Ьд'Ьи!!! о Крылове. 2. 3 — 4. 

КеооевЪ| П. II. Ею письмо къ Калайдовичу 1. 31. Его лроектъ пу- 
^ ТСШССТВ1Я по славлпскимъ зсмлямъ. е. 55. По поводу о переписке Во- 

стокова. 2. 8. аБибл10граф|1чсск1е листы». & 4. 

КесглерЪу Михаилъ, поручнкъ, члевъ ложи Коикорд1И. 4. 121. 204. 
Кеизсрливгъ, графъ. Клерпкалъ въ Курляндш. 4. 81. 
I Кеивъ* фреилииа, состоявшая лрп матеро Екатерины II, ирпицссс^ 

I а[пгальтъ-цербтской. Ея письмо къ г-ж-Ь Баст1аиъ. 4. 3. Письмо ея же къ 

[ гсиера.1ьш'Ь Румяицовой. 4. 3. 

I Кепт1»9 Лковъ, генералъ. 4. 2. 

^ Кавгслси, гсисралъ. Ею аигл13ская лоя». 4. 78. 



КписшемекШ округъ. 4. 141. 

\ Кивов1оВЪ, розепкроицерское имя Повнкова. 4. 74. 

с Кип111яВ1м ^ихр. Его с.1ужсбиикъ. 1. 29. Его письма Служебннкъ. 

1. 86. 

Кивръ. 4. 84. 

Кпрпл.10-Г>ЪлозерскШ монастырь. 1. 82. 
^ Кирилловъ. е. 47. 49. 

I . Кирилл ь-1срусалпмек1и. 9. 31. Его сппсокъ поученЮ болгарок, дс- 

рсвода. е. 61. Его огласитсльпыя поучешя. 1. И. 45. в. 36. 

Кпрвллъ (Константипъ Фплософъ), преподобный, славяпсшй лерво- 
[ учитель. По с.1учаю тыслчел1т1я со врсмеии его кончины. Ы1. 9. 2. Что- 

'{. В1е акад. Срезнсвскаго о сю зас.1|1ахъ. Ы1. 9. 2. «Заоиска о. Кирилле л 
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МС00Д111», соч. А. о. ГилЦ'срдинга. ЬХШ. По поводу заявлена ак.Срез- 
оевскаго объ изс.1^довав^яxъ В. П. Ламанссаго и Голубипскаго по во* 
просу о подви^^ славявскихъ первоучителе!!. XV. ЫУ. в. 28. О перевод^ 
кнпгь. е. 46. О гла^ол1IЦ^ и кириллиц-Ь. & 61. 1. 97. Персводеввое вп 
Бваагел1е для цсрковваго чтеп1Я. в. 27. По поводу слпчев1я древняго 
чешскаго перевода съ первопачальпихг славяпскпхъ. в. 56. — «Кпрвллг 
и Мееод1Й»> св., пхъ жит1С панповское, А. В. Го1)скаго. 6. 46. 

Кпрмллъ Травквпл10пъ. Ь 45. 

Кприлъ Туровск1А, еппскопъ. Кго Поучеп1я. в. 69. О его пропзвсде- 
П1яхъ. 10. 5. 

КоселевЪф Н. С.,въ ПрагЪ. Доставплъ акад. Гроту н1сколько пвесмъ 
Державина къ Л. П. Булгакову и одпо къ А. С. Шишкову, съ выппскою 
пзъ запясовъ Болотова. Ь. 

КнссовЪф захокъ въ .1ивоп1и. О поражепп! подъ пихъ московскаго 
воАска сосдписпиыин сплахп воляковъ и шведовъ. 8. 8. 

КвтаМ-ГОродъ, въ Москве. 4. 156. 

К1евгкая Археологическая КомявггЬ. О ея трудахъ. ХЬУ. 

К1евъ. 1. 22. 39. е. 74. ХЬУ. Древввй. 5. 7. 

Клняевтъ ВелочскШ| учепикъ св. Мееод1Я. О славявскоб азбукА, 
вазывасхой кириллицей, в. 28. 31. 60. О его жипяхъ. ЫУ. О первона- 
чальоомъ переводе Чтеввй Евавгелвя и Апостола, в. 31. 

КлпяенгЬу новгородсшй арх1епископъ. ^ 38. 

Клмепъ 1^119 папа. 8. 30. 

Клисса. О ея опнсап1п. 8. 30. 32. 

КДОВШТОКЪ. Его «Месс1ада». 1П. 

Клосса. 4. 180. 

КДЮЧ1, деревня. 9. 11. 

Кнвп:* — Бит1я. 6. 43. 48. 49. 57. — Вреыелвпкъ. 1.85.— Вульгата. 
1. 99. е. 5. 56. — Генпад1СВСБая Бвбл1я. 1. 29. в. 13. 56. — ГлоссарМ 
Греческ1й Дюкаижа. 1. 13. 41. — Гречесшй изборввкъ IX в^ка. Ь 11. — 
ГречесБ1Й кондакарь Сиподальвой бпблютеки. XXII. — '«Дюптра» ввока 
Фплиипа.1.103. — Еваигел1С апракосовъМоск. синод, типогр.в.69. — Ев.Ва- 
тикапское. ХЬУ111.в.62.— Ев. Воскресенское. ХЬУ11.9.2. Ев. Галицкое. 
6. 60. 61. 64. — 1:1В. Зографское. & 63. — Ев. Мствславово. & 62. 68. Ев. 
Остромирово. ХЬУИ. 1. 15.43.9.28.6. 62. — Ев.Туровскос,пздав. Археоло- 
гической К01131исс1ей при Вилсвск. учебн. округЬ. ХЬУП. 2. 7. 9. 2. — Евав- 
гельскихъ ЧТСП1Й. 1. 28. 29. — «Ездрып, вереводъ съ латвнскаго. Ь 10. 42. 
е. 2. 45. — ссЕкклес1астъ». 6. 50. — «Есфирь», переводъ съ Еврейскаго. 
1. 10. 42. 6. 3. 75. — «Есфирь», переводъ Оеодора. в. 66. — Зерцало. 
1. 84. — Златоустово толковавве. в. 69. — Пзборникъ кн. Святослава. 1. 

*) Зд'Ьсь исчисдевы только церковвыя н вообще д|)евв1я квигн, о воторыхъ 
упоминается въ вастоященъ тон-к Нов&йш1я же сочпнев1я показаны каждое 
отд^^^ьно подъ свонмъ заглав1е«ъ. 

Сборки» П Охд. и. д. Н. III 



I 






! \ 



• 

Г- 



<• 



I I 



М , 



'.I 



• I 






г 



:( 









!! 






• 



^4 
51' 



■11' 

I 

I 



;• 



' 



I 



• I » • 



И 



, ' 



♦ • 
I 



I 



I 






34 КН1 



28. е. 04. Пзмарагдт. 1. 45. — Прмолопн. 1. 28. — Псходъ. в. 58. — 1ева, 
пагрварха, иотрсЛипкъ. 1. 85. — «1езск1ил»». в. 12. — «Хсропл». в. 7. 12. 
1, 99, — «1||сз*са Паииаа»), древиМ переводъ. 1. 10. 42. в. 5. 8. 17.— 
''1о1:а». е. 48. — «Гова», дрси1п& переводъ.!. 10.43.6.2.56. — («1о]1ль».в. 
7. — г«1осифск1Л сиятци». 7. 8. 12. — Каноипкъ. 1. 29. — К|фопед1Я. 4. 
108. — Ключъ Ква11ге.11Ю. в. 7. — Ключъ Нарсмьлиь. в. 50. — 1|011дакар1Г! 
4маияиск|Г1 XI и. Спи. Тип. бпб.1. V. IV. 1. 29. 7. 9. — Кормчая Макси- 
ма ПсповЬднпкя. 1. 11. — Кормчая печатная. 1. 22. — Кормчая 1650. 1 
22. — Кормчая Сппод. XIII в. 1. 23. 28. 22. 33. — «Левптъ>>. в. 58.— 
|| с<.1Ьгтв11ца» СП. 1оаица Слиабскаго. 1. 11. в. 36 — Л-Ьгоппсецъ. 1. 84.— 

«Мсаандрова стпсь». в. 50. — мМеиавдръ мудрый», в. 48. 49. 50. — 
Миися Макарьевская всшкая. 9. 29. — Мипся Сербская. 7. 4. — Мноея 
спжсбиая. 1.29. V. VI. VII. XVI— XVII. 7.2С.— «11еем1Я». в. 2. 12.— 
Ппконова скрижа.1ь. в. 7. 8. Поваго Зав-Ьта. в.40.— Помокапупъ. 1. 22. 
— Образъ ЖПТ1Я Епохова. 4. 106. — Октоихъ. 1. 29. 45.- «Ос1С». 6.7. — 
Палея. 1. 2!). 6. 7. 8. — Папдскть Аитюха. 1. 11. 28. 45. 6. 01. — 
Папдекть Ипкопа Чсриогорца. 1. 45.. — «Папа РпмскоГю. 6. 47. — Па- 
ралппомспоиъ ^]опарппа. 6. 8. — Паралпномеиопъ, исрев. съ латписк. 
1. 10. 6. 2. 4. 12. 35. 38.— Параклнтъ. 1. 28. 29. 45. — ПарсмеГюпкъ. 
6. 75.— Патсрпкъ СивапсюГи 1. 29.— иасхал1Я. 1. 87. — Потреб- 
ппкъ Ппмеповъ. 1. 84. — Премудрость Спрахова. 6. 50.— Прсм5'дрости 
(>оломопа, исрев. съ латппскаго. ^ 10. 42. 6. 7. 58. — Преп. Серпя. 1. 84. — 
I Притчей. 6. 6. 59. — Пророки. 1. 43. 6. 2. 4. 15. 50. — Псалм1а. 

1. 43. 6. 15. — Исалми Давидова. 8. 14. XXXII. — Псалтирь. 7. 4. 

14. — Псалтирь, дрсви1й иерсв. Фирсова. 1. 10. 90. 6. 3. 76. — 

1 |. Псалтирь сгЬдопаипал. 1. 82. — Псалтирь толковая Бруиоиа. 6. 42. — 

I Псалтирь Чудовская. 2. 7. 6. 10. — ПЬсии п'Ьснсй, древи. пер^в. 1. 

10. 6. 2. — Пятокии:к1С. 1. 10. 76. — иРуоь», древи. перев. 1. 10. 42. 6. 

5. — Саввпиова.Х1ЛЧ1. 9. 2. — Сплаксаръ.1. 28. — Соломонова. 6. 4. 19. — 

Судей, др. пер. 1. 10. 6.5. — С.1ужебпикъ Аптои1евск1П. 1. 29. — Стужеб- 

[ I иикъ ир. Варлаама Хутипскаго. 1. 28. — С.тухебнвкъ митр. Кппрвяиа. 1. 

{ I 29. — Служебинкъ иреп. Серпя. 1. 29. — Служебипкъ мииеи Румяпцов- 

> I скаго музея. 7. 18. — С.1у:1:ебппкъ словенской. 1. 86. — Слухебнпкъ хара- 

' 1 тейиоА.1. 85. — Тактиконъ Ник. Черногорца. !• 45. — Тетроеваигел1е. 6. 

I 40. — Тстроеваигел1е, прина.глежавшее Новгородск. Лркахскому мона- 

; «стырю. 6. 60. — Тетръ — Лиост. 1. 91. 6. 60. — «Товп!», псрев. съ латив- 

|< скаго. 1. 10. 42. 6. 2. 12. 35. 58 — Толкован1Я на Лпокалппспсъ Ан- 

$1 дрея 1\есар!йскаго. 1. 101. 6. 7. — Толковаше Аеанас1я АлексавдрШ- 

I ' скаго. 6. 16. — ТолЕОвап1е на Евангел1е Марка. 1. 29. — Толкован1е 

I на Квапгел1е Матоея. 1. 29. — То1кован1е на книгу 1ова. 1. 29. — 

Толковаи1С Никиты ирак.т1Аскаго.в1 31. — Толковаше на псалтырь Аеа- 
иас1Я Алексаидр1йскаго. 1. 100. — Толковаи1е Фвлона Карпаф1йскаго. 6. 
•». 7. 19.— Толкованвс Оеодорита Кнрскаго. 6. 16. — Толкованве Оеофл- 
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лавга Болга^нгкаго. в. 70. — Торжеетпснвшгь. Х1Л. — Трсбипкъ. 1. 29. — 
Устапи цсркопные и мовастырсме. 1. 45. 92.— Трсфолопй. 1. 28.29. — 
Трюль поствля, Краковская. 7. 3. — Трюдь ц»1;твая и ноствая. 1. 28. 45. 
— Уставъ, \рапяв11Дся пъ синод, типогр. бпблют. водъ ЛгЬ V. — Уставь 
исрковвмА н мопастмрскШ. 1. 28. 29. — Фпларстопская мнвея. 7. 2. — 
Хровографъ Гсорпя Лмартолх 1. 29. — Царствъ. в. 4. 5. 7. 8. 17. 
49. 50. 58. — Четпсросв;1нгсл1С оографскос. Х1ЛЧ1. — Чство1К>свапгсл1е. 
1. 28. 43. е. 26. 29.— Чет111 Мииеп. I. 82.7. 16.— Шсстоднсвъ Тоапва, 
екзарха болгарскаго. 1. 28. 29. 15. в. 30. 38. — ИТсстодпсвъ Пасил{я 
Псликаго. 6.8. — «Юдп«»ь>\ перов. съ латвиек. 1. 10. 42. в. 12. 35. 
15. — • Аиокрпфнчсск1Я. Х1Л. — П|1ВЛ1Я. в. 4. — Грс<1сск!я. VIII. — 
МлккавоГюкиг, всрсвода съ латппскаго. 1. 10. 6. 12. 22. 34. 35. 38. 45. 
58. — 11ророчсск1я, дрсвиШ исрсводъ. 1. 10. 42. в. 2. 76. — Рямско- 
Католпмеск1я церковиия. ХЫ. — Славя11СК1Я. VIII. — Сняп^епваго В11сан1я 
Пстхаго II Поваго Зав1;тя. ХТЛ. в. 15. 

Капгге. 4.74. 

КНЯЖСВПЧЪ п. М. о доотавлоивомъ пмь ак. Ии^^птевк-к отрывке взъ' 
.{аипсокъ его, — разскаи!» объ пиучспи! Крыловммъ гречсскаго язмса. 
ХЫП. 2. 4. — По вовод}' соч. П.М. Снегирева: "Русск1С въ свонхъ по- 
слов в цахъ». 2. 16. 

КнЯЖНавъ. Его ОТН0В1СН1С къ народному лайку. 10. 6. 

Кова.1ев€к1в, К. И. Доставил ь акад. Грогу 1:ои11«> съ мп'1;и1я Держа- 
вина иопрлвпхъ, прспмущсствахъ в су п(оствсппоГ1 должности сената». XV. 

Ко.1адаб.1евъ. о ипсьм{; Фоиъ-Втпта къ нему. XX. 

КОЗПЦКШ. 4. 177. 178. О сообщсиаи Иопивола о задхмавпомъ ихъ 
повомъ п^данпг. (<Сокроипн1о россШскихъ древностей». 4. 178. 

1!озырСВ1м Иванъэ кунсцъ. По д'];лу бивтей Тииогра1|»ской компан1П 
иъ Москве. 4. 156. )65. 

Козьма« прссвитсръ. Его облечси1С ероси богуми.10въ. 1. П. 

Козьма Чепюшй. 5. 3. ' ' 

Кокорпновъ, членъ Акадез11н худохествъ. По110м>1исс1И о сотансн111 
проекта попаго уло;иеи1я. 4. 21. 

Ко.1ларъ. Его пздалво: «ГОЬИо^Ьесас У1и<1оЪ. сотлюпСапогпш, Ьап- 
Ьес11'>. е. 51. 

Колдег1я ПН0СТр«ЯНВЫ1Ъ ДЪ.1Ъ. ЬХИ. 

КоллазеВу развалины. 9. 20. 

К0Л0К0.1ЬВПК0ВЪ9 В., студептъ. Гэмльотиравлеиъ за границу па счстъ 
розснкреАцсровъ учиться хвз11иэ чтобы быть лаборавтомъ врп ордсяскихъ 
искап1яхъ золота и ир. 4. 204. О досмотр-Ь его буз1агъ. 4. 208. 136. 137. 
По истор1и массонства въ Росс1в. 4. 129. 209. О завврательствк 
ири довросахъ. 4. 130. 215. Его показан1Я подъ заг.1ав1ехъ «Исторш 
жизвп и Д'к1Ъ монхъ». 4. 215. О пр1обр1теп1П квпгп «ЛппЫиз РЫошв». 
Объ пзучсв1И московскими розевкреГщерахи хим1п. 4. 69. 
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КольчугПИЪу Никита, куисдъ 2 г. По д'Ьлу бывшей Типографской 
комиан1и въ Москве. 4. 156. По А'к1у о хосковскихъ коигопродавцагъ, 
обвиисиимхъ въ торговле заорсщениими книгами. 4. 163. Приказчикъ 
Новикова. 4. 205. 21 Ь 

Коммандорск1е острова. 10. 70. 

Ком.11ПСе1Я о иародимхъ училищахъ. О трсбоваи1и изсл1>доваи1я о 
самой. персисчатк'Ь Повиковылъ и'Ькот. ея надапЁй. 4. 193. Комз1исс1я 
дли рсвиа1и и повой редакши иостаиовлен1я о высшихъ степсняхъ. 4. 
177. Коммисс1Я о срсдисмъ род'Ь людей. 4. 21. Коз1ыисс1я припят1Я про* 
1иси1й. 9. 22. Ком. о соч. проекта нов. улогешя. 4. 21. 

I Констаитпвовекая медиы 10. 57. 

I Константонополь. XVIII. ЬХ. Ь. Ы. & 29. 32. 

I КонстанттЪ! спископь. Перевед. имъ Слова св. Аоанаск Александ- 

1 р1Йскаго протпвъ ар1апъ. 1. 104. 

I КоиетавтонЪф князь ост1К>жск1й. Слова о нсмъ Головацкаго. в. 43. 

44. Его снид'Ьтельство о с.1авяпской библпк в. 55. 37. 

Коиетантинъ НорФирородиы!, пмпсраторъ. 1. 39. 
1 КовстаишнЪу прссвитсръ болгарск1Г|.1. 11. 29. Составл. имъ Поучен. 

I на воскр. дии иаъ бесЬдъ св. Хоанна Златоустаго. Д . 40. 45. Перев. пмъ 

Слово на Пасху. 1. 44. *^ 

Коигтантииъ Философовъ (см. Кнроллъ). 
Коитаривн. 8. 32. 



( Ковчивв Бавтпстъ Пвавъ, графъ делла Пенна, кавалеръ. О ппсьмахъ 

къ нему Филиппа Талдучн. 8. 6. 



Коввтаръ* О глаголице» п отиошен1п ея къ кирп.ипц'Ь. в. 59. По по- 
вод}- письма А. X. Востокова къ Добровскому. ХЫУ. 2. 8. 1. 101. 

Коворье. 4. 141. 

КорвввЪу Иванъ. 8. 22. 

Корверъ. Музей. XIX. 

«Корвеслбвъ» Шпмкевпча. 10. 37. 

КорввловЪ| II. П. Чрезъ его пос1)едство доставлены И. П. Срезнев- 
скому сиимкн съ памлтнпковъ. III. О Туровскомъ оваигел1П. 2. 7. 

Коговое поле. Косовская битва. 8. 21. 

Косовъ» Осдос1&. Его рацюналистпчесиое учеше. 6. 13. 

Костромское нам'Ьстннчество. 4. 141. 

Котошвхввг. 9. 28. 

«К0ФеВввца»9 комическая опера Крылова, автографъ. ХЫХ (напеч. 
во ошиб. ХЬХ1). О ея народныхъ выражен1яхъ. 10. 6. 
Кошелева^ мать А. С. Но1юва. 9. 11. 
««Кошелекъ», Новикова. 4^ 178. 

Крез1евчугск1в уЬздъ По.1тавсвЪй губ. ХЬУШ. Ь. 
[ I Крввшца. & 8. 
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КрНННЦкМ» прогооресвитеръ. По поводу чтев1Я его !1в1;в1я относи* 
тельно Эстетики Лисилъйова. XIV. 

КроацЬ. & 22. 

Крояа, островъ. & 41. 

Кронштадтг. 10. ю. 

КрыжавпчЪф Ю)пГ|. О сииск'Ь съ его проняв, кипига прпв'Ьтства....», 
иаиеч. оъ Учеимхъ :]лпискахъ КазапсЕаго увиво)>с. XVII. 

Кри.10ВЪ9 И. Л. О >1лтерЬиахъ для его ГпографЁн. XXII. ХЫЬ О ого 
комея1и гиНэИтяй» н баси!; «Пиръ». Х1Л1. О разскааФ. объ изучен1В имъ 
гречесБ. язмка. ХЫУ. Объ изд. собр. статей о нсмъ съ приложешемъ в!* 
которым» пеиздаввмхъ его сочппев1Й. Х1ЛЧ1. Дцапод.1ивиихъдЪ1а: овре- 
д1к1СВ1Я л увольнсп1я его изъ С.-Петербург. Казеииой валаты. Его онера 
«КофеГи1иаа».Объясиеи1е его о врпвнсавиихъ ему чухихъ стихахъ.Свисокъ 
комед111 «Подпита». ХЫХ (павеч. во ошнб. ХЬХ1). Б10графическ1Я за- 
пятки о немъ ак. Грота. 1^ По воводу перевода его басевъ наанглМстА 
языкъ г. Ральстовохъ. 1Л. По воводу нраздиоваи1Я стол'Ьтиягоюбвлея.Я 
3 — 4. О иевздаппыхъ матер1алахъ в трудахъ. 2. 4. иПнрогь»э комедЬг, 
коЕпя, получеипая г. Кеиевичехъ изъ Театральвой дврекщп чрезъ цо* 
средство П. С. Оедорова. Х1Л1. 2. 4. «Пиръ», басня, автогра||>ъ. ХЫ1. 2. 
4. О трудахъ ак. Г)юта по облору лмте)>атуриоГ1 д'Ьятельвости Крылова 
2. 11. ЛСуриалъ «Почта Духовъ». 2. 11. Его отпошев1е къ пародвому 
языку. 10. 6. 7. 14. 47. 

Крымек1е татары. & в. 

Крымъ. 10. 68. 

'(Кто можетъ быть доорымъ грахдапивомъ и иодданиыхъ в1>рнымъ»? 
алоллопя масонства, соч. И. Тургенева. '4. 207. 221. 

Кукудевпчъ. Его отрывокъ изъ жвпя св. век.1Ы. ХЫ. 

Куиякъ, А. А., академикъ. При его учаспи били составлены Отд1- 
леихемъ ироэкты двухъ иозд1)авительиыхъ адрссовъ по поводу 50-ти л^т- 
вяго юбилея со времени основап1я Музея Чешскаго королевства. XIV. 
Его сбориикъ матер1аловъ. XVI. Сообщилъ отрывокъ изъ баварской ле- 
тописи, указывающ1й на д'Ьйстп1Я Копстаитпиа Философа въ Болгарш. ^V. 

Кураквиъ^ А. Б., князь. Къ нему письмо, лркбывтдго изъ Стокгольма 
въ Петсрбургъ I. Каупнцъ-Рптберга о масонскпхъ дктахъ. 4. 61, 181. 
182. Матсрхалы, касаюиисся лредварительпыхъ иореговоровъ его съ 
Кауиицомъ-Рптбергомъ. 4. 59, 134. Въ реестр!» Е1агииа. 4. 52. 53. 

КуракпнЪф князь А. Г. 4. 186. 187. 

Курбат0ВЪ| Александръ, ко.1лежск1Й совЬтпикъ. По д-Ьлу бывшей Ти* 
пографской компан1П въ 31осбв'1;. 4. 157. 

Курнлыкое поре. 10. 69.. 70. 

Кутузовъ* Ал. М., премьеръ-маюръ. Объ отъ1зд1; его въ Берлинъ во 
д1ламъ розснкрейдерства. 4. 130. 136. 203. Къ нему письно отъ Ради- 
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щсоа. 4.213. Ооъ пзучсош московскизш розеиЕрейцерамп химш. 4. 09. 
Члснъ учредитель бывшей Типографской коз1паи1н въ Моссв*);. 4. 1Г»2. 

Кювье, улица В7> Париж'];. ХЫП. 

Ллвровск!!!, П. Л., члеиъ-корресиопдептъ Отд1 леп1Я, ирофессоръ Харь- 
ковс1:аго университета. Ососта1иеииоз1ъ пмъ Сорбско*руссЕОмъ словаре. 
I. II. Доставнлъ. въ рукописи окончательно 11росмотр1;ниы& пмъ сло- 
варь Сербскаго языка. ХЛ'1. Объ издан1и русскаго словаря. Х1ЛЧ1. О 
. присланной пмъ зам-ЬткЬ: с1Гв'Ьл'Ьп1е о гусар1;, каьъ :{;пвописц'Ь иконы 
!; св. 1оанна Гюгосюва». 1Л*11. О его ааписк^: ао книгЬ Евангельскихъ 

(I мтен1й», со сннмкамн съ :>той рукописн. ЬХИ. 

Ь Лабзинъ, А. «С1оиск1Й П^стппБъ». 4. 192. 

ЛсгдыжевскМ* А. О., полковпикъ, члспъ-учреднтель бывшей Типо- 
графской компанп! въ Москв*];. По истор1и масопства въ Росс1и. 4. 
140. 141. 152. 158. 

ЛадыжевекМ, И А., ген.-ма1оръ. 4. 154. 

ЛазаревгкШ, А. «Сборппкъ студентовъ Петербургскаго университета». 
4. 7. 179. 220. 

ЛазаревЪф подполковник ь. Докладъ его А. П. Бибикову во время пу* 
гачевщпны. Матер1а1:1. Ы1. 

Лаккп, санджакъ. 8. 29. 

ЛамавскШу П. II. По повод>' его письма къ академику Срезневскому. 
!>аиимпется разработкою матер1аловъ для истор1и сербовъ. Открылъ мпо- 
го поваго и важнаго объ ускокахъ. Обратилъ ипимаи1е на кпрпловскую 
рукопись чисто болгарскаго пар-ЬчЕя. XIX. По поводу его 2-й статьи аПе 
решенный вопросъ». Х1Л*111. О его пзс.1'];дован1п по вопросу о подвпг'Ь 
Копстинтнпа Фплосо||»а п Мееод1я. ЫУ. 

Ламбергсръ, Валтасаръ, бцюнъ^ губернаторъ С-Ьпи. 8. 32. 

Ламбергь, Брапкалеонъ, алад^тель Кастельдуранте. 8. 36. 

ЛаябецШ* Ь^го «ШЪИо^Ьесае У1т1оЪ. соттепГапошт еЛКоИаг». ХЫ. 
! 6. 51. 

Ламбивы, братья. Издаваемая ими, при участ1и акад. Пекарекаго, 
^ «Русская историческая библ10граф1Я». ЬХ1. 2. 12. 

! ЛавФравъ. XXX. 

Г Л арен* леибъ-медпкъ Напо.1еона. 9. 14. 

ЛаетоЕЪ« 8. 33. 

ч 

Левшввъ, помЬщикъ. По д'Ъ.ту о московскихъ книгоародавцахх. оС- 
виненпихъ въ торговле; запрещенными книгами. 4. 161. 

Лгвъ, масонъ. 4. 122. , 

Левъ \ф папа. 8. 30. 

I! Левъ VI, пала. & 30. 

*'1 



.1едоввтое море. 10. 61 
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Лскв1^1Ъф доцеитъ Гсттиигепскаго уиипсрснтста. О его ипськ! съ 
просьбою выдать еху изда111е: с|Глагол11чсск1С пахятаики» II. И.Срезнса* 
скаго. ЬУ. 

«1е\1г01 Га1асо81оте111са-е1*АССО-1аН|шт С1пс1к1а1иго аас1аго» Микло- 
1П11ча. 1. 105. 

Летъ. 4. 80. 

Леонщъ* архпмаидрнть п(»сольскоП цсрквп иъ Коосгантниопол'Ь. О 
полу*]С11111 отъ него акяд. Срезпеоскнмъ письма съ 11риложсв1С31ъ списка 
сннмковъ 11 оттисковъ. XVIII. Письмо къ акад. Грелисвскоху. Ы. Олри- 
слапномг имъ акад. Срезасоскому подл и и и ик*!; гречсскоВ грамоты обг 
освопап!!! Пвсрскаго монастыря. ЬХ. 

Леовольдъ Пф вслпкШ гсрцоп» тоскапскШ. Объ учрсждсв1и во его 
указу Дситра1ьиаго Флорсптпись-аго архива. 8. 1. Его зав'Ьща1пс отво- 
ситсльпо Фдороптпвскаго архппа. 8. 4. 

Легсвшгг. 10. с. 

Легтвись, Нарлъ Адолы|>ъ, сначала масоиъ по С11сгсм% $1пс(е оЬ- 
$егуап2, иотомъ искатель химичсскнхъ зпаи1А, и пакоиецъ пос:|1дова- 
тель системы Гаугвнца. 4. 86. 

Летоц1Я9 м«ать Наполеона. 9. 16. 

«ЬеПге Де Мг. 81агко\У8ку а зон апп с( ра^^еп! М. 81агск а ОагшвЫ!» 
брошюра, приписываемая ЕкатерпвЬ II. 4. 206. 

Лецаво. Въ реестре Кзагина. 4. 53. 

ЛеВдевъ. 4. 69. 
Лейвцвгь. 4. 129. ' 

ЛжедяптрШ, самозвавсцъ, уличен. Ананас1емъ Брестскпмъ. 1. 103. 
ЛОВОВ1Я. & 42. а 10. 11. 

Лпвовгк1й ордевъ. 6. 43. 
Лпворяо. 8. 5. 
11п|1е. 10. 38. 
Лпняе!. Ю. 68. 

ЛивьяиЪф нрофессоръ Л31ЯТСК0& коллегии въ Неаполе. По повод}' 
просьбы о доставлеп1п и'Ькоторыхъ пздаи1& аБадем1И наукъ. Х1ЛХ 
(иапеч. по ошпб. ХЬХ1). , 

«ЛптературвмЯ прибавлеп1л къ Русскому Инвалиду». 9. 15. . 

Л10Н1|9 во Францш. 4. 74. 

Лвранъ» Николай. Его труды противъ безв1р1я {удеПсваго. в. 9. 
21. 22. 42. 

Л|ТВа« XX. а 43. 48. 

Лвтвввовъ, куоецъ. По д1лу бывшей Типографской комнав1В въ 

Москве. 4. 157. 

(«Лвтература ВОСДОВВЦЪ Славяискпхъ п и^мецЕиxъ9, соч. II. Гаву- 

ша. ЬУ1. 

Лвтке» графъ в. П., президентъ Академ1и Наукъ. О псходатайство- 
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г.лши )1мъ у Мппнсгсрсгва Иностраппыхъ Д'Ьлъ до.^колен1я воспользо* 
1:аться академику Пекарскому матер1алам11 по предмету м.чсопсТва въ 
Р<)<!С1П, храпя1Ц113!11Ся въ Государствеипомъ арx11В^. 4. 1. 

Литовская эпа|111я. О трудахъ Макар!», арх. лит. и вил. 9. 9. 

<Л||товгк1Я эпарх1аЛ|НМЯ ведомости». С.юпа и РЬчи Макар1я. 9. 9. 

Литовское княжество, в. 7. * 

.1ИТЪ9 графъ. 4. 222. 

ЛиФлянд1я. 4. 82. 

Лооаиовъ, л. М. Доставплъ акад. Гроту рукописи, паАденпия въ 

и бумагахъ М. Е. Лобанова. Х1ЛХ (наоеч. по отпб. ХЬХ1). 

|| Лобанов1м М. е., академпкъ. О пандеиныхъ у пего бумагахъ. ХЫХ 

(папеч. по ошнб. XI^XI)« 

Ложи: — Апгл|Г|ская великая 4.99. — Аполлона, въРпги. 4. 124. 178. 
180. — Аст1)ея, петербургская. 4. вЗ. — Аипсъ. О принят, въ масони 
Пагряискагоо 4. 180. — Г>1;лоусоппча. 4. 205. — Безсмерля. 4. 121. 
202. — Г>листакиц1я зв'Ьздм. 4. 194. — Шсходящаго солнца, въ Казани. 
4. 180.Л81. — Хпг ЛУоЬиЬйНйкс!^ пли МвиИЬДНекок гит РеНкап. 
4. 187. — 1'армои1Я, въ Москп!; , основ, при участш Новпко- 
па и его пр1ятелеГг. 4. 18С. — Главная Провиншальная въ Росс1И. 
4. 35. — Горусъ, въ Петербург*. Р1;чь И. Панаева, читай, въ ней. 
4. 185. — Дсвкалюнъ. О рГ.чп Гамалея о плат* за работу. 4. 189. — 
. критская, учреди. Вотфейеромъ въ Риг*. 4. 81. — Штон. 4. 8. — 
'Лпт К1гЫЬа1. 4. 187. — Св. Екатерины, въ Архангельск*. О нодчи- 
иеи1П ея Клагину. 4. 178.— Сп. Екатерины Трехъ Подпоръ. 4. 117. — 
. Ллатаго ПЬица, въ Спз1бирск*. 4. 192. — Пзисъ, въ Ревел*. Ея писыю 
къ Е.1агипу на и*.мецБО!цъ язык*. 4. 110. Основан. Трубецкпхъ п РеА- 
холемъ. 4. 117. — 11та.1ьянская. 4. 112. — Си8108 сареЫ! Ъего1шепя1$. 
4. 8. — Карлсбадская. 4. 102. — КонБорд1Я. 4. 120. 121. 124. О ново- 
кводим. обрядахъ. 4. 121. 202. — .Тукина. 4. 116. — .Ъатоны, въ 

||. Москв*. подъ власт1Ю Новикова. 4. 179. О перенес, ея кн. Трубец- 

кимъ пъ Москву. 4. 180. — АнглШская, гсвералг^ Кпнгс.1ея. 4. 78. — 
Мелиссйна 4. 110. — Минервы, главная. 4. 180. — Ма.1аго Св*та, въ 
Рп1*. Ея журна.1ъ зае*даи1А. 4. 123. 124. 200. — Молчалпвостп (Уег- 

I; яс11\У1е{;епЬе1(). 4. 183. Р*чи въ воспомиван1е Николая МеОера п Ди- 

триха Егера. 4. 182. Ел жалоба на новопводпмыс обряды ложею Ион- 
кордхею. 4. 202. 170. — Матери, въ Петербург*. 4. 124. — Музы Ура- 
П1И. Ел жалоба на нововводимые обряди ложею Коокорд1Я. 4. 119. 
124. 202. Письмо къ ней н Елагпну изъ Архангельска. 4. 117. 118. — 

1^^ Св. Моисея, въ Москв*. 4. 192.— Масоновъ, въ Могилев*. 4. 100. — 

I; Музъ. 4. 34.— Меча, въ Риг*. 4. 124. — Кастора, въ Риг*. 4. 124. — 

[; Эрато, въ Петербург*. 4. 178. — Екосская. 4. 105. — Сгуарская. 4. 

И 105. — Св. 1оаппа, називаемая Аполлоновою. 4. 27. — Неяезпда. 4. 180. 

^ Надежда пеплнности, пъ Ревел*. 4. 122. 202. — Нептуна, въ Крон- 
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тптщг'Ь. 4. 186.— Озприса, въ Москве. 4. 179. — Орфея, вь Рязани. 4. 
196. — Счастлпваго соглаЫя. 4. 5. 8. 172. — Пе гербу ргская. 4. 116,— 
Постоявства. 4. 4.— Провииц1а.1Ы1ая,вс.111хая. 4.180. — С^верио^к Зв1зди. 
4. 117. — Скронвости, въ Петербург*. 4. 118. 124. 178.— Световое* 
наго тр1уго.1Ы111Еа. & 194. — Трехъ Музъ. 4. 180. — Трсхъ глобусовь» 
берлписЕая. О соошеыйи съ вею хасоаовъ ордена ^ тамвлЕеровъ. 4. 8. 
180. — О вевризванви р1;шеи1Я шмьгельхебадскаго конвевта. 4. 191. — ' 
Трехъ знамеиъ, въ Моски*. 4. 81. 196. 184. — Трехъ Зг&здъ, въ Ро- 
сток*. 4. 77 . — Кв. Трубецкаго. О соед|1вен1и съ ложею кв. Гагарпва. 
4. 183. — Уран1н. 4. 178. Ея итороА надзиратель Я. О. Дубяпск1&. 4. 
179. — 4»раицузская. 4. 1 1 2. — Польская, провннщальвая, въ Варшав*. 
4. 121. — Великая провиншальвая вссросс1Г|ская. 4. 105. — Освовав- 
вая въ Ярослав.!* тамотппмъ вах^стнвкохъ Мельгувовихъ. 4. 184. — 
Д}*бро1Ш1111кая (Ьа 1ое§1а Ле^и 11с1 Кадизсв). 8. 34. — Ы|агпнск1я. 4. 
116. — Соединеввме. 4.180. — ГфаувшвеАгсквя. 4. 117. — Въ Росс1Н. 
О призван111 власти шведскаго капитула. 4. 117. — Во^ 1ове$ Ь&1ап1е8. 

4. 127. 

ЛОКЪ. 4. 55. ' . * 

Ломоносовская ирем1я« По поводу труда Горскаго н Нелоструева: 
<сОпнсан1е Слав. рук. Моск. Сив. библ.». 1. 106. Кя вравила. 1. 1. О 
псрвомъ ирисухдсв1п. 1. 2. 14. 15. 9. 6. ЬХ?!. 

ЛОМОВОСОВЪ, М. В. По поводу чтси1я матер1аловъ о его д*ятельво- 
сти. 1Л1 (см. Матер1алы). По поводу о >1атср1алахъ для 2 т. труда ак. 
Пекарскаго: «}]и1звеоппсап1я презпдентовъ и члевовъ Имв. Ак. Наукъ». 
ЬХП. 9. 6. с(Дополпительныя изв*ст. ,гля его б10граф1п»| соч. Пекар- 
скаго. 2. 17. О стол*таемъ юбиле* въ 1865 г. в объ учреждев1П .То- 
моиосовскоА ирсн]и. 1. 1. 16. «О польз* киигъ цсрковвыхъ». 10. 2. 3. 

5. 26. 27. 42. 60. — Пасквильвое впсьмо. XXVI— XXXIII. 

Лоадоп, и. 4. 31. 

Л01ГИН0ВЪ« М. Н. 31атер1алм для иродолжси]я пз,г. соч. Державвва. 
ЬХП! Его квпга «Новпковъ п московсюе мартппистно. XIX. 2. 12. 9.7. 
О масонств*. 4. 13. 26. 34. 59. 95. 99. 125. 129. 159. 169. 170. 171. 
173. Его статья въ Совремеаиик*. 4. 174.176. Его статья: ««Новпковъ 
п Шварцъ». 4. 139. — Ро:1СНкрейцсрск1Я таблици. 4. 182. — Оппсадъ 
поЬздку въ село Тпхьпискос-Лвдотьпво. 4 224. 

Лопухины. 4. 157. 

.1овухВ1Ъ, Вл. Ив., гепералъ-иоручикъ. О домахъ Новикова. 155. — 
О пр1обр*тен1Н книги «Аппи1и8 Р1аЮш8». 4. 69. 143. 

ЛовухвшЪу Ив. Вл., стагск1Г| сов*тникъ, члспъ -учредитель бывшеВ 
Типографско& комиаи1и въМоскв*. По истор1м 31асовства въ Росс1И. 4. 
129. 140. 141. 152. 103. 195.209. Его тииогра«|»1Я, 4. 135. 194. О допрос* 
его ио указу импер. Екатерины II. 4. 214. Объ отв*тахъ его о куплеввыхъ 
ихъ запрещепнихъ квпгахъ и ого ирошев1В. 'оКизнеоилсап1е Репннна» 
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< ><ь ;1|»уг1. юиошоства. 4. 216. Объ освобожден111 его отъ надзора по по- 

пел1л11ю пмцср. Панла. 4.220. Его покалашя о розенкрейцере! в1> въЛ%- 
тоинсяхъ русской литературы. 4. 188. Его ^{аписки. 4. 75. 136. 221. 
О пазиичеии! его присутствовать въ Московскомъ Сенате. 4. 221. Его 
книга «И1;котормя черты о виутрсипей церкви». 4. 205. Его записки: 
»11одр.'1жаи1е и1.к(>торимъ и'Ьсиямъ Давпдовымъ». 4. 218. <^^*ховцый 
рыцарь, или ии^з'пий ирс51удрости». 4. 208. «Брошюра «Са^есЫзте шо1аг 
рс»иг 1сь уга18 Г. М.» 4. 207. Свидетельство, что революшя во Фрап- 
и1п Лила иричииою усилеп1я опасси1Й лъ Госсхи отъ масонства. 4. 206. 

Лопухан'Ь, И. В., брпгадиръ, з10сковск1й губериаторъ, члевъ учреди- 
тель бивше11 Типографской комиаиви въ ]\1оскв'Ь. По ис1ор1И .масонства 
въ Росс1И. 4. НО. 141. 152. 155. Указъ объ осмотр!; масопскихъ Соль- 
иицъ и школь. 4. 197. О допросЬ Новикова въ Губерпскомъ праклонхи. 
4. 198. Его доиесеи. иа ;1ти з'кази. 4. 198. 

1оп1 КоЬег! ЕЛпап! Ге(ге, Ьдгоп ЛУпШе. 4. 31. 

ЛоФтугъ. Карлъ, масон ь. Въ исреписк']; съ Елагииммъ по масонству. 
4 118. * 

ЛуГв1ЯЬ« Екптерипос.1апской губори1И. 10. Ю. 

ЫЛщ СЬпзиап, мосоиъ. \\ъ иореписк'1; съ Елагинммъ по масонству. 4. 
118. 

Луджер'Ь. члснъ ложи Коикорд1П. 4. 121. 

Лудоввкъ, король вепгерск1й. 8. 23. 35. 

Лукпвъ. 127. Въ реестр*!» К1агпна. 4. 52. 53. 

Луковнпковъ. Пвапъ, 3-й гильд1н купецъ. По д1иу о московскихъ 
. кпигоиродавпахъ, обвинен нмхъ вь торговл'1; запрен^еннымп книгами. 4. 1 65. 

Лукгоръ. 9. 21. 

ЛМЗЛОВЪ! 1-я часть Скиоской пстор1П. 4. 181. 

Лмковъ, Миханлъ. По всден1ю Дневной записки въ 110ммисс1и о сред- 
пемъ род'к людей. 4. 15. 

ЛьвовгкШ уипкергптетъ. ЬУ1. 

«Львовское ставроппгШекое братство, и князь Острожсшй» Голо- 

вацкаго. в. 43. 44. 

Львовъ. Андрей. 4. 177. 
||;. Львовъ. Грекорусская школа и издана грамматика иа греч. и рус. 

I V лзывахъ. е. 43. 8. 7. 

|'1 ЛЪнввцевъ. 4. 135. 

] «Л'Ьвтяйо, комед1я Кры.10ва. ХЫ1. 2. 4. 

I !| <«Л1»Т0В0С11: — русской литературы и древностей». 4. 3. 4. 72. 87. 

[;. 131. 170. 171. 178. — Русской словесности», в. 62. — Археографической 

|| Коммиссш». 6. 12. 

!.{ ЛЪТОПВГЬ: — Монас!я. 1. 28. в. 8.— Сппсокъ .[аврептьевск1й. в. 36. — 

е|. Спнсокъ 11патьевск1й. в. 35. — Нестора. 5. 15. — Никоновская. 5. 14. — 

у «(.Т'Ьтопись о многихъ мятежахъ н о раззорев1и Москви. 4. 176. 
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Любмп. & 6. 

ЛюблЯ1Гк1е ЛСТКВ изъ Сборипка.ХХХ^.Шафарнка.Брчича.ХХХУ. 

ЛюблЯ1Ь. XIX. 

«Магдзонъ свобод11О-ка)1сиьи|11ческ10». 4. 25. 

!Иазов1я. & 6. * 

11акар11« арх1е1111СБ0П1. харьковскШ. Его труды: «Руководсию къ 
мзуч. христ. иравосл. догзшт. бигослонЕЛ»; пцд. «Сдовъ н Кчей». Р^чько 
дию Крыловскаго юбилея. 2. 14.— 11отор1Я русской церкви. 6.41. 43.— 
Арх1е1111Скоиъ литовскШ и внлсиск!!!. По поводу его письма съ нрепро- 
вождеи1емъ соч. «Слова и Г1;ч11» на русскош. азык'Ь п въ пс11евод'Ь на 
фра1]11}'аск1Л. Ь. Прииссъ въ даръ копгу ((11стор1я хрнст1анства въ Рос* 
С1и до равиоаи. ки. илад|1М1ра>' п Слово при вступ.1еии1 на новую епар- 
Х1Ю. ЫП. Его труди. 9. 8. 

МакарШу зштропОлитъ. По оансаивю рукописей Синод, бнбл. в. С. 

Макаровъ. По поводу одобрсвзя его «Францз'зсш-русскаго сюваряп. 
ЬХП. Отзывъ о его словар!;. ЬХУИ — ЬХУШ. 

31акедо|1я. ХЬУП. 

Лакспповочъ. По обьясненйю темныхъ м'Ьстъ древней русской дЪто- 
иисп. 5. 7. 

Макспмъ Грекъ. Но описан1Ю рукописей. Ь 82. Его Слова протнвъ 
.1ат1Ш'ь. 1. 33. Его сочииен1Я. 1. 45. в. 44. Оппсан1е его творенЁй. & 76. 

31акеомъ исаов'Ьднпкъ. Его трудъ: «Епнктетъ философа.. .« хрпепанск. 
иеред'^.лка соч. стопка Еииктета: «Енхирид10въ». 1. 11. Его с(Корз1Ч1Йя. 
1. 11. 44. 

Максвчь. митроиолитъ всеросс1йск1й. Ь 22. 

Макушевъ. Прислалъ ак. Срезневскому свою статью <с«1иорентиисв1Й 
архивъ. . . » ЬХ1. Его статистика Флорентинскаго государственнаго ар- 
хпва и хранящихся въ нсмъ з1атер1аловъ д,1Я славянской исторви. 8. 1. 

Малая Лз1я. 10. 68. 

Ма.1ЬЦавъ, баронъ, датск1й миннстръ. 4. 170. 

МанучЧО, Паиелъ, агснтъ МатвЬя Меднчн въ Польш'Ь. 8. 17. 

Ларпва, жена иолдаискаго господаря Александра. 6. 55. 

.Марива^ княгиня. По повел'Ьи!») ея ннеанная пса.1тырь. 1. 90. 

]Нар1Я9 царица греческая. Паиисанное для вея толкованге ЕиангелШ. 

6. 68. 

Марии {«-Джорджвчъ, тор10ваиш1й во Флоренц1и. 8. 34. 

.Марка. 8. 27. 

Маркъ. Его Тол1:оиаи1е па евангсл1е. 1. 29. 

Маркъ* сиископъ ефссск1й. «Окружное иос.1ан1с», и:ц. Норова 9. 30. 

'«^артевовка, дер. 4. 141. 

Марц1ав1|. Архнвъ. XIX. 

МасальскМ округъ. 4. 141. 

(«Маговъ безъ маекш». книга, изд. въ Петербург*. 4. 194. 
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Матер1ал|: — Бумаги, оставш1Яся посл1 Хемницера. Х1ЛХ (напечат. 

но ошибк'Ь Х1А1.). — Дпа подлинныя дЪла С-ПетсрбургскоА Казеоной 

Палати о Крмлои-Ь. Х1ЛХ (иапсчат. ао ошиб. ХЬХ1). — Для б10граф1е 

Крмлоиа. ХХП. Х1Л1. 2. 4. — Бумаги , иоказмваюпия спошел1е Спе- 

раискаго съ *1сшскими учепмми по поводу Русскаго словаря. Ы. Для 

* истор1и пугачевщпи'м , собраи. акадсмикомъ Гротомъ. ДоЕ.1адъ подпол- 

ковпика Лазарева А. П. Бибикову. 1Л1. — Для продолжеи1я издав1Я 

соч. Державина, сообщепимя акад. Гроту П. В. Анпеиковымъ, Г. В. Еси- 

поиммъ, П. Л. Ефремовымъ, М. И. Лопгииовымъ , .1. Н. МаОковымъ и 

П; I'. К. РЬпипскит». ЬХП — ЬХПТ. — Для разработки бюграф1и Дср- 

|У; жапииа: Коп1я съ ми'Ьн1Я Державина о правахъ, ирепмущсствахъ и 

1ц\ существсииоГ! должности Сената; дЪло по прошсн1ю вдовы Державина о 

]. нелравильимхъ д'киств1яхъ землсм-Ьра Фгалковскаго; собственноручное 

письмо Державина кь Е. И. ГорихвостовоП. XV. — Записка Г. II. Теплова 
(о Тред1аковском7»). XV. — О Д'Ьлтельцости Ломоносова по Академическо- 
!* му университету и отпошеи1яхъ его къ графу Разуме вскол1у. Ы1. — Под- 

I лпиимкъ древней греческой грамоты объоснованап Иверскаго монастыря, 

1 ^ ' ирпсланный изъ Ь'онстантинополя арх. Леонпдомъ. ЬХ. — ссПрнмЪчан1Я 

;1* Болтк.:;;! на иачертап1е для состаилеп1я словеиоросс1йскаго толковаго 

^ словаря». XX. Выписки, сд11ланныя локойнымъ Бплярскпмъ, изъ д'Ьлъ 

академпческаго архива (каталогъ д^лъ за нын'Ьшнее стол'Ьт1е). XV. — 
<ЮбрядъКоммпсс1И о составлен1и проекта новаго уложсН1я», чптанныВ 
въ зас'Ьдан]яхг Коммисс1п о средпемъ родЪ людей. 4. 15. — Палеогра- 
фнческ1е и филологическ1е для истор1и письма елавяпскаго, собранные 
О. И. Бусласпммъ. 1. 34. — О Иовиков'Ь н розенкрейцерстве» въ Москве. 
\[^и 4. 75. 138. — ^«асаюииеся предварптельнмхъ переговоровъ между кня- 

зем ь А. Куракпнымъ и Кауницомъ Рнтбергомъ. 4. 59. — Екатеринпнскгя 
;[> бумаги по масонству. 4.125. — Переписка тайной эксиедищи о Иовиков'Ь. 

/| 4. 125. — О Иольш'Ь, — Флореитипскаго архива. 8.14. — ^Для славян, псто- 

р1и, храилщ. въ Флорент. архиве. 8. 4. — Документы ВенещанскЕС и Дубров- 
ницк1е. 8. 24. — Разсказъ оФр1ульской компанш и спо1иен1яхъ д'Оссуны 
съ ускоками. Флорент. арх. 8. 33. — Псрениска Сипьор1И, Флор. арх. 8. 
15). —О торговл* Флорспц1и, Флор. арх. 8. 24. 

Матв'Ьевъ, Артамонъ СергЬевичъ, болринъ. Иеторвя о его новипномъ 



:|у заточеи1И. 4. 181. 

А 1 



Матв!»!!. Его толковап1е на Евангел1е. 1. 29. 
:| ] Маттс!» про^Кссоръ. Греческ1я рукописи, оппсапння нмъ. 1. 30. 88. 

.НацЪевекШ. По вопросу о западныхъ с.1авянахъ. XII. 
Маяръ. М. Его грамматика на словенскомъ Схорутянскомъ) нар!** 
чш. XIV. 

I Манковъ* Васил1й. По отношен!») къ масонству. 4. 35. В. Его отво- 

!| :пен1е къ народному языку. КХ 6. 

^ Мавковъ, .Т. Н. Матер1а.1ы для продолжеи1я изд. соч. Державина. ЬХШ. 
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Меге»етъ-Лл. 9. 21. 

31гдак0В1ЧЪ. О его истор1и Сорб1и. ЬХ1У. 

Медв'Ьдевъ, Сильвестръ. Его «Оглавдеак квв'гъ, кто нхъ сложилъ». 1. 
22. Его КВ11Г0 и рукописи. 1. 82. 

МеднЧ!. О дом'Ь пхъ. & 17. Медичсск1& архивъ, отд. Флорся. арх. 
8. 17. Мсдпчссшй театръ, бывшвй. & 2. 

31ек€1ка. 4. 84. ' 

МедетШу иамЪстиикъ Кирилла, патр1арха въ крусалих'Ь. 9. 31. 

МелпССВЮ» II. И., артиллсрШсшй гсвсралъ. Ввслъ особую систему 
въ лох'Ь Молчаливости. 4. 52. 53. 118. 120. 157. 173. — Кураторъ. 
Встуоилъ въ уиравлев1е Московскихъ увиверситетомъ. 4. 188. — Его 
сынъ А. 4. 185. 

Мельгуновь» нах'Ьстникъ въ Ярославле. Осиовалъ ложу. 4. 184. 204. 
Къ пему рсскриптъ. 4. 199. 

МеддерЪ| Христ1аиъ. 4. 121. Мастеръ стула и осиователь лохи 
Малаго Св^та. 4. 123. 124. Его просьба къ Елагину о выдаче консти* 
туши ва осповаппую имъ ложу БезсхертЫ. 4. 121. 202. 

.Меманезв» Карлъ, нрофессоръ, чииовникъ Флорснтппскаго архива. 
Его статьи въ издан. Флорснт. архива. 8. 4. 

Менаидръ Лоиямиъ, грсчесюй кохикъ. Рукописная книга: «Мег 
нандровн стиси». в. 50. 51. 

Мерздяковъ. Его отиошен1е къ народному языку. 10. 7. 

Мертвое море. Берега его. 9. 20. 

«Месс1ада» Клопштока, пер. С. И. Писарева. III. 

31ещер€кМ| А. И., князь, мастеръ. стула .южн Эрато въ Пстсрбург1. 
4. 178. Г'Ьчь въ память его. 4. 183. 

МеВерЪу Николай. Въ восноминашс ему р1чи въ лож± Молчаливо- 
сти. 4. 182. 

}1ееод18 ЦатарекШ. Его произведен1я. 1. И. 44.6. 28. 

МееодШ^ препод., славянсшй первоучитель. По поводу тысячелМя 
Копстаитпна Философа. ЫП. «Записки о Кирилл!» и Меоод1и», соч. А. 

0. Гильфердннга. ЬХШ. 9. 3. По поводу заяв.1СВ1я ак. Срезневскаго объ 
взсл1доваи1яхъ В. И. .1аманскаго п К Е. Голубинскаго по вопросу о | 
подвиге первыхъ славянскихъ учителей. 1ЛУ. XV. О переводе кннгъ. 

1. 97. е. 46. По поводу сличешя древняго чешскаго перевода съ перво- 
нача.1ьниз1ъ славяпскнмъ. в. 56. Л1Изнеописан1е, въ книг'Ь «Описания ! 
Слав, рукоп. Снн. бпблют.». Свидетельство объ исконномъ перев. устав, 
книгъ. е. 45. 

МиддемдорФЪ. 10. 63. Его аПутешеств1е». 10. 64. 

.МаклошпчЪу профессоръ. 7. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 8. 4. Его «Ьех1- 
соп Ро1аесо$]оуеп1Со-в1гаесо-1а11пит етепЛа^ит е1 аисШт». 1.105. в. в6. | 

77. Его издапхе иСЬгоп1са Ке$1оп8». 5. 4. 

Мвкулмнъ^ М. И., масте^^ъ петербургской лохи Аст1>ея. 41 63. 
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М|ла1ъ. 8. 4. б. 

МвллерЪ, 11стсрбургск1& купсцъ. 4. 168. 

Моллеръ,Г.Ф.,я1^«'^Дб^1>>1^^9 профсссоръ. Въ Записке оТрсдьяковскомъ. 
XXVI. XXVII. XXVIII. XXXV. 

Милоса, порть. 8. 42. 

Мнльтонъ. «Потсряипый рай». XVI 

МниигтерГ/ТВО Ипостраииихь ДФлъ. О дозиолспш акад. Пекарскому 
иоспольлопаться матср1алам1г но предмету масонства въ Росс!», хранящи- 
мнся въ Госуда1>стис11иомъ архив*!;. 4. 1. 9. 7. — Государствевнмхъ Пму- 
ществъ. 3. 5. — Впутрсниихъ Д'Ь.1Ъ. 9. 22. 

МинихЪ) Эрпстъ, графъ, члсиъ Кохм11СС1и о средисмъ род1; людей. 
4. 14. 20. 

>1иинуч1о Мииуччи, арх1си11СБ0пъ задарсшй. 8. 26. 
Нинъ. Его ])усск1й персводъ «Дапта». 9. 15. 

Мировичъ. По замыс.1у возвести па прсс.толъ принца Хоанна Анто* 
новича. 4. 8. При слЬдствп!, въ бумагахъ его еданомышлспника Апол- 
лона Ушакова, нашлись масонск1я бумаги. 4. 173. 
<Мистпчегк1и гбориикъ», изд. Новикова. 4. 182. 
Пнтава. 4. 187. 203. 
; Митинъ. Его письма Биб.ия. в. 8. 

N Митусови. иетсрбургск1С^ масоим. Ихъ желан1е учредить въ Петер- 

• I бург!; пто1>ун) капитулярную ложу. 4. 190. 

«МиоологическШ календарь славянсюй». И. Гавуша. ^VI. 

Михаиль, князь повгородск1й. 1. 91. 92. 
Михаилъ, Ма.1еинъ. 7. 3. 

Михановпчъ. Его глаголическ1С лпстки Евангел1я. в. 62. 
ЧихаилоБъ. 4. 123. 
Чишпчъ, рснсгатъ. 8. 32. 

(«Миитди лудрецъ», комед1Я съ пасм']^шками иадъ а.1химпстамп, соч. 
Сенъ-Мартона. 4. 202. 

Могилевъ. 4. 102. ' ^ 

Могила, Пегръ. Его аОпытъ правос.1авцаго исповЬданвя». в. 73. 

МосИегХ, масовъ (см. Мсмлеръ). ^ ^ 

Молдав1я. е. 29. 

МолдавекШ н^мецшй монастырь, в. 4. 

Мольеръ* фонтанъ въ Париже. ХЫП. 

<М0110П1еп1а Ро1оп1ае ПЫоНса» А. Б^левскаго, изданное въ .1ьвов1. 
5. 4. 

МопФОКОИЪ* Оппсан1е руколпсей. 1. 12. 

Морав1я« 5. 8. 

Морской корвусъ, 10. 10. 

Морской СбОрН1К1н 10. 47* 

М<)еква. 1.x. 1. е. 34. 83. в. 44. 45. 53. 74. 9. 3. 11. 4. 8. 13. 
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71. ^1. 100. 125. Учрсжлеи1е школъ по по1ьскому образцу. 10. 2. Бла* 
городоиГ! уштсрситстскЫ иансюиъ. 9. 12. 14. 

чМоскитявиъ». 1. ш. юз. 10. 8. 

Могковская Дуюввая Лкадем1|к в. 1 2. 

Московская Гпводальяая ТявограФ1я. 1 83. 

МосковскШ ар1ео.10Гвческ11 гьЪздъ* СооГ)|дсп1с о нсмъ ак. Срсзвев- 

скаго II Ьичкова. 1.У. 9. о. Пль М. П. Погодина. 9. 9. 
МоскооскМ городовой З1аг11ст1>ать. 4. 163. 

Московски! музе!, в. 5. ю. * 

Московски Оиску11си'|А Сов-Ътъ. 4. 140. 141. 

Московски печатай! дврръ. в. 77. 

МосковскШ уппверсптеп. 4. 188. Кго огиошелю къ иисьхспнымъ 
памятипкамъ русскоА дрсипшгти и старины. 1« 18. 

^Московски! ВЪДОВОСТШ». 4. 140. 171.196. Обълв.1си1е объ усдовЫхъ 
по.ишскн па 11адаи1С перевода сочпиенЕЯ Штурма: («Беседа съ Вогомъ». 
4. 201. ПриложспЁс при П-Ьдомостяхъ: «Д-Ьтскоо чтеи1с» Пстрова| «Эко- 
ыомичеоБ!!*! магалииъ» Болотова. 9. 205* 

«Московское ежея1>сячвое вздав1е» Новикова. 4. 187. 
Московское псторвческое общество. 6. 19. 
Московское общество любятелеК словесяостя. II. 

МохавовскШ» ^о масонъ, лоручикъ ц'Ьхотиаго Козловскаго волка. 
4. 123. 

МВЧКО. 10. 38. 

Мусввъ-Нушкввъ, графъ А. и. о его письмахъ. ХЬУ. Кгоотиошен1е 
къ письмеипимъ паиятипкамъ русскоА древности а старинм. 1. 18. 

МцсвскШ округь. 4. 154. 

М'Ьдвы!, островъ. 10. 70. 

Мюдлеръ, нрофессоръ. Его и1*мсци1А перевод!» русской лЪтоннсн. 5. 

3. 8. 4. 

11апьерск18» Собран, ниъ русско-ливонск1е акты. 9. 28. 

Нарва. 8. 11. 

ИартовЪ) А. А., негорбургск1й масовъ. Его лгелав1С учредить вь 11с« 
гербург'Ь вторую канитулярнуюложу.4. 190. Пъ реестрЬ Елагина. 4. 52. 

НармшкивЪу Семеиъ, члеш. Коз1мисс1и о среднехърод'1;людсй.4.14. 

Наталья ЛлексЬевна, велпвая княжна, сестра императора Петра П. 
О ея настаиипк'Ь ак. Гольдбах^н ЬХИ. 

(«Наука я лнтература въ Росс1и при ПетрЬ Великолъ», Пекарскаго. 
е. 72. 

Науяъ. е. 3. О первоначальномъ перевод'Ь Чтсн1н Еваиге.]1Я и Ано- 
сто.1а. е. 31. 

Неаволь. Азаятская коллсггя. X^УII^ 

Неелова, дЬвнда. По д'Ь.1у о долгахъ Новикова. 4. 156. 

Невель. 8. ю. и. 
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Невзоровъ,. М. И. Объ мзучевш московскими розеикрсйцерами хим1Н. 
4. 69. 136. О его рождеи1Н. 172. Его аРусская БесЬда». 4. 184. Объ 
отираклс11111 его за граинц}* учиться хпз11и. 4. 204. 209. О его заипра- 
те^ьсти^. 4. 215. Студситъ. О досмотр! его бумагъ. 4. 208. 

Иевогтруевъ, К. П., корресповдевтъ Отд'Ьдсо1я, профес. Симбирской 
ссмииар1н. Ею съ Горскимъ трудъ: Описаи1С слав. рук. Москов. Синод. 
.^ библ. 1. 2 — 106. Его статья: аО состав! библ1и въ древвеб Росс1Ц и о 

1| другихг ирсдметахъ, изложсииыхъ въ аОиисаи1н Синод. библ10т.«>и оспа- 

!| рнваемихъ въ иЬкоторихъ на оное реценз1яхъ». ЬХ1. XIV. в. 1. 

ИевгкШ мовагтырь. XXXII. О Колокольников! и Невзоров!. 4. 209. 
\и «Недов'Ьсокъ къ стать!: Полтора сюва», соч. В. П. Дадя. 10. 14. 

(«Невзданвое сввд1»те.1Ь€ТВ0 соврсмсниика о Владимхр! св. и Бот- 
слав! храбромъ», трудъ А. О. Гильфердивга. ЬХУ. 

и11евздаввыя СОЧВВевЫ и переписка Карамаина». «Записка о Нови- 
ков!». 4. 129. 

Иеретвв. Объ отиои1ев1и ея къ Босв1и. 8. 30. 31. 

«Нер'Ьшеввив вовросъ» , 2-я ст. Ламансваго. ХЬУШ. 

Песторъ. Чешск1и псреводъ его •1!топпси Яромира Эрбепа. ЬУП. 
Сиидктсльство объ исконвомъ перевод! уставпыхъ кнпгъ. -в. 45. 46. 

11в;кв18 Новгородъ. 10. 11. 

НпквтевкОу А. В., академикъ. Взялъ на разсмотр!п1е начало перевода 
С. И. Писарева: с(11отсряниы& рай» Мильтона. ХМ. Читалъ отрывокъ изъ 
заоисокъ В. М. Княжевича: разсказъ объ изучеи1и Крыловымъ греческаго 
^ языка. Х1ЛП. Гоздалъ сочденамъ оттиски своего труда: «А. И. Галичъ»». 
Ь. Его отчеты по Отд!леи1ю русскаго языка п словесности Импер. Акад. 
Наукъ, за 1868 г. 2. и 1869 г. 9. Его бюграфичесшй очеркъ: аАвраамъ 
Ссрг!евичъ Норовъ». ЬХУ. 9. 10. 11 — 34. 

Пвквтовка, слобода. 4. 160. 
V 11вквтгк18 округь. 4. 164. 

Нвколаевъ. 10. ю. 12. 

Нвколайу Нмператоръ. Его отпошен1е къ письменнымъ памятникамъ 
русской древности и старивн. У. 18. 
ПвколаК с1с Гуга (см. .Тиравъ). 

Ивколыкав удвца, въ Москв!. 4. 143. 

11вК0ЛЬ€к1я ворота, въ Москв!. 4. 140. 
ИИКОЛЫКШ МОГТЪ, въ Москв!. 4. 155. 
]. Ивковъ, иатр1архъ. 1. 3. 82. 

Пиковъ Червогорецъ. Его творев1Я. 1. 12. 45. в. 77. Слова. 1. 28. 
Паидектъ и Тактиконъ. 1. 45. 
ИВЛЪ, р!ка. 9. 21. 
Ивлъ Солуиск1Й. Его творевва. в. 77. 

Новгородская губ. 10. 12. 
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ПОКГОРОДЪ* 1. 81. 87. в. 2. 40. 41. 43. 4.1. 47. & П. — Иовгородъ 
ВС.111К1Й. е. 43. — Иовгородъ Д1>еви1Я. XX. 

Новпкова* в. п., дочь Новикова. Ея записка съ почравкани рукою 
Кар:1м:111ва. 4. 223. 

НОВОКОВЪ^ Л.1. Пв., падв. сов., членъ ТппогрлфскоП компап!!! въ Мо- 
ски1. По 11стор||| масонства въ Госс1И. 4. 140. 141. 152. 

НовпковЪф Пив. Пв., поручпк-ц члси1.-учрод|1тель бмвшон Типограф- 
ской комиан!!! въ Москв-Ь. О додгахъ и нмкиЕН. 4. 91. 118. 141. 142. 
151. 152. 1С2. 170. 172. 189. 203. 217. 218. 221. Его два прошстя, 
касающ1ясл 11ечата111Я кипгъ въ Академической типограф!». II. Книга о 
пемъ г. .1опг11иова. XIX. 2. 12. Фз'Рьеръ ПамаГиовскаго полка. Завяпя 
по книжиой торговд'Ь. О его жизни. СатирическЕй журнадъ «Трутень». 4. 
11. Но Комниссш осочнненш И1юскта новаго уложси1Я. 4. 12. 13. аДв1 
]10в1;сти — Аристоиоевы ириключенвя и о рождси1и людей иромпоЪевихъ». 
4. 13. Но поводу долхности держателя запнсокъ Коммисс1и о средвемъ 
род'Ь людей. 4. 14. 18. 141. 151. 152. Его оти-Ьтм на воп1К>сние пункты 
арх1сиископа Платона. 4. 197. Въ рсестрЬЕлагпна. 4. 52. О вступлев1н 
въ масонство. 4. 52. Его розснкрсйдерскос пмя Кнновюнъ. 4. 74. Ома- 
тер1алахъ о пемъ и розенкрейств'Ь въ Москве. 4. 75. О его масонств^. 
4. 77. 126. О немъ завпска Карамзина въ «Пеизданнихъ сочивсшяхъ н 
нсрспнск'Ь». 4. 129. Его масонская парт1я. 4. 130. О немъ записка Ека* 
тернни II. 4. 131. 132. 133. 134. По д'Ьлу о запрещенныхъ книгахъ. 4. 
163. «Древняя росс1йская п1дрограф1я». «.Нтонись о многнхъ мяже- 
жахъ в о разореи1Н Москвы». 4» 176. О нрннятвн въ массовы въ «тре* 
Т1й градусъ». 4. 179. О приият!и въ Москв!; въ 7 1пведск1& градусъ. 
4. 183. Переписка съ нстербургскнмп масонами. 4. 191. Аренде* 
валъ Московскую университетскую тпнограф1ю. 4. 183. Объ учреж- 
дсн1и директор1и для теорптической степени. 4. 192. Объ аресгк. 4. 
116. 210. О допрос!» его квяз. Прозоровскимъ. 4. 211. 212. Допросы 
и его отв-Ьты въ ШлюссельбургскоВ крепости. 4. 71. 132 — 133. 
213. 214. О главной прнчнн'Ь его заключен1Я. 4. 217. Объ осмотре 
прапительствомъ кннгъ, печатанныхъ пмъ. 4. 72. Егоотв^^ты на допросы 
кн. Прозоровскаго по д'Ьлу о Типографской комванш въ Москве. 4. 143. 
Предложенные ему «вопросные пункты, Шешковскаго», пом'Ьщевнне въ 
Сборник*]» Русскаго исторвческаго общества. 4. 132. О матервалахъ для 
пзд. «Внвлюфикн». 4. 177. Издав1я: «Пов1ствоватсль древностей россИ* 
свнхъ, или собран1е разныхъ достопамятныхъ запнсокъ къ пользе пето- 
р1и и географ1и росс1йскойх>, «Пстор1и о левинномъ заточен1и блвжн. боя- 
рина Артемона Сергеевича Матвеева» п первая часть «СквоскоВ псто- 
р1п, .Тызлова». 4. 181. Перюдическое нздан1е аУтренн1Й св^тъ», сбор- 
нпкъ статей нравственнаго в религюзнаго содержап1я. 4. 182. Издан!б 
н^которыхъ кнпгь по приказавт гр. Чернышева. 4. 194. Объ лздашп 
«ПокоющЕЙся трудолюбецъ». 4. 194. Пздаше «Вечерняя заря». 4. 189. 

Сборвпъ II Ои. и А. я. 1У 
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||| Обсръ-Д||])С'кторъ. Письмо къ всму отъ Тургенева. 4. 135. Объ отноше- 

1пяхъ къ Г. 31. Походяшппу. 4. 138. 139. Объ отпошен1яхъ къ нему 
]'е11др|1К011а. 4. 196. О приият!!! 1131ъ Багряискаго въ розенкрейцеры. 4. 

[ 19С. О расколышческомъ соч.: «О страдальцахъ Солооепкнхъ». 4. 209. О 

воавращои!!! сэ1у 11и1;111д по указу паю. Павла. 4. 220. Объ уплагЬ дол- 
говъ ого но указу нлнер. Павла. 4. 222. Рсестръ его долгамъ. 4. 154. 
222. 1|ои*п1иа его н о ноложен!» д1;лъ носгЬ смертн. 4. 223. - 

«Повпковъ п 31огковск1е Мартиипсты», соч. Лоигпнова. XIX. 2. 12. 
!! 9. 7. 

«Новпковъ и Шварцъ», брошюра Лоигпнова. 4. 191. 

Новый, въ Вннодол'Ь. 8. 28. 

Нордеаъ «(юнъ, Карлъ. По отиошен1Ю къ лож'Ь Конкорд1Н. 4. 120. 
; Мастсръ стула ложи Коикорд1И. 4. 122. Членъ ложи Малаго СвЬта. 4. 

I 124. 

^1 Нордквнсгц проф. руск. СЛОВ, нрн Ллсксандровскомъ уннверснтст'к 

|г. Прпиееъ въ даръ Отд'Ьлси1ю нсргамснтиис рукописные листы. Пнсьхо 

'• къ ак. Гроту. 1ЛУ. О. 3. 

г 

Норова, уролиен. Кошелсва, З1ать А. С. Норова. 9. 11. 

Норов'Ь, Л. С. БюграфическШ очеркъ о немъ ак. Никнтепко. ЬХУ1. 
9. 11 — 31. О кончин'Ь его. 9. 10. Его нсреводъ: с<Аиакрсонъ»э руко- 
пись. 9. 16. Его с(Путеи1сств1С по святыиъ м'Ьстамъ)). 9. 20. Его «Путе- 
П1ССТВ1С по Египту и 11уб1П1\ 9. 22. Зам-Ьчаи1я о ром. «Война п Мпръ)» 
гр. Толстаго. 9. 33. Его пзх: Окружное нослаи1с Марка, епископа ефес- 
скаго. 9. 30. Дидактическая поэз1а объ Астронозпп. 9. 15. 

Поговичъ, II. П. О дополнеи1яхъ п поправкахъ къ Б1иорусскому сло- 
варю. ЬУ1. Объ издапаи Б'Ьлорусскаго словаря. ХЬУП. Объ окончаи!!! 
ак. Бичковымъ родакц1и его Словаря и о иродпслопш къ нему. ЬХУ. 2. 
14. 9. 7. 

с<Хо1|/.1с 1$1опс11е (1е11с с1пс$е Погепине Пгспге. — 1755». 1езуптъ 
Хоспфъ Рикн. 8. 34. 

<«НЬкоторыя черты о внутренней церкви» Лопухина. 4. 205. 
«Облоръ русской д}-ховнои литературы» Филарета. 6. 9. 42. 

((Обмаищпкъ», комед1я Екатерины II. Первое представлеше ея. 4. 

197. 200. 

ОболепскШ, князь М. А. Его «Архпвъ разнородныхъ и препмуще- 
ствеино псгорпческихъ св^д-ЬшО». ^ 86. 

(«Ооольщеанын», комедвя Екатерины II. Первое представлен1е ея. 4. 

198. 200. 

ОбразцовЪф ДементШ, дьякъ. ссРосннсь кнпгамъ святЪйш. Филарета 
Ннкнтнча». ^ 85. 

«Обстоятедыое оввса11е Славяно-Росс1йскнхъ руконпсеД», трудъ 

О. А. Толстаго. Ь 22. 
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<«0б€ТОЯТедыия и в^рвыя исторЕВ диухъ мотсвввжовъ...ВавьквКа- 
вва, в Картуша . • . « 4. 204. 

Общество: — Сербской сдовесвоств въ БЪлград'Ь. ЬУШ. — Истор1в 
в дрсввостеП. Его отаошсв1С въввсьвеввымъ вахятввкамързхскойдрев* 
ноств в старпвы. 1. 18. — Любвтслей россШскоА сдовесвоств, въ Мо- 
скве. Отво1псв1е къ влродвову языку. 10. 7. — Старающееся о вечата- 
В1В вввгъ* 4. 177. 

«Объ остзеЗскомъ вовросЪ», ввсько къ Ширреву М. П. Погодвва. 
9. 9. 

«0бъя€всв1я П вовравкп къ древиЪйшей русской л^товвсвя, верев. 
ст. Яромира Эрбева. ЬУИ. 

Очакова! дереввя. 4. 130. 

«Оглавлев1е КВВГЦ кто вхъ сложплъ» Сильвестра Медведева. 1. 22. 

Озсрпчн. & 10. 

Окороковъ. о Моск. увнвсрс. тввогр. в Москои. В-Ьдомостяхъ. 4. 205. 
ОлаФ!»! дввастъ. 5. 9. 

» 

ОлевввВу в. А., до*1ь А. II. Олсвива и вать сувругц II. II. Стоявов- 
свагОу которой досталась часть коисд1В «Л'Ьвтяй». ХЫ1. 

ОлСвавЪу А. II., члсиъ ака.;см1н. 11о поводу ввсъва II. И. Стоявов- 
скаго в ковед1в с(«11;атдй». ХЫ1. 2. 4. О 31атср1алахъ для его б10граф1в. 
ХЬУ1. Его отвошев1е къ висьмеииимъ ваматввкамъ русской древвоств 
в старнвы. 1. 18. 

ОломуцкШ увнверсатетъ. ЬУ1. 

ОлсуФЬев'Ц Мвханлъ. Его воказаи1я о масовской довг& въ Петер* 
бург*. 4. 34. 

ОмврогЬу Грвгор1й. Его 2:нт1е. 1. 29'. 

ОвекувскШ Сов*тъ. 4. 218. 

С(0ввсав1я Государствепваго архива старыхъ дЪ-тъ» Нвавова. 1. 85. 

'<0висав1е: — Бпбл1отекв Имиер. Общества Пстор1в в древвостей 
Госс1Г1скихъ. 1. 94». — Русскпхъ н славявсвихъ руковвсей Румявцев- 
скаго вузея», А. X. Востокова. 1. 25. 94 — 95. — Руковлсей Сдавав* 
скпхъ п Росс1Йсвихъ, врпвадлежащвхъ И. II. Царскому», П. 1С 
Строева. 1. 27. 94. в. 9. 42. 50. — Докумевтовъ в д*дъ, хран. 
въ арх. Правит. Спвода», взд. водъ редакц. акад. Бычкова. 2» 13. — 
Рукописей Сиподальвой твпограф1и». 1. 95. 97. 101. 104. 105. — 
Славяисвихъ руковвсей, врпвссев. въ даръ Гпдьфердввгохъ. 9. 8. 
1. 93. — Прсбывав1я въ Митав* изв^стваго Калюстро», руссж1к 
перев. соч. г-хв Фовъ - деръ - Рекъ, взд. во врвказ. Еватерввы II -к* 
4. 203. 

иОвпсь греческвмъ в другвмъ ввпгамъ, взятымъ взъ Пверсваго во- 
дворья в Воскресевскаго ховастыря», составд. кон. Евевнгежь в 1еро* 
даакововъ 1аввве]ехъ. Ь 85. 
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Опнцг* ^рпстъ Лкоиъ, масоиъ. Въ лсрсппск-Ь съ Елагппымъ по ма- 
' * соистиу. 4. 52. 121. 

с<0 померапгкпхъ словиицахъ и когаубахъ», дв'Ь статьи соч. А. О. 

Гиль«||срд||11га. ЬХУ. 

«Опмтъ областиаго исликорусссаго словаря». XX. 2^ 2. 3. 3. 10. 27. 
1 «Оимтъ собрал1я пЪссиъ и сказокъ крсстышъ сЬверо - западна го 

края», сост. М. Л. Дм11тр1евцмъ. ХЫП. 
[ «Оимтъ Ираиославиаго 11С11о»'Ьдап1Я1> Петра Могилы, в. 73. 

[ ; Ораи1е11оаумъ. О магонскихъ собрав1я.хъ. 4. 4. 

У ОрсибурПи XXIV. 10. 11. 

^' ОрпгенЪф Его Толковаи1е. Ь 101. 

Орловское иам^стинчсство. 4. 154. 
;Н «Осмиадцатин в1»къ»9 сборпикъ, изд. г. Бартёисвымъ. 4. 130. 

ОссолшскШ, грифъ, иослаоинкъ республики Польской. 4. 16. 17. 

8. 12.. 

ОетроПь 1. 90. Объ открит1И висшихъ училищъ ваукъ. в. 43. 

Отл1».1е1|1е ругскаго языка и еловеепостн ХЬщ. Акад. Наукъ: 

Опрсд-Ьлило снестись съ П. А. .ТавровсПимъ о наиечатаиш его Сербско- 
^\ русскаю словаря. II. Выразило признательность: — М. И. Семевскому за 

доставлсн1е иисемъ Державина и Квген1Я Болховнтивова. I. — Е. П. 
Ковалевскому, Г. К. Ппинскоиу, О. В. Чижову и Д. В. Пол-Ьвову за 
доставленные рукописные матер1алы для разработки б10граф1И Держа- 
вина. XV. — В. О. Ксневичу за переданный имъ въ распоряжев1е ОтдЪ- 
лен1я ката.10гъ дЪлъ акад. архива. XV. — Абрамову за сообщен1е о 
рукописи Тобольскоб арх. библютеки. XVIII. — Н. П. Стояповскому за 
сообщевныя рукописи д.1Я б10граф1И Крылова. ХЫ1. — В. М. Княже- 



1., 

^: вичу за доставленный разсказъ объ пзученш Крыловымъ Греческаго 

'^\ языка. X^VI — П. В. Анненкову, Г. В. Есииову, П. А. Ефремову, М. Н. 



Лонгинову, А. II. Майкову и Г. К. Репинскому за сооби1ев1Я матер1а- 
ловъ ДЛЯ изд. соч. Державина. ЬХП. ЬХШ. — Арх. Макархю за достав- 
ленныя издан1я его «Словъ и Р^чей». Ь. — М. П. Семевскому, И. С. 
Капнисту и А. М. •1обацову за доставленные икп матер1алы. ХЫХ 
(напеч. но ошибк. ХЬХ1). — Г. Богишичу за сообщенное имъ св^д^нае. 
Передано на хранен1е въ акад. библ10теку: Снисокъ съ словаря Итальян- 
ско-сербско-русскаго. ХЫП. — * Рукопись д'Ьла объ изд. Эстетики Ан- 
свльйона. XIV. — Каталогъ д^лъ акад. архпва. XV. — Фнилявдск1Я древн1я 
рукописи. ЬХ1.— Положило напечатать: — Статью Амфплох1Я. III. — Раз- 

}, сказъ объ изучси1и Крыловымъ греческаго языка. X^IV. — Словарь серб- 

скаго языка Лавровскаго. ХЛТ — Письмо Ермолаева къ преосвящ. Евге- 

^ В1Ю. XIX. — Матер1алы для бЕОграфш Крылова. XXII. — Словарь славян- 

скаго перевода Кондакаря архим. Амфилох1Я. ХХ1Г — Статью г. Маку- 
шева: ((Флорентипск1Й архивъ». ЬХ1. — Статью г. Невоструева: «О составе 

1^». библ1их>. ЬХ1. — Выразило желан1е о напечатан1а въ особой внвжкФ 
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вс1;хъ прсжппхъ статей ак. Грота о язиЕЪ п ударепп!. XXII. — Пою* 
жило передать статью К. И. Иевоструева иа разсмотр1;п1е ак. Срезпев- 
скому II Бычкову. XIV. — О составлсни!, при участви акадезшка А. Л. 
Куинка, двухъ иоздравительвыхъ пдресовг по поводу 50-т11 - л'Ьтвяго 
юбилея Музея Чешскаго королевства. XIV. — О сов1;п1анш отпоситсльпо 
пр1еяовъ печагаи1я разиыхъ спнсковъ Пов1>ст11 времеинмхъ л1>тъ. X^V^ 
— Гаспоряхеи1е о доставкЬ пздшпА Отд'1иеи1я въ Лз1ятскую колдепю 
въ 11сапол1;. Х1ЛХ (иапсч. но ошиб. Х1аХ1). — Письмо въ Отд-Ьювш 
пресв. По|)4|)ир1я. Ь. — Особое зас1;дап1е въ память заслугъ ирсподоб. Кв* 
рплла. Ы1. — Висказало вросьбу сообщить св'Ьд'Ьивя отоосительно тру- 
довъ НЛП б1ограф|п митр. Евгеи1я. Ы1. — Всл'1;дств1С просьбы г. .ТескЕеиа, 
распорядилось о высылке ему пздаи1я: ссГлаголпчееюс памятипкш». ^V. — 
Получило ув1;домлеи1е о кончпц'Ь П. Гапуша. ^VI.— О коичинЪ члена А. 
С. Норова. 9. 10. — О иансчагаиныхъ и псчатаемыхъ по распоряженш 
его издлн1яхъ, X^VI: 1) СочниспЕв Державипа I и II т. общедоступ. изд. п 
V роскошпаго изд., 2) «Ософаиъ Прокоповичъ», 3) Собрап1я статек о 
митронолит'Ь Евгеи1и, 4) Собраиве статен о Крылов-Ь съ его пронзведов!- 
ями. 5)БЬлорусск1Г1 словарь, 6)Словарь древпяго русскаго языка, X^VII,7) 
Сербско-русск|Г1 словарь. X^VI. — Его отпошев1е къ письм. памят. рус 
древоости и старииы. 1. 18. По поводу Словаря Даля. 10. 27. 56. 60. 

ОтД'Ьлевк II СобствсипоО Его Пмператорскаго Бслпчества каацеля- 
р1и. Диеьвыя записки Коммпсс1и о средпемъ род!» людеП. 4. 14. 

Отзывъ:— Ак. Срезиевскаго о иергамситпыхърукописпыхъ листахъ,до- 
ставлепвыхъ Иордквистомъ п Алексаидровскпмъ упиверситстомъ. ^IV. — 
Ак. М. П. Броссс п Н. К. Грота о Ф]ти1Ц'зско-русскомъ словар^ г. Ма- 
карова. ЬХП. ^XVII — ЬХУШ.— Ак. Бычкова о Ссрбско-русскомъ сло- 
варе. I. — Ак. Срезиевскаго о памятникахъ глаголицы хорватск. письма. 
III. — Ак. Буслаева о соч. Стасова: «Происх. рус. былинъ». 9. 9. 

Оттпскя двухъ страивпцъ древиоб глаголицы (дв'Ь доски переплетах 
доставлены Ак. Срезпевскому А. О. Гнльфсрдипгомъ. Ы. Оттиски фо- 
тографическ1с хилаидарскаго типика препод. Савва, отъ архимапд. Лео- 
ппда. ХУ^Ш. 

Оточца. 8. 31. 

Отрывокъ:— Нзъ ЖИТ1Я св. Оеклы, г. Кувулсвича. ХЫ. — Пзъжплясв. 
Прохора, г. Брчпча. ХЫ. — Нзъ заипсокъ В. М. Киял;свнча, объизучсп1Я 
Крыловымъ гречсскаго языка. ХЬП1. 2. 4 — Пзъ кииги юсоваго письма 
1277 года, прииад.1ежаии& библютек^ Юго-славян. Акадсм1и. ^XI. — Изъ 
Слова па ус^кноиеи1С главы 1оанпа предтечи. ХЫ. — Изъ Болгарсваго 
сборника, А. 9. Бычкова. ХЫ. — Любляиск1й, Часослова. ХЫ. — Гра- 
дсцши, изъ книги Евангельскихъ чтен1Г|, храияи11йся въ Прахсвомъ му* 
зе^. XXI. 

ОФвроп (см. Вельнеръ). 

Охотское море, 10. 63. 71. 






•( 



! 

I 

1 



1 






I 



Г 



I 



?1 



%■ 



I 

Г 



I 






I: К 



I 



« 



54 ОЧЕ — ПАС 

««Очеркъ 11етор1и Чех1я»| соч. А. О. Гпльфсрдинга. XIX. ЕХШ. 

ПавелЪэ импсраторъ. О иропзводств'Ь II. В. Гсппива въ фсльдмар- 
шалм. 4. 219. Обь освобождсиви отъ надзора II. .Тоиухина. 4. 220. О 
разрешен!!! кп. Трубсцкоиу н Тургсисву жить, гд-Ь похелаютъ. 4. 220. 
О иожалоиан!!! М. М. Хераскова въ таГшые сов^тиикп. 4. 220. — Ре- 
С1:]>1111ть объ освобожден!!! иаъ крепости 11ов1!коиа и Ба!ря!1С1и1го. 4. 
211). — У|4ази объ Л111;и1и и у1!лат'1; долговъ Новикова. 4. 220. 221. 
222. — Гс!1сралъ-1!року1)ору Куракину объ 31акс1!М'1; Невзорове. 4. 221. 
— ]]ел11К1Г1 килзь. Прсдаи!е о 1!р]1!1Я'111! его въ- масоны. 4. 180. 181. 
183. 18(|. 11'1;сиь ему. 4. 194. Кго спо1иеша съ Иовиковимъ. 4. 133. 

НакелЪу'Мптронолнгъ сорск1Г1. О руконнсяхъ, остав1111!хся носл'Ь него. 
1. 82. 

11ав!я« Относительно рождеи1я 1!ъ не!! Асан-баши, босньискаго ре- 
негата. 8. 28. 

Нага, островъ. 8. 27. 

Иаигеи. 6. 49. 

Палласъ. Кго сочин. «Еоо^гарЫа Ко$$о - а$1аиса)). 10. 62. СЗ. 64. 

! 72. 77. 

I 11а.1ацк{и, Ф. Ю. По поводу 50-тп л'Ьтнлго юбилея со временп осно- 

{ ваи1л Музея Чстскаго 1:оролеиства н нздан1Л иерваго ученаго !13Сл1до- 

*• ваи1я этого 11Стор1ографа. XIV. 

' «11ллсо1раФиче(*к1е и Ф11лологпчеек!е Э1атер1а.1и, для 11стор1и пись- 

^ меиъ славянскихъ, собранные нзъ XV руконнсеА Московской Синод. 

I 1)ибл10тск11», Г|усласва. 1. 34. 93. 

11алегтио«г. 9. 13. 19. 20. 31. 

(<1]а.И1иод1я» 1^ахар1я Конысгснскаго. в. 77. 

(«Иамятвикц нар'Ьч1я залабскихъ древланъ н гл1!нянъ)), сборннкъ на- 
терталовъ но лв>!1ебу1)гс1со?1у нарЬчхю, трудъ А. О. Гнльфердипга. ^XV. 
«Памятники древности !1срковио-славяиской», издан. А. О. Гильфердни- 
гомъ. ^XV. «Памятники», изд. ВременноГ! археографнческо!! коммисс1Н въ 
1иев'Ь. Х]Л\ Памятники славянской древности. 1« 12. «ПамятниБН», нзд. 
Балайдовичемъ. 1. 24. 6. 70. «Памятники Московскоб древности», П. М. 
Снегирева. 1. 8!>. 1)0. 92. в. 51. Памятники Кириловсюе. в. 64. 

НанаевЪу П. Кго р'Ьчи въ петербургской лох-Ь Горусъ. 4. 185. 

НашпПм г])афъ Пик. Пв. 4. 52. 53. 55. 99. 179. 

Пантелеймон ь, Пзосимъ, игумснъ. 1. 90. 92. 

Парижская Академ1Я. XXIII. 

Нарижъ. ХЫП. 9. 9. 30. 
Пароеиооъ, развалины. 9. 20. 

ПасеекЪу сенаторъ, гепералъ аншефъ. По д^лу о долгахъ Новпкова. 
4. 151. 158. 

Иаекаль, статуя въ Париже. ХЬШ. 

Пагквпвп* дворянская флорентннскад фа]1пл1Я. 8. 27. 
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и Въ рсляцп! Лудовока Фантово, Фдорент. бух. 8. 18. 

ПаФнутьевъ мояастирь. в. 6. 

11екар€кМ| П. П., авадсмиБь. Его труды въ 18С8 году: по разсхо* 
тр111111> киигн г. Лоигппова: о Новиков!; во составлсп!» истор1в Лка- 
дсв!!! наукъ; по разсмотр1»и1ю соч. Чистовича: Ософаиъ Прокоповичъ; 
00 иаблнц-ЬцЕЮ за псчата111с.\1ъ 5 выв. иПсторичсскоВ бпблюграфши 
бр. .1амб11иичъ. Обь изГфан'щ пъ ордпиарныс акадсзшкн. 2. 12. 27. 
Труды въ 18С9 ГОД}*: по пстор!» Лкадсхп!, прпготовплъ къ печати Ьй 
томь ; по разбору соч. Лопгпмопа: «Иовпкооъ и Московскче Мар- 
тппнсти» н Смприова: с«11сгор1Я Троп1(ко-Ссрг1е11СКоГ1 .1аври»; во псто- 
р111 русскаго 31асопстпа; по паблюдси1ю 6 г. иГусскоп псторпчсскои биб- 
Л10граф1п». 9. С — 7. Отыскалъ дна ирошси1Я II. II. Новикова. II. Чи- 
та.1ъ записку Г. II. Тспловд, паПдеппую пхъ въ акадси. архивахъ, XV; 
письмо В. II. Татищева къ В. К. Тредьяковскому, иаПдсипое имъ въ 
акад. архив. XVI. .^аяиилъ о зиачеи1в рукоппсиэ храияи^сПся въ акад. 
б'1бл1отеки подъ загла1пс.л1ъ: «Книга прпв^тства...» XVII (с)1. Рукопись). 
Сообиииъ доставшееся ем}* собраи1е масоискпхъ бумагъ и зиаковъ, со- 
торимъ опъ воспользуется для своихъ изискаи1и о зУасопств! въ Рос- 
С1и XVIII столГ.твя. XVII. Читалъ отрывки пзъ споего труда: Дополпсшя 
и поправим! къ псто])!1! 31асоиства въ Россвп XVIII сголкт1Я. XIX. 4. 1. 
Кго письмо пзъ Парижа къ акад. Гроту. ХЫП. О состав! его труда: 
с(|Кпзисоиисаи1Я члсиопъ Акадсм1И 11аукъ« за перпмй перюдъ ся суще- 
стиоваи1Я. О б10гра|]|1и ак. Гольдбаха. Прсдставилъ готовый къ печати 
1-Г| т. своего труда: «И1Изнсописап1Я...^ и залвилъ па счетъ об)>аботвп 
собраии:4ХЪ имъ матср1аловъ ллп 2-го тома. Состапплъ очеркъ псторш 
типограф!!! Лкадсм!!! Иаукъ. 1А11. Сообщилъ объ окс11чап1и печатап1я 
6-го вы!1. «Русской истори<!еско& б1:бл10граф1!1». 1А1. Чпталъ б10граф1Ю 
•1аиреит1Я Блюмеитроста, ЬХ; матер1алы, касаюписся д1;ятельпости Ло- 
моиосова. ЬП. оаппска о ею уч. ярудахъ со врсмсии избр. въ ;1кстра- 
ордпи. а1;адемики (прплох. къ Отчету за 1868 г.) 2. 17. Его «Наука 
и литература въ Росс1и при Петр! Велнкомъ». в. 72. 

Пелоиоиесъ. ХН1. 

Переводческая семиварЫ. Объявлеп1е объ открыт1и ея въ Москов- 

СБпхъ В'Ьдомостахъ. 4. 188. 

Иеревощцковъ* В. «Роспись кнпгамъ и рукописямъ Императ. Рое- 
С1ЙСБ01*! Акадсм1пю. 1. 94. 

сЛереноска Оостокова съ разными дш^ами», издаваемая И. II. Срез- 
нсвскимь. ХиЧ, ХиЧ1. 2. 7. 9. 1. 

11ерео.1етчиковЬ9 Пвапъ, З-й П1льд1и купсцъ. По д-Ь.]у о московскихъ 
кппгопродавцахъ, обвипепныхъ въ торговл! запреихеппыми кипгавв. 4. 
164. I 

Перпчвнопв. 6. 55. |: 

Пер€1я. 10. 68. 1: 
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Г;. 11стсроур1Тк1и упиверсптетъ. Кго отпо1пси1С къ пмсьмснпымъ па- 

^ мятникам!» русской древности п старвпм. 1. 18. 

Нетсргеш», Карлъ, масопъ. Вь псрспнск^Ь съ Елапшимъ по масоп- 
ству. 4. 118. 

Петергъ, 1Г. Л., масопъ-розсикреЭцеръ. 4. 70. 

Петрарка. 9. 15. 

11етровск1и, В. А. 10. П. 

НетровЪу Л. Л. Кго иерсиодъ «пов-Ьстп Хрпзамопдеръ, аллсгориче- 
сБоП н сатпрпчсскоГ!». 4. 191. Его письма къ Карамзину. 4. 195. — 
|'ь''' «Д1;тскос чтси1с», ирплож. ирн Москов. ВЬдом. 4. 206. 

1^ Петръ Вслнк1Г(, импс]>аторъ. XXIV. 2. 13. О его наставнике акад. 

л; ГольдГкчх'Ь. 1«Х11. Указъ по собраиш рукописеП. 1. 82. 99. 100. в. 3. 

и; 10. 53. 10. 5. Кму стнхотворен1е Державина. 4. 180. 

;1| Иетр'Ь Леоио.1ЬДЪ9 велик!!*! герцогъ. О ир1обретеи1и имъ собран1Я 

п)! бум. сенатора Карла Строццн. & 3. 

|; Петръ Могила. VIII. 

[] Петръ П!, нмиераторъ. Пода1>илъ домъ петербургскоВ иностранноЛ 

|Н^ ложе /иг Ие^и&тИцкеИ. 4. 172. О вредашп, что онъ собиралъ масо- 

[; новъ въ Ораи1еибаум1>. 4. 172. По отношен1ю къ .масонству. 4. 4. 

I • Иешта. 5. 8. 

Низа» По новоду ея договора съ Задромъ. 8. 24. 
ПпреНу греческая область. ^XIV• 

ИигаревЪф С. П. Ирислалъ въ даръ АкадемЕН экзсмнляръ перевода 
с«Месе1ад1аю Клоиштока. III. О иача.1'Ь перевода иПотеряннаго рая» Мнль- 
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Нигкаревъ. Его статья ссСобрапю Рязапскпхъ падпнсеП». ^VII. 



V Пигьна: — Державина и Евгев1я Болховнтииова. I. 2. 11. — Графа А. 

V: И. Мусина-Путкина, доставл. ак. Срезневскому О. Г. Солпцевимъ. ХЬУ1. 



— Хсмпицера изъ Сми]>пг4. ХЫХ (навеч. но ошпб. ХЬХ1). — Державина 
къ я. П. Г>улгакову, достав. П. С. Кпселевымъ. Ь. — Къ В. В. Капнисту, 
достав. В. С. Каинистомъ Ь — Гильфердинга, А. О. Объ истор1и сер- 
бовъ н Солгаръ. 1.Х111. 1А1У. — Кала11довича къ графу Румяндову. 1.24. 
30. 31. — Къ Востокову. 1. 24. 31. — Евгеи1Я къ гр. Хвостову. 2. 11. — 
^«Карамзина къ Дмитр1еву» изд. акад. Пекарскаго и Грота. 2. 17. — 
Сумарокова, сооби^. Я. К. Г1)отомъ. 4. 4. — Поручика Ушакова. 4. 9. — 
Кауница Гнгберга. 4. 59. — Его хе па фраиц^^з. языесЬ. 4. СО. — Филиппа 
Талдх'чи къ кавалеру Пвану Лантпсту Кончини, графу делла Пенна, пзъ 
Польши н .Титвы: 8. 6. — Чешскнхъ королей къ Флорентийскому прави* 
тельству. 8. 18. — Ивана Франциска Гв!1да къ в. герц. Фердипапд}' 1 в 
секретарю Волнзар1Ю Викт'Ь, изъ Праги. 8. 19. — Пзъ Задра секретаря 
Венгерскаго короля Матвея Ле 8ап Мт1а1о. 8. 25. 

Пвгьно: — Абрамова о рукопвсп Тобольско|1 арх. бнблхотекп. XVII^ — 
Архим. .1еон11да съ ирвлохев1яяв. XVШ• — В. И. Ламапскаго къ ав. Срез- 
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псвскому. XIX. — Ермолаева къ орсосвящоиному Евгс1пю объ опрсд'к|С01К 
Ц'Ьапостц гривой и куии. XIX. — Фопъ-Ктпша къ Козадавлову: с<0 плап^ 
словаря Росс1Г|СЕО& Лкадсы!!!». XX. — Пасквильное, .Томоиосову. XXVI. 
XXXIII. — II. II. Стояиовскаго еъ ак. Гроту еъ 11рс11ровожлс111емъ части 
Б0МСД111 Крылова сс11;птяПл. ХЫ. — П. А. Крылова къ О. Л. Олепппо!* 
Х1Л1. — Богишнча, изъ В1;ии, къ асСрезоспскому^ословар-к Птальяиско- 
сербско-русскомЪэ ппсаниомъ вь 1751 г. ХЫ1.— П. П. Искарскаго изъ 
Парижа ЕЪ ак. Пюту. ХЫП. — А. X. Лостокоиа къ Добровскому. Оеон- 
ча111е письма, доставленное ак. Срозневскимъ. ХЫЛ^ — А. А. 1Иифнсра 
о просьб'Ь профессора .Тиньяоа. ХЬУИК — Державнпа къ Г||1;дичу. Х1ЛХ 
(панеч. по ошпб. ХЬХ1). — Гп-Ьдпча къ Держаиниу. ХЫХ (пап. по ошпб. 
ХЬХ1). — Мптр. ЕвгепЕЯ къ Гречу. ХЫХ (ХЬХ1). — 11орфнр1я, ответь 
па просьбу отд^леп^я выслать псалтырь па гроческомъ язык'Ь 862 г. 
Ь. — Арх1сп. )1акар1Я въ Отд'к]еп1е. ^. — Державина къ А. С. П1пшкову 
съ прпложео1емъ выппскп г. Киселева п^ъ запнсокъ Болотова. Ь. — Раль- 
стона къ ак. Гроту съ препровоацеи1емъ экземпляра апглШскаго пере* 
вода басенъ Крылова. Ь1. — Архнм. Леонида изъ Констаитипополя къ ак. 
Срезиевскому. Ы. — Пордквпста къ Гроту о ирпношеп1п въ даръ Отд^- 
леи1ю лергамептпыхъ рукоппспыхъ лпстовъ. ЫУ. — Лекс1ена въ Отделе- 
П1е съ просьбою выдать ему пздап1е: АГлаголическ1е Памятники». ЬУ.— ^ 
Епископа Бруиоиа къ 1гмператору Генриху, (165С). 1.ХУ. — Востокова 
къ Еигси1Ю. 1. 24. — Посгокова къ Калабдовичу. 1. 2 С. — К.ола&довпча къ 
Востокоиу. 1. 23. 31. — Сумарокова къ II. II. Шувалову. 4. 4.— Рсйхеля къ 
Елагипу. 4. 57. — Къ кп. А. Б. Куракину ирибыкшаго изъ Стокгольма въ Пс- 
тербурп» I. Кауницъ-Ритбсрга о масоискихъ д1»лахъ. 4. 61. 181.182. — 
Къ Елагину и братьямъ ложи Музы 3^рап11Ц изъ Архангельска. 4. 1 17 — 1 19. 
Объ утвержу ложи С1всрпой Зи1зды. 4. 202. — Екатерины II къ князю 
Прозоровскому. 4. 126. — Тургенева къ оберъ-дп ректору Новикову. 4. 
135. — Кп. II. П. Трубецкаго къ А. А. Ржевскому о масопскпхъ 
д'ктахъ. 4. 100. — Новикова къ Ржевскому о Д'Ьлахъ по масонству. 4. 
190. — II. П. Тургенева къ А. И. Соковиииу о прпготов.1еп1яхъ къ от- 
крыт110 масоиско& ложи въ Симбирск-Ь. 4. 192. — Изъ симбирской лохк 
Златаго В'Ьица въ московскую св.Мопсея. 4. 192. — Соковпипа. 4. 193. — 
Екатерины къ Циммермаиу о комед1лхъ «Обманщикъ» п «Обольщен- 
ный». 4. 197. — Арх1еи. Платона къ гр. Я. Брюсу о сомнительной кнпгк: 
«древнихъ мистер1яхъ1>. 4. 199. 200. — Новикова, въ бумагахъ Безбо- 
родко, о ходатаПств'Ь торговать во прежнему «книгами несомнитель- 
нымп». 4. 200. — Радищева къ Кутузову. 4. 213. — С. Гамалея къ 
кп. Трубецкому. 4. 220. — Всликаго ге]»цога Фердииапда II къ царю 
Алекс'Ью Мпхабловичу. & 6. — Изъ Кракова о казни Подковы. 8. 6. 
— Талдучи изъ Кракова о пора2СН1п московскаго воАска. & 8. — Его 
же о прнбыт1и въ Польшу московскаго посольства. 8. 9. — Молдовав- 
скаго посланника о состояв1и Польши въ 1587 г., пзъ бумагъ Флорект. 
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архппа. 8. 17. — Сигпзмуида къ Флорентийской общна!. 8.17. — Гадеота 
М| о коропат'п короля Владислава въ ЗадрЪ. 8. 25. 

^ 11воагор1и 4. 114. 

'^Ц1 ПСу Гп(1г1сЬ ^ои, масоиъ. Въ исрсписк-Ь съ Елапшимъ по ыасоп- 

'*■ стну. 4. 121. . 

1Поиби110| кплзбя н гсрцогн д Урбппо. Ихъ архпиъ. 8. 2. 
111Й У, папа. 8. 42. 

11лЛГ0П1»9 арХ1еп. Его допесеи1с касательно просмотра пздап1& Ио- 

Н ; пнкоиа. 4. 11)5. Обь 1!спцтап1и Новикова пъ ЗакопЬ Боипсмъ. Дооесе- 

I И1е о кппгахъ пздапиыхъ Иоинкоиимъ. Его воироспие пуикты по дкту 

Иоипкоиа. 4.. 197. Его ВГаомость ао кппгахъ сумпптельпихъ», въ Пись- 
^|1 31ахъ Карамзина къ Дмитр1еиу. 4. 199. 

П.ЮЩСевъ, С. И. Но пстор1и масопстиа въ Госс1н. 4. 135. 186. — 
^1'\ 1ктуп11лъ въ Авппьоп'Ь ю» мистическое братство «Поваго Израиля», 

1,Ц\ оспонаипое гр. О. Грибяпскинъ. 4. 204. 

и |] («НовЪствователь древиосгеи ]юсс1искпхъ пли собранье разныхъ до- 

.'I . стопамлтпыхъ заипсокъ къ польз!; исторхп и гсограф1и росс1исиоп», изд. 

Новикова. 4. 181. 

оПовЪ1*твоваи1е о Росспю Лрцыбышева. 6. 42. 

ИогодпкЪу л. п., акадом1Гкъ. Его труди въ 18С8 году: напеча- 

талъ «псгор1Ю въ лпцахъ о цар-Ь БорксЬ Осдорович!; Годупов-Ь»; 

одпнъ томъ своихъ сочииеи!!!; пздавалъ газету «Русск1Й». 2- 14 — 15. 

[^ Труды въ 1809 г.: по окоичап1ю печатапхя «дрсвией Гусской пстор1п 

съ атласомъ»; письмо «объ остзейскомъ вопросЬ»; рЬчь <«о судьбахъ ар- 
)\ .хеолог1и въ Росс1и». 9. 9. Пгродапныл имъ бумаги Калайдовича. 1. 86 

О матер1алахь, псретсдшихъ нзъ его дрсвиехраиилища въ Пмпер. Публ. 
)| 1*ибл10току. 2. 13. Его газета: «Гусскгй». 10. 14. 

);| НоДЕЦииа) сиисокъ комед!» Крылова, бол'1с ]13в1>стиой лодъ пмепсмъ 

'4 Трумфь. XI ЛХ (иаиеч. по ошпбс. ХЬХГ.). 

^1 Подкова» кплзь Валах1и. О его казни. Письмо Талд}'чп'. 8. 6. 

Подол Ъ) въ К1св'1;. 5. 8. 

По;каргкШ. 1. 84. 

ПоздЪевЪу О. л., вслик1и .мастеръ ложи Орфея, въ Рязани. 4. 196. 
130. 

Иолс'ЛсаевЪу Тимофей, З-й гильд!» купецъ. По дЪлу о московскпхъ 
киигоиродаицахъ, обвинениыхъ въ торговле заирещеннымп книгами. 4. 
165. 
; || Поливапов'Ь, В. П. О бумагахъ Л. С. Норова, сообв^снпихъ пмъ ак. 

ПнкптснБо. 9. 11. 

((Номаиакъ кипжеск1й» Соларнча. в. 4. 55. 

111 1<По.!вое соб;»ав1е закоиовъ». 4. 195. 

<*11ол1Пое собраа1е ностаповленьй н распоряжец1й по ведомству право* 
•1^ славной церкви Росс1йской пмоерш», изд. подъ редакц.ак. Бычкова. 2. 14. 
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ссПолое еобра|1е Рхсскпхъ Л1тоо11ссй». 2. 13. в. 46. 9. 8. Тоам, 

Архсоюгической Поххпссш. б. 5. 

Половцы, б. 11. 

Полтавская губервЫ* КрсысвчугскШ уЬдъ, село Пузиково. ХЬУШ. 

«Полтора слова о выи-Ьшисмъ русскомъ язык1;» Даля. 10. 8. 14. 

ПолудевскМф М. Папсчат. пиъ «I^ата^огъ или роспись киигамъ оо 
пмя11аз1Ъ рааиихъ яаиковъ оо а.1||»а1И1тум. 1. 86. 

Польша. ХЬУ. е. 43. 48. 03. 10. 11. 4. 78. 8. 5. 11. 12. 14. Сво* 
1иси1Я съ «Кюре и шею. 8. 17. 

иол1>ВОВ'Ц Д. В. Чреиъ иосрсдстко его и О. О. Чпжоиа иолучепо соб- 
стиепиоручиое письмо Дерхашша. XV. По повод}* достапленпаго нмъ ак. 
Гроту С111а1^111я о соирапвн плссыъ Держаиииа. ХЬУШ. По поводу нате- 
р1алопъ ДЛЯ Квгеи1евскаго сборника. 2. 5. 

По.11еравск1е словввци в кою у бы. ЬХУ. 

П0.МЯЛ0ВСК|8. По пово^^у сост9влс1пя Кигси1сискаго сборника. 2. 5. 

ПОООВЪ) В. С, состояиш1А на службЬ при КаОниет-!; нинсратрнци 
Екагерпны П. 4. 125. Вь реестре Елагина. 4. 52. 

Рогггс1и.ч, орденское имя кн. Пик. Инк. Трубсцкаго. 4. 77. 

НорФпрШ, епискоиъ чигпрпцс1пГ1, инкар1Й шевскШ. Его иисьмо въ 
Отд%леи1е. Ь. 

ПосевивЪф {еаушъ. О возвращен!» его на родину. В. 11. Объ обра- 
щен1И Госс1н въ к'атолпаизмъ. 8. 12. 

Послав1С: — Геинад1л къросгоиско.му арххепискоиу 1оасп||)у. в. 47. — 
Фот1я, иатр1арха, ко князю Борису Болгарскому, в. 48. — Окружное Марка, 
епископа сфесскаго, изд. Пороиа. 9. 30. 

«НослЪдаее ми1Ьи1е Шафарика о глаголиц!;», в. С2. 

ПосвиковЪу Йиан-ц дьякь. О книгахъ Воскрессиск. мои. 1. 85. 

ПостипковЪу Вас. Тим., русск!:! иосланпикъ, отправленный во Фло- 
ренцию АлсксЬемъ МнхаСловнчемъ. 8. 6. 

Постоя. 8. 31. 

Потемкипъ, П. С. По поводу иереписки Державина. 9. 4. 

«Нотеряивми рам» Мильтона. Начало церевода С. Л. Писарева, от- 
данное на ])а:)смотр'];н1е ак. А. В. Инкитенко. XVI. 

НотоцкШу графъ, послапнпкъ республики Польской. 4. 1С. 17. 

Потсдамъ. 4. 84. О Цинендорфскои систсм'1>, вывезенной Рсйхелемъ. 
4. 99. 100. 

Поучео1я Григор1Я Ца:1блака. в. 74. — Митрополита Дан1ила. в. 74. 
— Айвы Дорооея. в. 78. — Константина Болгарскаго. 1. 40. 45. — Ки- 
рилла Херусалимскаго. 6. 36. — Кирилла, епископа туровскаго. в. 69. 

«Похвальвое слово св. Владим1ра», соч. Плар1овомъ. 1. 98. 

ПОЮДЯШПВЪ» М. г. 'Записка Прозоровскаго. 4. 138. 139. 140. 142. 
217. Въ отв-Ьтахъ Новикова по допросу кн. Прозоровскаго. 4. 144. По 
дкгу о долгахъ Новикова. 4. 15в. 
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1.[ 11оц1»И9 графц поглпиникъ республики Подьскоб. 4. 16. 

I [ Почамна, иь К^св^. 5. 8. 

р «Почта лу10П1»»« журиалъ Крылова. 2. 1Ь 

!г '*Рга1ек /ете се.чкг», соч. г. Вацеля. ХЫП. 

I/ 11равйте.1ьгтву10щ1п Септъ. 9. 22. 

«Правосмаввмб СобесЪдвакъ». в. 13. 43. 

Прага* XIV. 1Л1. Ъ\П. Ь. ^ 

ПражгкШ му.1еи. XXI. 

р ПражгкШ унипсрситетъ. ЬУ1. 

{^ «Пращища 11итар||.11а»« О исчатаиЁп ея въ т11иограф1яхъ Новикова. 

[| 4. 209. 

11рс1Ифажев1я Господня цсрсовц въ Спасской, — въ Москв^Ь. 4. 141. 

{ Прейгъ. О глаголице н отпотсиЕП ея къ кпрпллпц1;. в. 59. 

|;' Пролоровгк18ф А А. кп., главиокоз1аиду|1>щ1Г| нъ Моек»*!; вместо П. Д. 

||> Еропкина. 4. 20(>. Его ведомость о состояи1Н д'Ьлъ бившеП Типографской 

|р ко>1пан1н въ Москн1;. 4. 152. По д1иу о москопскнхъ киигопродавцахъ, 

|! обвипеннмхъ въ торговл-Ь запрещенными книгами. 4. 162. 168. 218. Къ 

с] нему собственноручное пнсьзю ииператрици Екатсриим II. 4. 126. Его 

г» 

\\ донесен1С императриц! о масопахъ. 4. 126. 131. 132. 206. 212. 

I 1(||роиг\ождев1е Русгкв1Ъ би.1ВВЪ»| соч. Стасова. Геценз1я 6. II. 

',> Буслаева. 9. 9. 

Нрокоповпчъ, Ософанъ. Соч. г. Чпстовнча. ХЬУП. 2. 12. 
V «Протоколы РоссШскон Академ1и» за 1831 г. Х1У. За 1829 г. ХУ1. 

I 11русг1я. 4. 82. 

^ Псковъ. 1. 81.8. 11. 

I Нубпсмавпчъ. князц послаппикъ Степана, герцога св. Саввы. 8. 22. 

Нулвкиво, село Кремеичугскаго уЬзда Полтавской губер. По поводу 
письма Державина. ХЬУШ. 

иПутенмя завпгкв о Серб1в9 Босв1а в Герцеговвв!|», соч. А. О. Гель- 

1| фердинга. XX. ЬХ1У. 

(«Нутеи1егтв1е академика II. I. Делила въ Березовъ въ 1740 году». 
Пзсл-Ьд. П. И. Пекарскаго. 2. 17. 

(«Путешегтв1е изъ Петербурга въ Москву» съ посвяи1ен1емъ А. М. 
Кутз'зоку, книга Радищева. 4. 206. 

иПутешсств1е во Егввту в 11уб1в»9 соч. А. С. Порова. 9. 22. — аПо 

^ свлтимъ м1;стамъл его же. 9. 20. 

^ 11ушкивъ# Его отиои1ен1е къ народному языку. 10. 7. 14. 

I ПЫВВВЪ. Его статья въ ВЬстнпк-Ь Европы со масонству. 4. 100. 

* 170. 171. 172. 198. 180. 

Ныгкоръ, село Пермскаго пам-Ьстпичества. 4. 136. 137. 

«Н'ЬГЯВ», собран. П. II. Рыбипвовымъ. 5. 15. 
в Раба, островъ. 8. 27. 

Равевъ» О бумага&ъ Штарва. 4. 89. 
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Равьерв Перуца^ Ивапъ, флорситипоквй граждаиннъ. 8. 37. 

Радшцевъ. Его письма къ Кутузову. 4. 213. — <«Пугсшсетв1б взъ 
Пстср<!урга вг Москву», съ восвящевюхъ Л. М. Кутузову. 4. 20в. 177. 

« Ра:1гужде|1е о ерссяхъ и расколахг» Руднева. 6. 10. 48. 

Разу|10ВГк189 графъ л. К., прсзндонтъ Лкадемвп. Св1;д1.В1Я о цемъ 
въ статье ак. Грота, — отвоо11те.1Ы1о шведской воГшм 1788 — 1789 г. 
ХЫУ. По поводу чтси1Я ак. 11ека)>скаго маторваловъ о д-Ьятсльвоств 
Ломовосова. Ы1. 

РалумовгкШ, графъ К. Г., ттабъ фельдма;)шалъ. 4. 127. XXXV. 

РадьстонЪу бпблютскарь Притавскаго ыуася. По поводу заметки ак. 
Грота о его веревод-Ь басеиъ Крылова. 1Л. 

Рачб1о, Иванъ. & 35. 

РагтвЧП, Ю., дуброввицк1В псторикъ. 8. 24. 

Ратшввъ. Сделанная пмъ коп1я съ Изборника, 1073 г. 1. 38. 

«РедакторЪ| готрудввкв ■ цевзура въ русскомъ журнале 1756 — 

1764 г.», трудъ п. п. Пекарскаго. 2. 17. 

РекЪу фоиъ-деръ. Руссв1П перев. ея обличит, соч. П1ютивъ Кал10Стро, 
по врпказ. Екатерины II: <сОписав1С и1)ебыван1Я въ Мптав-Ь изв'Ьстваго 
Калюстро». 4. 203. 

РбоерЛэ, Г. Хр. Былъ одно* время масовомъ въ лож^ Т^вехъ звЪздъ 
въ Росток'!ц посл-Ь былъ 1ЮзенкреПцеромъ. 4. 89. 

Ре0ВПВЪ| II. В. О пропзводств'Ь его въ фельдмаршалы. 4. 219. 

РеввввЪ| кн. П. Пв., одпвъ пзъ первыхъ руководителей въ xасонств^ 
Новнкова. 4. 84. 8в. 90. 133. 135. 183. 218. 

Ре8в6екъ« Оставидъ общ1я нзв'Ьст1Я о масонстве вреяепъ Екатервпы 
П. 4. 219. 

РеКФъ. 10. 38. 

РеВхель фонъ, баронъ, гвардейспй гсвералъ-аудпторъ, учредитель пе- 
тербургской масонской лохи Аполлона. 4. 26. 78. 90. 179. — Его пись- 
мо къ Елагину. 4. 57. — Объ основав1Я имъ лохи Пзнсъ въ Ревеле. 4. 
117. — Въ Реестр'Ь Елагина. 4. 82. 63. 

РжевскШф А. А., префектъ Петербург, масововъ. Еъ пемудва письма 
кн. Н. П. Трубецкаго: 1) о масонскихъ д'Ьлахъ. 9. 190. 2) Объ ивозем- 
цахъ, педовольныхъ объявлев1емъ Росс1И отдельною провпнц1ею. 4. 190. 
3) Къ нему письмо Новикова о д-Ьлахъ во масонству. 4. 190. — Первый 
нзъ петербургскихъ масововъ, нризпавшихъ в.1асть московсквхъ масо- 
вовъ. 4. 77. 79. — О врисоедпнеи1п къ розенкрейцерам ъ. 4. 189. — 
Объ открыт1И тайной орденской тцнограф1в. 4. 191. 

Рвга. 4. 77. 170. 

Ригеръ. Письмо Гильфердипга о русско-нольсвихъ д^лахъ. XX. 

Рвка, 1осифъ, {езуитъ. аХо112]е ЫопсЬе ДеИе сЫезе Погепипе». 

а 34. 
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Рвмъ. 4. 103. 8. 38. 9. 16. 

К1п«'||1109 Лсф А1Ы21, посолъ къ императору Сигизмувду, въВенешю, 
Феррару II Болоиью. Его диеиимкъ (К1ссогс11 (11 $ие сош1П1$$10П1 е 1еиеге: 
Ъс^а/лот с Со1ппп$$апс, ]\П$81Уе е Ве$роп$1Уе). 8. 20. 

Ршмавъ. ХЬ. 

Робъ Гогпаръ, п1мсцъ, губерпаторъ С^ви. 8. 32. 

Рова. 8. 6. 

Рож1ествевскШ| писецъ л помомшпкъ бпбл1отскаря Епарх1альво& 
библютекп. IV. 

РозсвбергЬу Гсоргь, масопск1ц аваптюристъ, мастсръ стула ложп 
Аполлона, сторопцпкъ шиедсиаго масоистпа. 4. 26. 80. 179. 185. Его 
сио111еи1С со 111вец1ею. 4. 181. 

РозсикачвФЪ» бароиъ. «о кормчей». 1. 33. 

РозватовгкШ* Въ рсестрЬ Елапша. 4. 53. 

Ро^^евъ. XXXII. 

Ро€1'1иская Лкадем1я. Ея протокол и за 1831 г. XIV. Тоже, за 1829 г. 
XVI. — Но поводу чтси1я М111>и1я Спераискаго, пзвлечеипаго пзъ прото- 
коловъ Лкадем111 за 1831 годъ. XIV. — По поводу миЬцЕЯ Сперапскаго 
о правплахъ сочп11еи1я )>усскаго словаря. Ы. — Объ пзбрав!!! Евгео1Я 
ся члсномъ. 1. 15. 

"Росс1ип;аЯ дрсввяя гпдрограФ1я», пзд. Новикова. 4. 176. 

ссРиггШгкая уввверсальвая грамматвка» Курганова. 4. 205. 

Росг1иское гобрав1е при Лкадем1н Иаукь. По поводу р-Ьчп Тредья- 
^:овскаго вь дспь его открипя. XVI. 

РОГГВ* По описаи1к> рукоиисеА. в. 18. 

«РОСЯИСЬ кпигамъ святФ.Пшаго Филарета Никитича, учиоевная по 
патргаршсму ирик;1з. Пав. Пваи. Волыискимъ и- дьякомъ Дсмептьемъ 
Образцовымъя. 1. 85. 

с«Р(1ГВП€Ь Смгфдииская». 10. 10. 

«Рогввгь киигамь и рукописямъ Имиераторскоб РоссЮскоЛ Акаде- 
М1И» В. Псревощикова. Ь 94. 

Рогтокъ. Ложа Трехъ Зв'Ьздъ. 4. 77. 

РтвщевЪу II. Объ иадаи1и Иовиковимъ кипгъ по приказашю гр.Чер- 
иышсва. 4. 194. 

Рудвев'Ь* Его Разсуждеп1с о ересяхъ и расколахъ. в. 10. 48. — ^<Раз*- 
суждеи1Я о сврсяхъ». 1. 91. 

Рудо.1ЬФЪ 11| имасраторъ. Реляц1я о взяпп имъ Нрагп. 8. 19. 

((Руководство къ изучев1ю христ. правосл. догмат. богослов1я» арх. 
харьковскаго Макар1я. 2. 14. 

Руковпгя: — А. О. Гнльфердпога. I. — Графа Хвостова, храплщ1яся у 
И. П. Семевскаго. I. 2. 11. — Упдольскаго. VII. в. 5. — Большакова. 
VII. — XVIII стол'Ьпя, четыре рукопвсп о масовствЪ. ХЛ'^П. — Собрав* 
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пыя л. О. Гольфердиигомъ въ Бо4гар1в и Македов!». ХЬУШ. — Фив- 
дяидсБ1е пергаяситные руковисвыс листы, доставдсввнс въ ларъ Лкаде- 
мш Иордквпстояъ II Лдсксаидровскииъ уииве11ситетовъ. 1Л V. ЬУ1. ЬХ1. — 
Гдагодичсск1д. Ы. — ГречссвЫ, Моск. Сивод. бвбдют. V. Ь 4. 28. — Се* 
вастьяиовсЕаго соб11аи1Я. VI. VII. IX. 6. 5. — Славя11СК1я» Синод. Типогр. 
б||бл10ТСК11. VI. е. 77. — Сивод. библютскп. VII. 1. 46. 70. 83. — Сла* 
вяисБ1я, Импср. Публ. Библ., приисс. въ даръ Гильфсрдпвгоыъ. 9. 8. — 
Ссрбсквя, Кнриловси1я. ХЬ. 1. 25. — Кпр|1лоисЕ1я. ХЫ. — Для бюграфш 
Крылова, II. II. Стояиовскаго. ХЫ1. 2. 4. — ГеинаА1сва собра111я. в. 9. 
38. — Почетн. гражд. II. II. Царскаго. 1. 27. 94. — Московской соарх. 
бпблютски. 6. 8. — Румяоиовсюя. VII. 1. 25. 46. в. 28. — Толсюва 
собраи1я. 1. 22. 23. — Болгарск1Я. 1. 25. — МасоисБ1Яу Елагнискаго со- 
брап1Я. 4. 31. 37. 

Рукопогь: — Д1*и1а объ издап1и Эстетики Аисиль&оиа въ перевод^.Х1У. — 
Кирпловская, чисто болгарскаго пар);ч1я, ХУ1 илп вачала XVII в., зауЬ* 
чепиая г. Ламаискпмъ въ .1юбляи1, въ библютек'Ь. XIX. — Тобольской 
арх1ореГ1СКОй библ10тскп. — «Алфавптъ 11еудобо-разуз|1*васмыхъ р1>чеЙ, 
иже обр1таются во Святыхъ книгахъ славянскаго языка». XVIII. — * 
аКапга прнв1;тства Юрьп Ссрбсиииа блажеииыя напати великому госу* 
дарю, царю, ц великому кояаю Осодору АлексЬевичу на его государское 
В'ЪочаиЕС. XVII. — Сербская, ио.1ууставная, храоящаяся подъ ^Уе 22, въ 
бпблютски общества ссрбск. словесности. ЬУШ. — Чудовскаго монастыря. 
XII — ^ХШ в. XXI. — Часть комедхи Крылова «Лентяй». Х1Л. 2. 4. — 
Про1Л.1аго в'Ька, пзъ Д^'бровипка, Богишнча. ХЬИ. — «Фряицузско-рус- 
СК1Й словарь» Макарова. Одобрена къ напечатаи1ю акад. Гротомъ в 
Броссе. ЬХП. — Супрасльская. 9. 8. — «Лнакрсонъ», пер. Норова. 9. 16. — 
«Общ1б сборникъ паиятниковъ дрсвияго русскаго языка и вм'Ьст'Ь быта,, 
не припа;(лежащихъ къ кругу л1тоиисцыхъ сказаи1Й», трудъ ак.Срезнев- 
скаго. ЬХШ. — Венская, «ЬашЪсс!!, ]]2Ы|о1Ьесае У1П(1оЪ. сотшеи1апогит 
ей. КоПаг». в. 51. — Кралсдворская. 5. 12. — П. А. .1авровскаго, Серб- 
ско-русск1& словарь. I. — Немецкая: ТЬсозорЫзсЬ СаЪаИ$и$с1|-Маз1$сЬб 
ЕгИйгипцеп, Ёлагинскаго собраи1Я. 4. 30. — ссОтв*ты масочамъ». 4. 171. 
— «Перечень паставлен1Г1 ордена полохснИк 3. Р. К.ч (злато -розо- 
вато креста). 4. 182. — Розеинрейцерская, съ пзъяснеиЕемъ {ероглнфовъ. 
4. 70. 189. — «Коммептаргй о разныхъ ордсвскихъ нстипахъ», наставл. 
для розепкрсйца пзъ днрсктор1и Вельнера. XVII. 4. 67. 187. — «Сера- 
фнмск1Й цв'Ьтнпкъ нзъ всЬхъ писаиЕц 1акова Бема». 4. 219. — Катп- 
хизисъ для шотландскихъ ученпковъ и товарищей съ реестромъ русскохъ 
масоновъ, пне рукою Елагина. 4. 52. 53. 182. — Лаврентьевской Л'Ьто- 
писн. 5. 4. — Ипатьевской л'Ьтоввсн. & 4. 

Руз10В€к1и9 С, члевъ Академ1в Наукъ. По Боммисс1В о сочивен1Ц 
проекта воваго улохев1я. 4. 21. 

РуямЦОВ!! 1енера.1ьв1а. О ппсьм^ къ вей фрейлнвы Кейнъ. 4. 3. 
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Ру.^ШПЦОВЪ, графъ п. II. По поводу лпсьма Л. X. Востокова къ До- 
Гфоиско.му. Х1ЛУ. По повод}* о псреппск* Постосова. 2. 8. Б1иоруссЕ1& 
архивъ. ХЬУ. Его отпо111е1ПС къ письмсннимъ лазлятникамъ руссБОЙ 
древности II ста]»ппи. 1. 18. Письма къ 11ез1у Калайдовича. 1. 24.30.31. 
Его къ Востокову. 30. Собраию рукописей. 1. 25. Его музеи. VII. 1. 25. 

95. 2. 8. е. 6. . 

« 

Рупрехтъ, Ф. П. Его записка о Словар* В. П. Даля. ^XVI. 10. 56. 
Ругаповъ, О. По поводу чтсп1я рукопиеп д-^ла объ пзд. Эстетски Ап- 
спльГюиа въ переводе, сд1.лаппомъ по его распоряхеа1Ю. XIV, 
Рускояи, члеиъ ложи Коикорд1И. 4. 121. 

« Русская Г»ее1;да». в. 1. 39. 4. 172. 184. 

<« Русская историческая б11бл1ограФ1я» пздаваеиая гг. Ламбипыни 
при участ]и ак. П. П. Пекарскаго. ЬХ1. 2. 12. 9. 7. 

«Русская 11СТ0|Ия древняя съ атласомъ», М. П. Погодина. 9. 9. 

«Русская правда», списокъ Синодальной библ10текп. 1. 34. 

«Русск1е въ своихъ пословицахъ», соч. И. М. Сиегирева. 2. 15. 

«РусскШ Лрховъ». 4 171. «Пов^'.сть о саномъ себ1», изъ рукописи 
Клагипа. 4. 101. Гласное открытхе «Друхескаго Общества». 4 127. 159. 
Статья Елагина, взятая изъ его рукописи о иасопств'Ь. 4 80.86.93.99. 

<«Русс1;1и ВЪстнпкъ». с(Московск1е иасооы» Ешевскаго. 4. 77. 80. 

«РуссК1Н», газета, издав. М.'П. Погодинымъ. 2. 15. 10. 14. 

«Русско-дивопск1е «акты», собрани. Наоьерскимъ. 9. 28. 

Рмл'Ьевъ, О. Анд., члспъ ложи Конкорд!». 4 122. 

Рычковъ, П. А. <(}Кизиь и литературная переписка», трудъ П. П. Пе- 
карскаго. 9. 17. 

РЪка* Относительно переписки о ся торговле съ Флорепцхею, Фран- 
чипапами и Задромъ. 8. 24. 27. 29. 32. 

РЪппнскМ, Г. К. Доставилъ ак. Гроту д%ло по прошеп1Ю вдовы Дер* 
жавина о пеиравильныхъ д'Ьйств1яхъ землем-Ьра Ф1алковскаго. XV. ЬХП. 

РЪчвпкъ Караджпчъ. Его издан1е: аСрпске вародне П1есие пз Гер- 
цеговине». II. 

Ряб0ВЪ| II., родственнивъ Новикова. 4. 221. 

Савва, епископъ, бмвш1й синодальный рпзнич1& о архпм. Его трудъ: 
«Указатель для обозр'Ьн1Я москов. патр1арше&, нын'Ь спнод. бпблштеви». 

1. 5. 32. 93. е. 72. Изданные имъ палеографичесше сннмкп съ греч. я 
слав, рукописей Моск. Спвод. библ. IV. 1. 34. 

I Савва, товарищъ Климента. О первоначальномъ перевод^Ь чтенШ Еван- 

гел1а н Апостола, в. 31. 

Савва, препод. О фотогр. оттвсвахъ хпландарскаго тппика. XIX. 
Саввавтовъ, П. П. По поводу составлен1я Евгенвевскаго сборника. 

2. 5. По поводу очерка Никитевко о Норов1.9. 11. Членъ Археографн- 
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ческой К031М11СС111. 9. 31. По издан!») Поваго э&в1&та на гречесжомг ■ 
русскомъ лзыкахъ ъмЬсхЬ. 9. 30. 

СаввЫ| св. монастырь. 9. 31. 

Саксвъ, исрнкалъ въ Курляидви. 4. 82. 

Саксош1в. XIX. 

(1алт1||К0вг| секретарь ЛкадсмЁи Художествъ. Но Кохх11сс1110 сочиве- 
0111 проекта иопаго уложс111Я. 4. 21. 

(!а.1Ьв1аТ11| доораискад флороитнискаа фа1111и1я. 8. 27. Филоипъ Сажь* 
В1ат11. 8. 4 2. 

СамовловЪу А. И. Д'кАстиптельиий таГший сои1т1111Къ, генералъ про- 
куроръ. По д1иу о долгахъ Ноиикова. 4. 1 10. 151. 152. 158. 218. 

СамуплЪ| равиииъ. Его «^{латос соч11иеи1е1>. в. 9. 

«^•11етербурггк1я вЪдомогтв». 4. 1 86. 

(:.-11етербур1гкая Духсвяая Лкадем!!^ ХЬУП. & 12. 

С.-11етербургг1;ая Казенная Палата. ХЫХ (иап. по ошибк. ХЬХ1.). 

«Саиктиетербург€к1я учения в1Ьдояо€тв», над* при сод1ЬГ1стп1и обще- 
ства, состояи^аго лзъ и-Ьсколькпхъ чслов'Ькъ. 4. 182. 

Санъ-ЖеряеиЪу вызыватель дз'ховъ. 4. 84. . 

Сан-)1оиьято, Хероиимъ, магистр'ц недикъ въ Ссрб1П. 8. 19. 20. 

Сан-Иниьято^ Яковъ, флореитвпецъ. & 19. 

Сарвв Фра, 11авелъ, продолжатель Мпнуччи. 8. 2в. 

СахаровЪу и. п. Славя иско-руссшя рукопвси его библтеки. 1. 94. 
95. Его 0Т11Ошеи1О къ народному языку. 10. 7. 

СацерД0СЪ| орденское пня барона Шредера. 4 71. 77. 83. 90. 135. 

(]аянгк1е горы* 10. 63. 

«Сбориикъ: — Матср1аловъ, для нстор1И Акадез11И Иаукъ» А. А. Ку- 
инка. XVI. — Бывшей Солопецкой бнблютскн. XVII. — Памятннковъ охре- 
чениои литературы» Тихонравова. — Акаденнчсскнхъ чтен1& о митро- 
полит'Ь Евгеп1н». XIX. — БолгарсиГк XIV в. ХЫ. — Святослава 1072 
года, трудъ анад. Бычкова. 1. 83. 9. 8. — Полсничесшй. 6. 77. — Щнтъ 
в1ры« полемпческ1&. в. 77. — Сппсковъ молитвы Господней на всЬхъ сла- 
вянекнхъ нар^ч^яxъ, трудъ акад. Срезневскаго. ЬХП. — Статей, чнтан- 
ныхъ въ Отд'Ьленш русскаго языка и слопесносгн Императорской Ака- 
дем1н Паукъ». XXII. XXVI. ХиУ. ХЬУП. ЬУП. ЬХ!.— Л;пт1й. 1. 29.— 
СсрСскнхъ пословицъ, старинный, А. О. Гильфсрдннга. ЬХУ. — Монасс]я. 
1. 28. — Прологн. 1. 22. 27. — Пчелы. 1. 45. — Поучеп1Й Хоавпа Злато- 
устаго. 1. 29. — Кирплло-Мсоод1евск1й. в. 46. — Руссквхъ масовсвяхъ 
п1сенъ», изданный въ XVIII в. безъ заглав1я и обозвачен1я года и м^^та 
печатан1Я. 4. 204. — Русскаго нсторнческаго общества». — По нстор1Я 
масонства въ Росс1Н. 4. 31. 69. 71. 80. 132. 133. 134. 171. 179. Бар- 
тенева: «Осьмнадцатый вЪкъ». 4. 59. 127. 

Св'Ьтушкнвъ* О Моск. университетской типографш и Московсшпъ 
в^домостяхъ. 4. 205. 

Сборшшкь и Озд. Н А. Н. .V 
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Святоглавъ» исликёй князь. И:)борпиБ'к. 1. 39. 

1:|{ят1;|1|п1н НравительетвующШ Сподъ. XXVI. XXVIII. 1. 6. 28. 30. 

35. 83. 2. 13. 14. 

Себежъ. 8. 11. 

Севернпъ Коиарск!^. 8. 9. 

Ссвер^пъ. 1. 101. 

Се.1.Ш9 Гсонсулъ, З1асгсръ сту.1а петербургской ипостраппой ложи гиг 
I ПсьШпЛкксИ. 4. 172. 

Семевгк1и, М. И. Достаинлъ храиящ1яся у пего письма Державина и 
Еогси]я ]>олхо1111тпмоиа для иапсчатап]я въ издап1яхъ Отд1;леп1Я. I. До- 
стаинлъ ак. Гроту диа подлиннмхъ д^кта о Кры.юп'Ь. ХЫХ (панечат. по 
ошибк. ХЬХ1.) 2. 1. О сообщсп1н матер1ало11ъ для Е|{геп1евскаго сбор- 
инка. 2. 5. 11. 

Ссмппалатингкъ. XVIII. 

Севковгк1и, профессоръ С.-Петербургскаго уннверснтста. 9. 20. 

Г.еиь-Мартепъ. О знакомстиЬ сь анатпима русский» въ .ТопдонЪ и 
Рим!;. 4. 203. Ооя сггсигз е! йс 1а уегкб. 4. 99. Книга «О заблуждешп 
п исгнн'Ь)). 4. 179. 

Сероенпн'Ь* К)р1н. «Книга нрив^тства...» XVII (см. Рукопись). 

СербЬь 1ЛП\ Стара1г Се1)б1я. в. 77. 9. 8. ^П|тер1али для ея пстор1п, 
храняи^. во Флорситпискомъ архнв'Ь. 8. 19. 20. Сербсв1я области. 8. 21. 
Сербское царство 8. 20. \ 

Герг1свгкое — Ллмазово, село Московской губерн1н, Богородскаго 
у1н)да. 4. 223. 

Серг1и9 препод. Его служебпнкъ. 1. 29. 84. 

|]срг1»евпчъ. Его соч. «В^че п Киязь». Разборъ ак. Бычкова. 2. 14. 

€ерпеиекМ округъ. 4. 141. 

(«СнбиргкШ Шамавъ», комед1Я Екатсрваы П. 4. 200. 

Снбпрь. 10. 01. 62. 63. 68. 70. 71. 76. 

Глгеета. 9. 16. 

Гнгпзмундъ, нольск1й король. Его письмо къ Флорептнпской общнп^. 
а 14. 17. 

Гл1львестръ# Его вопросы и отвФты. в. Зв. 

Гомеонъ» болгарск1й князь. Сд^лаппыО по его же.1ап1ю «Гречесв!& 
Пзборннкъп. 1. II* 

СимеонЪу спнскопъ »ладим1рск1й. Его сочнпен1е объ осповаи1и По- 
чсрекаго монастыря. 5. 10. 

Сомеопъ Осгеалоиотек|8. Его творев1я. в. 76. 

Сопопъ» митронолнтъ. Иослап1е къ вему Гецпад1Я о пеобходпмостн 
духовнаго училища, в. 9. 

Сма!. 9. 31. 

СавпцинЪ9 премьеръ-ма1оръ, ваx^ствык мастеръ, члевъ дожп Мадаго 
Св^та. 4. 124. 
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С0ВЬ0р1я. 8. 34. 37. 38. * 
СПНЯВИВЪ, алзшралъ. 8. 17. 

Гвракузи. 9. 16. 

Сп|10вптате.1ьим|| дох^! п Москве. 4. 18. 

СВ111ПЛ1Я. 9. 16. 17. 

(<С1овгкЫ ВЪгтввБг«>. А. .1абз11нъ. 4. 192. 

Скавдербегъ. 8. 30. 

с«Скв»гкая нгтор1я», 1-я часть, .Тмалова. 4. 181. 

Ск1ада. Грсческ!^ рукоииси, оапсанимя имъ. 1. 30. О его датноской 
ориписк-Ь на рукописи. 1. 88. 90. 

Сколара^ флироипшск!» фаждлпиоъ. 8. 37. 

Скорива. Его иорсиодъ Библш. в. 19. 

с<8€г1р1а 1и$1ог1са ЫапДогаш». 5. 9. 

<с81а11.чгЬег ипсЬегЛгиск 1и \Уйг1е1пЪсг^ 1т XVI Х111гЪи1и1ег1» Швур- 
рера. ХУЬ 

аСлавявввъ^» Добровскаго. в. 4. 

(«Слова П Р1»ЧН» лрхпз!. дитовсваго Макар1я, над. па русскохъ я фрав- 
ц}'зсиом1. язииахь. Ь. — Арх. харькопскаго Макарвя. 2. 14. 

«Слова: — Кирилла Трапквиллюиа. 1.45. — Мигронолпта Давпиа. 1. 
45. 77. — Грпгор1Л Цамблака. 6. 77. — Св. Григорвя Богослова. 1. 29. в. 
31. ЗС. — Аоаиас1я АлоксаидрЫскаго противъ Архаиъ. в. 36. 49. 78. 

Словарь: — ГЬчиика Караджича. II. в. 6С. — Даннчвча. в. 66. — 
Дробвици. II. — Драгутина. П. — Гулева. II. — Областиой (см. Овып). 

— 11зъ Пандскта Ангюхова, арх. Амфилохдя. IX. XII. — Русскаго на- 
родиаго и цисьмеииаго языка по Д1)свпимъ иаилгиикамъ» С1>сзневскаго. 
ХЬУИ. 2. 9. 9* 4. — Итальяоско-ссрбско-русск1й»,списокъ, сообщеввыВ 
Богивпрюмъ. ХЫ1. — Ссрбско-русск1& П. А. .'Гавровскаго. I. II. XVI. ХЬУП. 

— Толковый асиваго велпкорусскаго языка В. И. Даля. ЬХУ1. Й. 12. 
3. 4. 9. 16. 10. 1. — Б'Ьлорусскаго иар1>ч1я II. П. Цосовнча, о доволве- 
В1дхъ п поправкахъ, вредлож. авторомъ. ЬУ1. ХЬУ. Объ оковчап1я его 
редакщи и о ирсдислов. къ псму. ЬХУ. 2. 3. 9. 7. — Фраи1Ц'зскоруе- 
скШ г. Макарова. Одоб]>еиъ къ ианечатанш. ЬХИ. ЬХУИ. — Востокова. 
1. 105. Но поводу словъ Слав, копдакар]!, которыхъ в'Ьтъ вь словар^ Во- 
стокова. 7, па стр. 1 — 37. — Академически. 3. 4. 10. 28. — Писателей 
духовпаго чипа, митрой. Евгеи1Я. в. 44. — Миклошича. в. 64. 66. 77. 

Сювевскъ. 5. 8. 

((Слово: — 1оапиа Богослова ради Гусара», изъ полууставпоВ сербской 
рукописи. ЬУШ. — Св. Ппполита объ Антихрист!», К. II. Иевоструева. 
XXI. — Митрополита ]1лар1оиа.в. 35. — На пасху», иер. Копстантоломъ 
Болгарскпмъ. 1. 44. — Козьмы пресвитера па ересь богумплы. & 48. 49. 

— О полку Нгорсв-Ь». Ь 90. 92. 

а$|01в1га Викка га ВЬтелсе» М. Маяра. XIV. 
Слуцкъ* Объ открыт1П высшвхъ училпв^ъ оа]гвъ. е. 48. 
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СчпраДф По поиолу ^>умагъ Хсмнпцсра. Х1ЛХ (иапечат. по ошибке 

ХЬХ1). 
. Счнрвовъ* с(11сто1>|;1Тро11цкоСс1)певской Лаври». Разборъак. Иекар- 

скаго. 8. 7. 

Смпрповъ-Платоповъ, Г. П., свящ. Кго рсцсп:з1я иа «01111сап1е С^ав. 
.рукоп. Синод, б II ^».1 юг.». «Правослакиое обозр1|пе». в. 70. 

Ошлеигк'Ь. 8. п. 12. 9. 13. 

Глюльими >1оиа<*тырь, въ ПстсрбургЬ. 4. 141. 

(!||еГ1фев'1м И. М. О его коичпп!» и трудахъ (краткая б10граф|я). 2. 
15 — 1<>. — "Русск10 ш. свопхь посдовпцахъю. 2. 15. — оПамятппки мос- 
ковской дрси11ос*п1ь. 1. 89. но. 92. е. 51. — Его отпошепас къпародиоэ1у 
яаику. 10. 7. 

Ивимкп:— сг памлтпиковъ Гильдсбрапта. III. — Пзъ Копдакаря XII — 
XIII в. арх.. Лз1ф|1.10Х1Я. III. — ПалеографичосшСэ гречеппс. IV.— Съ ру- 
кописи о кпигк гватсльскпхъ чтеиШ, прпложсппмс къ заппск'Ь П. А. 
.Лавропгкаго. 1.Х11. — Фотографпчссвлс, съ папдеипой арх. .^соипдомъ въ 
«5о1'риф1. греческой рукописи 980 г. XIX. — 11алеографичсск1е, съ гре<{. и 
слав. рук. Моск. Си», библ. 1. 34. 

с<1!обра1|1е: — Гусскпхъ .1'Ьтоипссй», указатель къ нему ак. Бычкова. 
2. 13. 9. 8. — Древпнхъ записей, грамотъ, гра^отокъ и т. п. трудъ акад. 
Срсаиевскаго. ЬХШ. 9. 3. — Древопхъ рукописей, сд'Ьлаппое А. в. Гиль- 
фердппюмъ во время его иутешествхя по землямъ Сербскпмъ. I. ЬХУ. — 
Глзапскпхъ надписей статья г. Лискарева (въ Заппскахъ Пмп. Археолг. 
Общества). ЬУП. — Сочипеи1й А. С. Гпльфердпнга. XIX. — Статей о 
митроиолпгЪ Кпгеи]и. ХЬУП. — Статей о Кры.юв'!;, съ прпложепвемъ н'Ь* 
Еотормхъ пспзданпмхъ ого осчппев1Й. ХЬУП. 

<«Совремепнпкъ». 4. 196. 

ГовЪтъ общества ревнителей православ1я въ С'Ьверо-западпомъ краЪ. 
О Макар1и, арх. лит. н вил. 9. 8. 

Годерион, Паислъ Аптои1й, флорентписшй послаппикь въ НеаполЪ. 
8. 22. 

СоковшшЪу А. п. Къ пему письмоИ. П.Тургепепа'о прпготовлеп1Яхъ 
къ 01крит1Ю масонской ложп въ Симбпрск'!^. 4. 192. 

Соколовъ. («Каталогъ обстолтельний Росс1Лск11Мъ р}1;оппснымъ квн* 
гамъ с». Иисшпя, хранят, въ библшт. Пмпер. Акад. Ияукъ». 1. 94. 

Солицевц О. Г. О достатиенпмхъ нмъ акад. Срезневскому ппсьмахъ 
Муспна-Пушкина. Но повод}' матерваловъ А. П. Оленина. ХЬУ1. 

Солтау. Въ реестр1; Елагина. 4. 52. 

Солярпчъ. Изд. пмъ <«Помниакъ кннхесквй». в. 4. 55. 

Соинковъ. 4. 177*. 

иС(!реввователь просв-Ъихеп1я п благотвореи1Я1>. 9, 15. 

СофШгкШ гоборъ, въ Повгород-к 1. 87. 

сХочпвенЫ Державина». ХЬУ1Ь ЬУ. 2. Ю. 4. 178. 9. 4. 5. 
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<«Сочнвен1я Карамзина», изд. Смирдипа. 4. 221. 

Сой)|(1НОйЬ, Пегрг. По всдсц1И Диовцой записки въ Коммиссш о соеж- 
псмъ родЬ людей. 4. 15. ^ 

С||евге^ь, Фраицъ, масоиь. Иъ псреииск* съ Клагииммъ по масоа- 
ству. 4. 121. 

(.перангк13, М. По поводу чте111я его мгЛит о иовоз1ъ изт словаря 
Госс111скои Лкадем1и. XIV. XXII. XXVI. По повоту бумагь, показивакь 
щихъ сиотсиЕо ого съ чешскими учсиим» о иравилахь сочни. Русскаго 
словаря. 1Л. 

Сиилмта да Фалака!, дворяиская флорсптинская фамнл1я. 8. 29. 

Снивц, Хипсгофоръ, носолъ Синьорви, отиравлсиаий къ иап-Ъ. & 37. 

СИОСКП — Кирилловскве. XXXV. в. (Ю. 62. — Дрсвиве, ироизведсш» 
1оаииа, экзарха болгарскаго. 1. 23. — Коалеиевгк1с. 1. 39. — Бваигели. 
1. 100. — Поргамеигиыс, Филонова голковаи1я. в. 19. — Г^аголичесшеэ 
тстроеиан1ел1й, Григоровича Л 28. — Глаголитсис 9. 2. 

Спиеокъ:— Киаигел1Я — аиракоса Московск. Синод. типограф1и и Сш- 
нод. библ. в.09. Новгородской Соф1иск. биб.1. в. (|9. -Пзмарагда. в. 74. — 
Златоусгиик.и в. 74.~Дреипяго перевода аиокрифическагосказаивя, при- 
янсываемаго Ьаниу Богослову, о второмъ прпшсстввиХристов^. ХУП.— 
Съ Грамматики старца 11аис1я Величковскаго, иолучеиии& отъ архпм. 
Лсоиида. XVIII. — Съогрмвка изъ книги юсоваго письма 1277 годабиба. 
Юго-славян. Акад. ЬХ1. — Сь слова|^я II гальянско-Сербско-Русскаго. 
ХЫП.— Уиирсва, толковав1й напророковь. в. 36. 46. Его же, Библ1и. в. 
13.— Суираслск1й,Бнбл1и.в. 19. — Мстиславовъ, Ёваогел1Я.в. 60. 61.69.-- 
Остромироиъ.вбО.— Юрьевск1й. в. СО.— Галицк1и. а 60. 63. -ПоученЦ 
Кирилла 1сруса.1имскаго, болгарск. перев.в.61.— Лркажск1й.в1б0.— Ва- 
тпкапск1и, Вотхаго Зав4та. 1. 99. — Алексаидр1йск1й, Ветхаго Завета. 1. 
100.— Кнрилловск1й. в. 63.— Гепоад1евск1й, Библ1и. в. 15.— ИпапсЬскИ. 
10. 42. — «Шестодиева», 1оаппа экзарха. 1.'24. 

СрезиевскШу П. и., академикъ. Его труди иь 1868 году. 2.6 — 9: до 
вздап1Ю (|Дрсви1е славявск1е памятники юсоваго письма»; по разработк! 
Переписки Востокова; по прпготовлен1ю къ издапгю Словаря русскаго ва- 
родпаго и письменпаго языка по дрен, памятвикамь. Труды въ 1869 году. 9. 
1 — 4: по печатаи1ю Переписки Востокова; по завят1яхъ слпченвя Туров- 
скаго ЕвавгелЕя и другихъ древнвхъ текстовъ; по пзсл'Ьдованвю заслугъ 
преп. Кирилла; по приготовлен1ю къ издан1Ю с<Собрап1Я древввхъ запш« 
сей, грамоть,' грамотокъ и т.п.»; по разсмотр-^ПЕю финляпдскихъ пергам. 
рукой, огрывковъ древ, русск. языка; по заияг1ямъ при археологпчесЕОМь 
съ^зд'Ь, по отношен1ю къ иамятп. языка н словесности; по прпведев11> 
къ окоачашю «Словаря рус. народп. н пнсьм. яз. по древп. вамятвпкахъ». 
Заявилъ о получен1м отъ А. О. Гильфердинга части его собрав1Я руковя- 
сей, пр1обр'Ьтепиыхъ ихъ во время его иутешеств1я во землямъ серб- 
ски мъ. I. — Доложил ъ объ окоичаа1п разс11отр1н1я древвЫшихъ ваяят- 
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пнкопъ глаголицц хорватскаго письма. Сообщплъ отзмвъ о пронсхож- 
ДС11111 и содсржл111гт упомяпутнхъ памятпнковъ. П1. — Представилъ экзех- 
пллръ перевода нМссс 1адм» Клопштока, прпслампиА въ даръ Лкадех1Н 
отъ (' II. Писарева. ЗамЬчап1с его объ этоз1ъ персвод-Ъ. III. — Полу- 



. I 
\\ 

:^ 

^\ 

; Й чилъ отъ г. А. Гпльдсбрандта п-Ьсколько спимковъ с ь памятипковъ. Ш. 

•Получилъ оть арх. Амф11Л0Х1Я его снимки изъ Кондакаря XII — XIII в. 
съ обьягпсп1Смъ этоП руконион. Ш.Указялгархпм. Амф|^лоx^юIIас^авяи- 
скIп кондакпр1Г1 конца XI в1.ка. V.— Ирсдставплъ полученную нмъ изъ 
1И;нм книгу: «Западнис славяне въ первобитпое время» и прочелъ о ней 
,|| зам1.тку. XII— XIV. Гообщилъ св*д1;н1еовитсдп1еГ1 насловснскомъ (хо- 

руталскомъ) ипр1;ч1п Г1)амматпкн русской: «81оУ1иса 11а§ка ха 81оуе11се», 
составленной М. Маяромъ. XIV. Передано ему и ак. Бычкову для прсд- 
варитсльпаю разсмот1)1.н1я статья К. П. Исвоструева, ио повод)'' раз- 
бо]>а Онисан1я славлнскпхъ рукописей Московской синод. библ10гекя. 
II ; XIV. Заявилъ о иолу, пп! и разсмотрЬни! изсл1;допап1я Голубинскаго «О 

св. Кирилл'Ь и Мсоод1И)\ XV. Читалъ статью (*о музе* Чешскаго К01юлев* 
ства». Соибщилъ лрисланнин для акад. библютеки оттискъ статьи А. Дю- 
вернуа: «Тюбин1енск1с акты славянской кпигоиечатии въ Вюртемберг^к». 
.< XVI. 111>сдставилъ начало перевода С. П. Писарева: аПотеряниаго рая» 

|] Мильтона. XVI. Сообщилъ о томъ, что нателъ списокъ древняго перс- 

вода аиокрифич. сказан1л, приписываемаго 1оанну Богослову, о второхъ 
; 1^' иришеств1и Христов'Ь. XVII. 11редста](илъ пос.1'1;дпюю часть своего опя- 

|| сан1я древиихъ юсовмхъ ламдтпиковъ. Заявилъ о ио.1учеи1и пмъ ппсьха 

!рк отъ арх. Леонида съ приложси1Смъ: 1) сиибка съ Грамматики Папс1аВе- 

- !ц личковскаго съ зам^.ткамиосго трудахъ; 2) фотографическихъ оттпсковъ 

Л хиландарскаго типика препод. Саввы, п 3) фотограф, снимка греческой 

Л рукописи 980 г. и кон1и съ пся съ ставяпсЕОЮ надписью. XVIII. XIX. 

{'!|г| Доложилъ о письме;, получсппомъ пмъ отъВ. И. .Тамалскато изъ Вепе|ци. 

XIX. Заявилъ о значен1и вышедшаго въ св^тъ Собран1я соч. А. О. Гп.1Ь- 
I р фордннга. XIX. Прочелъ свою занпску о достопнств-Ь книгп К. II. Нево- 

{I \^ струена иодъ пазван1емъ «Слово св. Пииолита объ Антихрист^;». XXI. — 

Представилъ фотографичсск1е снимки Градецкаго отрывка изъ Евапгель- 
скн.хъ чтен1н. XXI. Внесъ для налечатаиКч въ Запискахъ дв1; свои статья: 
1)Восиомипап1я и 2) О трудахь Югослав. Акад. XXI. Представилъ про- 
11^ должеп1е труда архим. Амфилох1я о Гроческомъ кондакар); сиподальпой 

1 а библ10теки. XXII. Его зам-Ьтка о Любляпскихъ листкахъ н:1Ъ сборника. 

XXXV. Представилъ общее замечайте о дрсвп*йп1ихъ памятппкахъ гла- 
голицы хорвагскаго письма. ХЬ — Х1Л. Его замЬтка объ одной и:)ъ аио- 
!. \ крифическихъ кпигъ. Х1Л. О лолучеппомъ пмъ отъ Богишпча письма о 

словар1; Птальяпско-сербско-русскомъ. Х1Л1. Представилъ оттискъ соч. 
г. Воцеля: «Ргауек /сте сеякс»>, получен, пмъ отъ автора для Академш 
Паукъ. Заявилъ о выходЬ въ св-Ътъ «опыта собраи1я л1;сеиъ п сказокъ 
крестьяпъ сЪверо-западпато края», сост. М. А. Дмитр1свымъ. ХЫП. Пред- 
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стаиилъ отискаииос имъ окоичаиве пнсьха Востокова къ Добровскомх. 
ХЫУ. 11|>оче.1ъ заямепхс о д-Ьятедьиости Л]>хоог11;1ф. кохяисс!!! при Ва- 
лсискоз1ъучсб11. округЪ.ХЬУ. Ирочслъ иЬскольио писсхъ А. II. Мусина- 
Пушкипа, доставлси. ему О. Г. Солицсвыпъ. ХЬУ1. Лредставилъ книгу: 
«ДревоЕс СЛЯ011ПСК1С памятники 11>соваго письма» и часть издаваемой ихъ 
(«Переписки Востокова съ графомъ Румяпцспммъ и другими». ХЬУ1.— Об* 
над. 01 о Слокаря древняго Русскаго языка. ХЬУИ. Чита.1Ь свое изс11до- 
ваи1с о Туровскомъ сиаигел1и. ХЬУИ. Заявил ь о возвраи1еи1и Л. О. Гиль* 
фсрдиига иаъ иутеи1еств1Я и о собраиныхъ имь рукоипсях-ь. ХЬУИ. По 
пово,г>' получсниоА имъ от'Ь г. .1амаискаго 2-Г| статьи: «11ср1шснний во- 
прось». ХЬУШ.О его нам'1»рси1и пр11гогоии1ь статью ио поводу тися4ел%т1Я 
отъ кончины нрен. Кирилла. ХЫХ (наисчат. ио ошибк. Х1.Х1). Полу* 
чнлъ отъ Л. С. Гильфердннга памятники древней глаголицы, отъ архим. 
Леонида нзъ Константиноиоля письмо касательно глаголичееко!! пись- 
менности. 1Л. Чнтдлъ о ирей. Кирилл! въ особомъ засЬданш по 
случаю тысячелЪт1я со времени его кончины. Ш. Его отзывъ 
о иергамеитныхъ рукоппсиыхъ листахъ, доставленныхъ Л.1ександ« 
ровскпмъ униперсптсгомъ п Пордквистомъ. ЫУ. Заявилъ о значен!» из- 
с.1'1дован1Г1 В. П. .1аманскаго и Е. Е. Голубинскаго ио вопросу о подввгк 
Копстантпна Философа и Мсоодея. 1ЛУ. Вм-Ьс!*!; съ ак. Бычковымъ изло- 
жили содераи1и1е зас1дан1ц Московскаго археолог. съ1^зда. ЬУ. Заявилъ о 
номоим! Е. Е. Голубинскаго но объяснен1ю сювь: акорысъ и корыснпкъ. 
ЬУ. Его изданЕе «Глаголическ1е памятники». ЬУ. Читалъ .-{апнску о фин- 
ляндскихъ отрывкахъ древн. русскаго письма. ХЛЧ. Сообщплъ си1;д'Ьп1Я0 
П. Гануш1>. ЬУ1. Сообщплъ русскШ иерсводъ рукописной статьи Ярохпра 
Эрбспа: «ОбъясненЕД и поправки къ древп'Ьйшсб русской лЪтописи». ЬУП. 
Сообщплъ иодлипппкъ древней греческой грамоты объ основаи1п Пвер- 
скаго монастыря. ЬХ. Возвратилъ фппляндск1я древн1я рукоппсп въ над- 
лел;ащсмъ порядкГ*» съ краткими па нихъ объясиеи1Ямп; сообв^плъ объ 
окопчаи1п исчатап1я своей статьп, заключающей оппсанЕС фппляидскяхъ 
рукописей. ЬХ1. Сообщплъ статью Макушева: «Флорентипсшй архивы», 
Сокращсппо из.10жилъ ея соде'ржаи1е. ЬХ1. Читалъ записку объ отрывке 
иаъ книги юсоваго письма 1277 г. 1А1. Составплъ Сборипкъ списковъ 
молитвы Господией на вс^^хъ славяпскихъ нар'Ьч1яхъ. ЬХП. Читалъ за- 
писку П. А. .ТавроБскаго окппг1; Евангельскихъ чтенЫ. Т.ХП. Предста- 
вилъ въ рукописи общ1Й сборипкъ памятпиковъ. ЬХШ. По поручсн!ю 
ОтдЪлеп1я составилъ записку объ учепыхъ трудахъ А. О. Гильфсрдинга. 
ЬХШ — ЬХУ. Его отчетъ о иервомъ присухденЕп Ломои. прем1Я 1. 1 — 
16. Его записка о труд11 Горскаго п Нсвоструева: Оиисав1я слав, руков. 
Моск. синод, бпбл.» (ирилох. къ отчету о 1*мъ присухд« Лом. прем1я). 1. 
17 — 80. Гедакгоръ «11зв1ст1й». Его реценз1я на (10ппсав1е слав. рук. Сия. 
библ.» Горскаго и Певоструева. в. 67. 68. О глагол иц1 м отношенш ея 
къ Кирилл и ц1». в. 59. Пзд. имъ Древн1е глаголичесше пахятннки сравнш- 
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тсльио съ памятниками кириллицы, в. 28. 60. 62 Его выписки изъ 
Аооискаго чст11оросилмгсл1я Григорооича. в. 63. «Дрсвп1С памятники 
письма и я:илка юго-западнмхъ ставяпъ'^. в. 8. 46. Его чтси1Я «О древ- 
пихъ Русских!» Л'Ьтоипсяхъ»>. 5. 6. 

8^I|Д|/Iп^ .Тот УсгпсгоЪге, масопъ. 4. 118. 

Ст€1р||Ца. 1. 85. . 

С|аговъ. «Пропсхождст'с русскпхь бмлип1>».Рсцспз1Я О. II. Буслаева. 

Статья: — Архимандрита Амфилох1Л. III. IV. — Ак. Грота о псреииск'Ь 
прсосияпммшаго Еигси1Я съ Державипимь. III. — К. И. Исзострусва, 
ио ра;)<1ору Оиисаи1л слапяискихъ рукописен московскоГг синодальной 
6ибл10текн. XIV. — аПосноминанЕЯ о Чсшскомъ музеЪ по поводу его пя- 
тидссятил1.т1я») и. II. Срезнсвскаго. XVI. XXI. — «О трудахъ юго-славян» 
скоА Акадом1н» И. И. Срезиевскаго. XXI. — «О задачахъ современной 
эстетической критики» О. И. Бустаева. 9. 10. — «О пов-Ьйшнхъ пллюстрн- 
роваинихъ издап1яхъ'> О. Н. Бустаева. 9. 10. — Ак. Бичкова: о слова- 
рях!* русскихь иисатслен мигр. Евгеи1я. 2. 13. — Относительно шведской 
войни 1788 — 89 г. Я. К. Грота. ХЫУ. — «Кнрнллъ и Меоод1й» преосвящ. 
Филарета, в. 46. 

(;те.1;1гръ. 10. 69. 

Степанов'!», депугатъ города Венева, членъ Коммиссш о средвемъ род'Ь 
людей. 4. 14. 20. 

Стевааъ, герцог ь св. Саввы. 8. 22. 23. 

Стехбанъ, масте]>ъ стула ложи Надежды Певпииостн. 4. 122. 

СТОКГОЛЬМЪ. 112. Портретная га.1лерся масоновъ. 4. 181. 

СтояновгкШ, II. И., сонаторъ. По поводу чтен1я его ппсьма. ХЫ. О 
доставлсиныхъ имъ комед1и Крылова «.Т-Ьптяй» и б&снп «сПнръ». ХЫ1. 

г. 4. 

Стралн, дворянская фло|>ентинская фамшая. 8. 29. 

Строегь, П. М. Его книга о рукопнсяхъ славян, п росс1Йск., нрияад. 
П. II. Царскому. 1. 27. в. 9. По оппсашю рукописей. 1. 22.* 27. 

СтроевЪф С. «Опнсан1е иамятнпковъ Славяно-Русской дптературн, 
хранят, въ вубличн. библ1отекахъ Герз1ап1н н Фратцп». 1. 95. 

Строгаповъ, графъ. 4. 177. 

СтрогавОБЪ, А. С, гр., сынъ. Намекъ на него въ «ОдЪ на счасле» 
Державина н окохед1и Екатерины П-й. 4. 206. Встунплъ въЯкобинскШ 
клубъ. 4. 207. 

СтроццПу дворянская ф.1орентивская фахпд1я. 8. 27. 
Строццн. Карлъ, сенаторъ Его собранве, врюбр'Ьтенное великнхъ 
герцогомъ Петромъ Лсонольдохъ. & 8. 18. 

Суворовъ. По поводу переписке Державяна. 9. 5. 
Сула, р^ка. & 1 1. 
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Сумароковъ. XXVII. ХХУШ. Его инсьма, сообщ. Я. К. Г|>отомъ. 4. 
4. Его от11отс111С къ иародному языку. 10. 6. Письяо къ Н. 11. Шува- 
лову. 4. 4. 

Суврас.1ЬГк1Х монастырь, в. 7. 

Сухав0ВЪ| Лрсо1|||>, 1сромои:1хъ, келарь Т1>011цко-Ссрпсва монастыря. 
О ир1обр1.ге1П11 имъ дрсиппхъ рукописен. 1. 82. Собралъ 700 рукопис- 
пыхг кппгъ. 1. 4. 

С\о.1ар|||9 ГеорпП, 11агр1ар\ь ко11стаитнпоиольск1Г|. Его Надгробное 
слово Марку Кфссскому. 9. 80. 

«Гывъ Отечества». 9. 15. 
С'Ьверо-Явовгкое .поре. 10. 63. 71. 72. 

С%ВЦ оь 11тал111. 8. 22. О торговле вь осВ флорсптинцевъ. 8.30.31. 
С'Ьньсюе Ускокн. 8. 31. С-Ьвьское графство. 8. 31. О его онисанш. 8. 33. 

ТллдуччПу Филппнъ, ф.1ореитнисцъ. Его письма кь кавалеру Нваоу 
Баптисгу Кончннп, графу делла Пенна, нзъ Полыни п .^нтвы. 8. 6. — Письмо 
нзъ Кракова о иоражси!!! »осковскаго воАска. 8. 8.— Письмо (пореводъ) о 
прпГ»ыт1и В1. Польшу московскаго посольства. 8. 9. — Письмо съ персводомъ 
письма кастсмляна в||Леискаго къ вице -канцлеру нзъ Иово.1Я. 8. 10. — 
Письмо пзь Пильны о нороб'Ьпи1К'Ь Б1к1ьскомъ. 8. 10. — Раэсказъ о пе- 
реговорахъ иоляковъ съ московскими послами объ уступке Ливон1И. 8. 
11. — Письмо о зак.11о<1еи1и рсремирвя Польши съ Росс1ею. 8. 11. — 
Письмо о возиращспЕи на родину 1езунта Посевпаа. 8. 11. 

Та.111удъ 1удейск1Г|. 4. 49. 9в. 

Тавпвск189 СсргШ, 3 гильди! купсцъ. По д'Ьлу о московскихъ кннго* 
нродавцахъ, обвипснпмхъ въ торговле ианрстонинми книгами. 4. 167. 

Таргумъ. 4. 9в. 

Тартальпвв» секретарь в. г. Тосканскаго. Его реляц1я о заключе- 
В1П мира ме;кду польскимъ королемъ и великимъ кпязсмъ мосеовсвимъ 
въ 1635 г., нзъ бумагъ Флорент. архива. 8. 12. Его донесси1е о приби- 
ли въ Варшаву 4 марта московскаго посольства. 8. 12. 13. 

- Татары. 8. 11. 

Татощевъ, Ъ. И. По поводу чтев1я его письма къ В. К. Тредьяков- 
свому. XVI. 

Татвцевъ, П. А. 4. 77. 87. 91. 100. 102. 156. Оберъ-меКстеръ ложа 
Трехъ звамеиъ. 4. 81. Объ учрсжденш директорп! для теорстпчесвой 
степени. 4. 192. Объ нздаи1и «РгеЕшаигег В^ИоСЬек». 4. 196. Его сно- 
шев1я съ Шварцомъ. 4. 196. 

Театральвая дврекц1я. ХЫ!. 

Тедевъ» генералъ-хирургъ прусской арм1Н, одивъ изъ звачвтельни- 
шихъ розен креАцеровъ въ Берлпв^. 4. 82. 84. 89. — Ппсалъ въ П. А. Та- 
тищеву объ учрегден1и дирекц1в въ Мосжв!. 4. 191. 
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Телеоиевь» А^екс'Ьй, ссрпухо1)СК1й м^щавипъ. По д^лу о моеков* 
скихъ книгопродаицахъ, обвииспиыхъ въ торговле запрсщспнымн кнй- 
га)111. 4. 168. 

Тепловъ, Г. П. Записка о Тредьяковскомъ.ХУ.ХХУ!. XXVII. XXXI. 

ТеильсЪу яоскопскШ ирокуроръ. Его доиссси1с графу Я. Брюсу съ 
лрсдстаи.1си1смъ списка киигъ, отобраииихъ у Новикова. 4. 196. 

Теиисръ. Уе1сга шоицтеп1а, Всауогит тег1(110паИит 1п$(опат 111и- 
Б1га111|а. Л'с1сга шопитеп(а, 11!Ьсгпогиш е1 8со1огит Ы^^опаш 111и§(гапиа, 
сх Уа11са1п, Nеаро1^:> ас Погепиас (аЬи1ап1$ Лсрготр(а е1с. 8. 4. 

Тибепи 4. 90. 
Т||вер1ада. 9. 20. 

Т||||киБГк1и. Его отиошеи1е къ письмопинмъ 'ламятапка.мъ русской 
древности н старпии. 1. 18. 

ТпиографГкая коииаи1Я въ Москве. О ся д^лахъ. 4. 116. 139. 140. 
.193. 208. 212. 

Ти&впигкое-Лвдотышо, село. 4. 154. 224. 

Тихоправовъ. Его Сбориикъ ламяппшовъ отрочеииоб .1итерату- 
ры. ХУП. 

ТпшеядорФЪ. Его илдат'е аиокрифическихъ откровеп1Г1. ХУП. 

Толковаше: — иа Еваигсл1е Матвея. 1. 29. — иа Еваигел10 Марка. 1. 
29. — Лфаиасвя АлсксапдрШскаго. в. 16. — Оеодорпта Кирскаго. в. 16. — 
Филопа Кариафвйскаго. в. 6. 7. 19. — Иикпти Оракл1искаго. 6.31. — На 
Лнока.1ипсисъ Лидрея Кссар1Г1Скаго. 1. 101. в. 7. — Оеофи.1акта Болгар- 
скаго. е. 70. — На книгу 1ова. 1. 29. — На псалтырь Аеанас1я Алексан- 
др] Аскаг о. 1. 100. • 

аТолковав1е лоудобь лознавасмыхъ рЬчей» Ка.1аПдовича. в. 66. 

Толгтой, грлфь Д. А., иппистръ Народпаго Просв'Ьщепгя. По поводу 
издаивя: 1«0ппсаи1Я докумептовъ и д-^лъ...» 2. 13. 

Т0.1ГТОН9 графъ. Его соч. «ВоГша и мпръ». 9. 32. 

Толстом, графъ О. А. Его ссобстолтельное описап1е славяпо-росс1Г1- 
скпхъ рукониссП». 1. 22. 23. 24. По оиисап110 рукописей. 1. 87. 6. 19. 

Толь« О прикаааи1и пмиератрпцм Екатерипы II раззорнть масонск1Я 
лохн. 4. 129. 

Товвспбергъ, 1ог. Вильгельмъ. масопъ. Въ перепнск'); съ Елагипымъ 
по масонству. 4. 121. 

Тогкава. 8. 1. З. Тосканцы. 8. 6. 

«ТгаИе а(1т1гаЪ1е (1е 1а $(^1111е уег1а» М. А. Бурипьона. 4. 77. 

ТредьяковгкШ, В. К. По поводу чтси1я письма В. II. Татищева. ХУ1. 
По погюду записки Г. 11. Теплова. ХУ. ХХУ1. XXXIII. ХХХ1У. По по- 
воду матерваловъ для 2-го т. труда ак. Пскарскаго: «Жизпеописав1я пре- 
зидептовъ и членовъ Пмиер. Ак. Наукъ». ЬХП. 9. в. 

Тредьяковск1й, Л. В., сыпъ изв1>стпаго Тредьяковскаго, пм'Ьлъ ложу, 
зависавшую отъ аосковсвихъ розснкрейцеровъ. 4. 80. 
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Триплывцъ» велпБ1В секретарь у П. Л. Татищева. 4. 81. 

Троицко-Сгрг1еиск1й монастырь. 1. 82. 

Троицы св. площадь, въ Дуброви11к%. & 34. 

Трубецко!» виязь II нЕол. Никит., д-Ьбствпт. ст. сов., члеиъ — учреди- 
толь быишеП ТинографскоА вомоаап! въ Москве. Его ордсвскос пия 
Роггсс1и$. 4. 77. По огиошсвею кь масонству. 4. 72. 87: 130. 152. Въ 
рссстр1; Клапша. 4. 52. 53. Объ основан!!! нмъ лохп Изпсъ въ РеведЪ. 
4 117. О псрснесси1Н пмь ложи .1атоим въ Москву. 4. 180. Отношеню 
къ Ржскс1;ому объ от1;рит1и тайнон ордспс1го& тнпографп! «благодаря 
Спасителю нашему». 4. 191. По Д'Ьлу бывшеГ! Тннографскои комванш 
въ Москв1;. 4. 150. 158. Его иро1иси1е кь имнератрпц-Ь Екатеркни II. 
4. 159. 160. Его ноказагпл въ .И^тонисяхъ русской литературы. 4 188. 
Письмо къ Л. А. Ржевскому о масонскихъ д'Ь.1ахъ. 4 190. Объ ннозем- 
цахъ, педонольныхъ объявлеи1емъ Росс1П отд'Ь.1ьиою нровииц1ею. 4. 190. 
Объ учрежден!» директор!» для теоретнчсскоГ! степени. 4. 192. 

Трубецк0Н| Серг. Иикнтичъ. Но нстор!и масонства въ Росс1и. 4. 130. 

Трубецкой, князь Юр!й Ник., члепъ ТинографскоА комнавш въ 
Моски'Ь. По истор!и масонства въРосс!!!. 4 139. 140. 141. 152. 153. 154. 

«Труды общества нстор!и и древностей я. 1. 24. 92. 

«Труды общества любителей словесности». ХЫУ. 

«Трутень»! сатирическ!А хурналъ, издаваемый Иовпвовымъ. 11.4.11. 

Тургеиев'Ь» Нванъ, бригаднръ, члевъ-учреднтель бывшей Типограф- 
ской комаан!и въ Москв'Ь. По 11стор!н масонства !1Ъ Росс!и. 4 129. Его 
письмо къ обсръ-днрсктору Новикову. 4 135. 140. 141. 152. Объ пзда- 
в!н 11ови1;оиимъ книги по приказаи1ю гр. Чернышева. 4 194. О привозок 
нмъ нзъ Симбирска Карамзина п введен!» его въ повиковск!й кружокъ. 
4 195. О кииг!, наиисаиной нмъ по плану .Топухипа: «Кто можетъ 
быть добрымъ граждаииномъ н ноддаинымъ в1рпымъ». 4 207. • 

Тургеиевъ* Въ письм!» Ра.1Ьстона къ Гроту. Ы. 

Турова божинца, въ Шев'Ь. 5. 8. 

Турц1я. XIX. 10. 11. Тур1:и. ЬХ. а б. 21. 30. 31. 32. 

«Т1обиигси(*к1е акты славянской книгонсчатни иъ Вюртемберг^» 
А. Дювсрнза. XVI. 

Тяишаиск1я горы. 10. 63. 

(|1сЬег Ла^ ЛИег Д. ЬоЬшЬсЬси 1еЬсг2е12ипв въ АЪЬапШнпвен е!пег 
Рпуа(^'с$с1Ьс1|аП !11 ВбЬтеп» Добровскаго. в. 56. 

«1 еЬег (Не 8сЬг|Пч(е!1сге1 Лс8 ги>»ЬсЬсп Уо1к$», ст. В. И. Даля. «Оог- 
ра1сг ЛаЬгЪасЬег»^ 10. 13. 

Уваровская коммпс1я. XIX. Уваровск:^ прем!я. 2. 12. 14. 9. 7. 9. 

УваровЪу графъ А. С. По поводу сообщси!я ак. Срсзневскаго и Быч- 
кова о зас1;даи!яхъМосковскагоархеа10Гпческаго съезда. ЬУ. По поводу 
о трудахъ П. АЬ Снегирева (ннсьма къ графу объ иковописн). 2. 16. Ц о 
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Укаровъ» графь, С. С. Его от110шси1е къ пнсьисипимъ памятонкамъ 
русской д])еп11осг11 н старпим. 1. 18. 

'(}'ка:Ыте.1Ь дли о^юцуЫпп МоскоискоА патрЕаршсА (пии^^ самодаль- 
11оГ|) )>11:1Л11Ц14 II биб.потоки») Саицц, архпм. (имиЬ епископа). 1. 5. 32. 93. 
— Къ 8 томамъ собра1ия рз'сскпхъ лЬтолпсеб» Бичкова. 2. 13. 98. 

Улихъ. 4. 79. 

Уигсрп'Ь-Штсрпбсргъ, баролъ. По масопстну. 4. 122. — Вь Реестр* 
Е1ЯГ1111а. 4' 52. 53. 

УНД0.1ЬГК1|1, В. М. ЛИ. По 01]11саи110 рукоииссй. 1. 5.32.91.6.5.19. 

Уинръ Лихом. XI иЬка. Сппсалъ для ки. Влад||М1ра Лрославича ход- 
коиа111я иро])0ческ11хъ киигъ. в. 49. 

Управа Благоч1:111я. 4. 164. 

Уральгк1м 10. 15. 

Урбппо. Герцоги II кплаья Л10мбипо. Пхъ архивы. 8. 2. 

Усвятъ. 8. 10. 

Угкоки. XIX. Матер1алы для пхъ исторпц храиящ. въ Флорецтпнскоиъ 
архпв'Ь. 8. 19. 31. Ускокп Веисц1алскпхъ острововъ. 8.31. — ЗадарсЕохъ 
1 и ]Пебсппцк1гхъ остроповь. 8. 31. — С'Ьиьсюе. 8. 31. 

^ «Утреин!!! ГвЪгь», пер1одпчсскос иадаиЕе, сборпияъ стахеА нравствен- 

иаго н релипозпаго содсржаиЁя. 4. 182. 

«Учев1я объ отцахъ церквп» Фпларста, арх1сп. черацговскаго. IV. 
Учеи1я Кп])11лла Алсксаидр1Г1скаго». 1. 29. ' 

«Учения ВЬдомостПо^пад. Новикова. 4. 181. 

«УЧСПЫЯ ЗаП11ГК11'> Каааискаго уоивсрситета. XVII. 

Ушаковъ^ Ли., поручпкъ Великолуцк похоти, полка. Соучастиикъ Мп- 
ровича но замислу возиестп па престолъ припца 1оаапа Аитоаовнча. 4. 
8. 9. 

ФабрвцШ. е. 6. 
Фамогостъ. 8. 35. 

Фаитонщ Лудовикъ. Его реля1ия 1714 г., содержащая истор1Ю Пат- 
куля. 8. 18. 

ФараФОнтовъ монастырь. 6. 47. 49. 

Фердпаандъ И» велнкШ герцогъ. Его письмо къ царю АлексЬю Мо- 
хайловпчу. 8. в. 

Фердняаидъ^ нмператоръ. 8. 30. 

Ферданаидъ I, вел. герц. О письмахъ изъ Прага отъ Пвааа Франци- 
ска Гвиды. 8. 18. 19. 

Феряо, иортъ. 8. 27. 

Феррара. 8. 20. 

Фешъ, кардиналъ. 9. 16. 

Фнзнко-хатематическое Отд%ле11€ Пмп. Акад. Наукъ. 2. 36. По по- 
воду .10М0Н0С0ВСК0& орем1в. 1. 2. 
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Фикеръ. 01е Ге1>сгге$1с Лез Вси15сЬоп Кс1сЬ8-ЛгсЬ|тс8 гп Р1$а. 
Ггк|111<1сп /11Г 1!е$1'Ь1сЬ!с Лез Котег/и^^сз Ка1&сг ЬиЛу!^ Лез Вавегп ипД 
Лег 11аИ!»с1|еп УсгЬ;1ип18$с 5е1пег 7е11. & 4. 

и»лж^ Карлъ, масоиъ. Въ иорсписк-Ь съ Елагпнммъ по масопству. 4. 
121. 

Филаретъ, арх101111еиопъ че|)и11Гоьск|А. IX. «Уче111с объ отцахъ цер- 
квпу>. IV. По поводу чтеи1Л отрмккоиъ иаъ возражен!!! Евгеи1Я иа его 
критику. ХП'.—иОбаорь русской д\ховиоГ1 лигературм». 6.9. 66. ««Псто- 
р1Я русскоЛ иоркии». е. 41. 13. Его соч. с«Кирпллъ и Мс1ЮД1Г|». 6. -16. О 
перепод-к ьииш Ксоири. 6. Сб. По описаи1ю рукой. Синод, библ. в. 7. 

ф||.1арстЪу лштроиолитъ московски"!. IX. «Описаи1с славяиск. рукоп. 
Сиподальпой б||бл10тски». 1. 6. 14. 15. 16. 34. 93. 

Филаретъ Иикитнчъ, пагрвархъ. У1И. IX, X. в. 29. Опись его кннгъ. 
1. 84. Роспись ого кпигамъ II. И. Волиискаго и дьяка Образцова. 1. 85* 

Фи.1е110ВЪ. 6. 51. 

Фил;ппъ, пиокъ. Его «Дюптра». 1. 103. 
Фи.||||11111 1, митроиолитъ. О иерсвод-Ь киигп Есонри. в. 66. 
Фп.ПШСЪ, Джопъ, капнтапъ. 4. 2, 

Ф11.10пъ Кар|1аФ1УгкМ9 лЬтовиссц-ь. Его толкован1е на коигу П^снь 
п'Ьспей. 6. 6. 7. 8. 

ФОЛОСОВЪ Копстаптипъ (см. Кирп1п). 
Фнвдель. 4. 172. 
ФВМЯН д1я. ЫУ. 1ЛС1. 

Фниляидск!» севатъ. ЫУ. 9. 3. 
Фвркег. 4. 81. 82. 

ф||рС0ВЪ| иерсподчиБъ Посольссаго приказа при царяхъ 1оанв1> в 
Петр'Ь АлсБс1свичахъ. Его переподъ Пса.1тыри. 6. 53. 

ФишерЪу члсиъ Акадсм1и Паукъ. По Ко>1мисс1и о сочипеп1в проекта 
поваго уло;кеи1л. 4. 21. Оставлсии имъ общ1Я изв'1ст1я омасовств'Ь вре- 
31еиъ, Екаюрипы II. 4. 219. 

Флоренц!»'. Ея Архивы. 8. 12. 20. 23. Торговия сиошеп1Я съ Далма- 
типскиз^и общпиами и Хорватскимъ ириморьсмъ (Р1коюиС1;иью).& 24. 
Отпосительио иерсииски о ел то])Говл1. съ РЬкою, Франчипаиамп н Зад- 
ромг. 8. 24. — Флоре1ПИ1|СЬ*ое коисульси»^ въ Дубровлик!. 8. 39. — Фло- 
рептииская общииа. О письме къ пои короля Сигизмупда. 8. 17. О ея 
торговл1;. 8 20.35. — Флореитипское правительство. Письма къпему отъ 
чешскихъ королей. 8.18. — Флореитиици.8. 20. О нхъ торговле въ С^нм. 
8. 27. 30. 

Флорвда. 10. 69. 
Фовтеяель. XXIX. 

Фовъ-Ввзнвъ. О его ппсьм^ къ Козадавлеву. XX. Его отвошев1е жъ 
вародпому языку. 10. 6. — О производств-Ь его въ твтулярп. сов^т. 4.127. 
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Форб|ЫТЪ9 Х1)11ст1аиъ Саыуидъ, хасовъ. Въ псреписк!^ съ Елапшимъ 
по масоиству. 4. 121. 

Фот18, митронолитъ. Его 11оучсо1Я, в. 38. 40. 

Фит1и, 11атр1а1»хъ. О дрсвисмъ Патерике, описай, имъ. 1. 12. 45. Его 
110сла1пс къ князн) Корису Болгарскому, в. 48. 

Франкенбергъ* 4. '85. 

ФрапкФуртъ па МаГш'Ь. 4. 82. 

Фрапцнгк'Ьу Истръ. 8. 38. 

ФранЦ1Я. 4. 1 12. 8. 17. 9. 10. Ея библютекп. 1. 95. Фрашцзи. 10. 69. 

Фрл11цу;1гкая Лкадем10. 10. 6. 

Фравчппаии. О переписке отиоситсльпо торговли Флоре» Ц1и съ ними. 
8. 21. 

ФрапчппаяВу графы. 8. 31. 
Франчппапъ, графъ С^он. 8. 25. 

Фре:)е, мастсръ стула лопш АПЫити^кси гит ГсИкап, БЛ1Ятельпий 
мас<п1Ъ. 4. 80. 

Фрелшъ^ Хр11С11аиъ Р^ммануилъ, помотиисъ и учсннкъ масонскаго 
вызивагеля ^\}\\ов1. ЛГрсифера. 4. 81. 85. 86. 

Френкели М0СК0ВСК1Г1 врачъ, розсикреицсръ, зав'Ьдываюиий аптекою 
москопеких1* масоновъ. 4. 83. 

«Ргеутаигег ИеЛег гит СсЬгаоск к* »• ^•*> (т* <^- е^гесЫеп ипЛ уоИ- 

котепеп) Тлзсп. 4. 205. — «Ггеутаигег ЫеЛсг гит СеЪгаисЬ <1ег Е. 
Ьодс Л'сгс1п\1С5еп11си». 4. 217. 

Фреитахъ, псроводчица па руссшГ! языкъ Гесисра и Пфлапда. 1010. 
• Фридрих*!») Вильгель.мъ, пруссБ1& васл1;дп. приицъ, впосл1>дств1И ко- 
роль иодъ пыснсмъ Фридриха Вп.1ьгельэ1а II. 4. 81. 84. 

Фрпдршъ II, прусск1Г1 король. По отпошеп1Ю къ масоиству. 4. 3. 4. 

Фрпдршъ, прппцъ гесссиъ-касссльск1&, масопъ по систсм^Ь $1пс(е 
оЪ$сгуап2. 4. 82. 

1'Г1еЛг1е1|9 ЛоЬ. СегЬап!^, масопъ. Въ переписке съ Елагипымъ по на* 
соиству. 4. 121. 

Фр|ул»ская компап1я. О неб разсказъ. 8. 33. 

Фропау, Андреи Реигольдъ. Въ исреииск'Ь съ Елагипымъ по масон- 
ствз*. 4. 122. 

Фуеятесъ. 8. 30. 

«11а11ЛиГ|г(ег1и1сЬ Лег Леи1гЪеп 8ргаеке» Пеу$е. 10. 53. 

Паг1е.ч Ею издаи1С иРаЬпси ВШЫЬсса Сгаеса». 6. 51. 

ХарьковгкШ уинверситетъ. ХЬУИ. 

Харьковъ. е. 42. 

Хемиицеръ* По поводу оставшихся посдЪ пего бумагъ, доставлен- 
пыхъ ак. Гроту II. С. Капнистомъ. ХЫХ (лапсч. по ошибке ХЬХ1.). 

Херасковъ, М. М. Въ реестр! Елагина. 4. 52. 53. По истор1В ма- 
сонства въ Росс1и. 4. 78. 130. 131. — .Рпторъ масонскпхъ ложъ я ро- 
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зеокрсбцеръ. 4. 159. — Его прошеи10 къ нипсратриц! Екаторпн1 II. 
4. 161. — О пазпачсиш его кураторомъ Московскаго универсвтета. 
4. 129. 183. 

Хгрвоя* Письмо Гадсота изъ Задра, въ буаагахъ Флоревт. архвва. 
а 25. 

Пеуне^ «11апЛ\\дг!сгЬисЬ Лег ЛеиСзсЬеп ВргасЬе». 10. 53. 

ХвогтовЪ| графъ Д. II. О его рукописяхъ. I. О его перевисж'Ь съ 
Евгешемъ. III. Я 11. 

Хлудовъ« собиратель славяискпхъ дрсввостей. VII. 

Хорватское приморье (Р-Ька и С1иь). Торговца сиошсвм съФлорен* 
Ц1ею II Далматскими обв1виами. 8. 24. 

Хорутаае. 10. 38. 

ХравоввцкИ. Пъ реестре. Елапша. 4. 52. 53. — О его веревод'Ь на 
руссьчб язикъ фрашо'зскоВ брошюри Екатерины II: «Ьа $0С1б1б ап11аЪ- 
$иг(1с»» — «ТаГша ирогивоие.гГ.наго общества1». 4. 185. 186. — Его За- 
писки. 4. 107.216. — О прнплт1п его въложу Лстрея. 4. 180. — Мастеръ 
лохи .1атоим. 4. 180. — О псрспискЬ комсд1и «сШам.апъ Сибврскгк». 4. 
201. -* О масонскихъ бумагахъ, въ иотормхъ увомицается о вед. жв. 
Павл^» Петрович!;. 4. 213. — Его замЬгкп о р'Ьшеиви у части .Топухвва в 
Трубецкаго. 4. 215. — О его масовств'Ъ. 4. 217. 

иХрпламовдерЪф аллегорическая н сатирическая повесть, мвствче* 
екая книга», псреводъ А. Л. Петрова. 4. 191. 

Хрпстпаа, жеиа великаго герцога Фердивавда. & 31. 

ХрпстОФОръ .Моро» вевещавскМ дожъ. О паден!» БосвШсжаго цар- 
ства. 8. 22. 

«СЪговка Хс81ог1$», вздавЕо Мивлошвча. Б. 4. 

Цамблакъ, Григортб. Его Поучёв1я. 6. 38. 74. Его Слова, в. 77. 

ЦарскШ, И. Н., вочетвыВ граждаиипъ. Книга П. М. Строева: «О 
славлнскихъ и россвисквхъ рукописяхь». 1. 27. 94. 6. 9. 19. — Пзъ его 
рукописей (имп'Ь гр. Уварова) рукопись подъ заглайаемъ: «Отв'&тн масо- 
вамъ». 4. 171. 

Царство БогвШгкое. 8. 21. 22. 

Царьградъ. Въ зам1тк'Ъ: «Св'Ьд'Ьиае о гусар!...» ЬУП. 
Цейсъ. По вопросу о западныхъ славявахъ. XII. 
ЦпмпермавЪуДокторъ. Философическая п политическая переввскасъ 
впмъ Екатсрпвм II. 4. 197. 200. 

ЦвввендорФъ* По учреа:деи1ю Дерптской лохи. 4. 80. 81. 

Цвцероаъ. XXIX. 

Цуксрбекеръ, хвтель города Риги, оспователь ложи Северной Зв!9ди . 
4. 170. 

Цыгавовъ* Его отиошеи1е къ вародвоху языку. 10. 7. 

ЧарторожекШ. 4. 89. 
Чсдябискъ. ьа. 
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Чемоданов!», Ив. Ив., ))усек|0 послааиикъ. отправлсппмй во Флореи* 
Ц1Ю Л.]скс1.ем1э МпхаЛлонпчсмъ. 8. 5. 

Черкасгкгйу Л. Л., кплаь. 4. 141. Члеиъ учредитель бывшей Типо« 
графской комнап!!! въ Москве. 4. 152. 156. По ея д1'>лу. 4. 156. 158. 

Черное море. 5. ю. 10. 68. 71. 

Чернышева^ г])аф1|Г|'я, л. Р., покровительиица масоновъ и отиошен1Я 
ея К'ь Новикову. 4. 128. 154. 188. 

Чсрнмшевм, гр. •Захаръ II Ивапъ, — масоои. 4. 170. 

Чсримшевь* графъ, 3. Гр., московск1й глазвокомандующШ. Но отно- 
1110111Ю кь масоттву. 4. 128. 188. 193. 

Че|1я. XIX. Чохи. 5. I. 8. жЗ. 10. 24. Чсшскаго королевства музей. 
XIV. — Чсв1ск1о короли. Ихъ письма къ Флорситпнскому иравительству. 
8. 18. 

аЧешгкая грамматика» Зикмуида. ХЬУХ. 

Чнжовц О. П. Чрель иосредство *сго и Д. В. 1Тол1;пова получено соб- 
ствоипоручиос письмо Державина. XV. 

Чнрпковъ, .1ука, геиераль-маюръ. Письмо В. II. Татищева. XVI. 

Чнгтовичъ, И. Л., профессоръ С.-Петербургской Духовной Лвадех1Н. 
Его сочи11еи1с: Оеофаиъ Прокоиовичъ. ХЬУИ. 2. 12. 17. 

Чичерины, д-квпцм. По д1и|у о долгахъ Новикова. 4. 156. * 

«Чтен1я общества п€тор1и ■ древноете!». XV. 1. 22. 32. 91. 4. 8. 

«Чтеи1я о дрсвиихъ Гусскпхъ .Т'Ьтописяхъ» П. П. Срезневскаго. 5. 6. 

ЧудовгкШ моиагтирь. XXI. в. 48. 51. 

Чу.1К0ВЪ, в. в, члеиъ учредитель Типографской Е0миав1и въ МосевЪ. 
По истори! масонства въ Росс1и. 4. 139. 140. 141. 152. 158. 

ШаФарнкъ,11. И. Поиоводуозападпмхъ славяиахъ. XII. О его «Дрсв- 
постяхг». ЬХ1У. По поводу Переписки Востокова. 2. 8. с|Се$сЫсЬ1е Лег 
$ис181а\У1ЬсЬси 1Л1ега1иг». в. 8. 55. О глаголической Библ1и. 6. 9. О не- 
рсвод'Ь КваигелкП. в. 28. Кго записки о глаголической письмеипостн въ 
Пзв'Ьст1Л.чь Акад. Наукъ. 6. 31. Его свидетельство о славянской Библ1Н. 
е. 55. О глаголической редеиз1и свящеип. текста. 6. 31. О глаголице и 
отиоп1еи1н ея къ кириллиц!;, в. 59. — 11осл1;диее мп'ЬпГс его о глаголнц'Ь. 
е. 62. Его Запуска о глаголической ппсьмеииости въ Пз»'1;ст1яхъ Пмпер. 
Акад. Наукъ. в. 59. ВО. Его «ГеЬег Леи Ггьргип^ ит1 НеппаШ с1е$ С1а- 
ёо11(18ши$'). е. 6 1. 62. 63. 64. 65. Объ Нзборипкахъ Святославовыхъ. 8. 23. 
Объ изд. .Тюблянскихь лпстковъ изъ сборника. XXXV. XXXVI. 

Шварцова, коллежская асессорша. По д1^лу о долгахъ Новикова. 4. 
156. 

Шварцъ, 1оаипъ Георгъ, ирофессоръ, московск]й масонъ-розенкрсй- 
церъ. XVII. 4. 71. 72. 76. 95. 129. 134. 192. Его орденское нмя Саг- 
бапи8.4. 77.85. 87. Первый распространитель розенкрейцерства въ Рос- 
С1н. 4. 81. 127. О важномъ звачеи1п его въ пстор1Н иоссовскаго розен- 
крейцерства. 4. 100. 109. 179. О д^тяхъ его. 156. Его свид^кт. о суще- 
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сти)1лиул ьь Мос'КВ'Ь маеововъ ордоиа хлмидаеровь и о сиошсншпхъсъ 
бсрлписиою лохсю Трехъ гдобусовъ. 4. 180. Ексграордииароы& ирофес- 
оорь въ МосБОвскохъ уинвсрситет^. 4. 184. Но мысли его открыта педа* 
югичсская ее»ииар1я. 4. 184. 186. Объ открыт!» въ Росаи отдельно! 
лросииц!!!. 4. 187. Пидаволъ «Мо$соУ1$с1|е иса1м:1|о ХегЬаие». 4. 187. 
Ошравлсиь ;]а фааицу «для синсканм истпвпаго .масооства». 4. 187. 
(>^»ъ огс1аик1;. 4.188. Его ириватиыя лекцш. 4 189. Его учсоикъА. А. 
1]е1ро1;1.. 4. 11)1. Ода иа его сиерть. 4. 192. О мЪс!-!; его ногрсбеоЫ. 
4. 192. 130. Его еиошеи1я сь Татищевыкъ. 4. 196. 

ШварцЪу Павелъ и Петр!», гвард111 сср;1и1иты, сыиоиьа ироф. Шварца, 
юстояийс 11одъ опекою кв. Трубецкаго и кн. Чсркасскаго. 4. 156. 

Шведенборгъ. Но масовству. Его учеп1с. 4. 70. 

Швец1я* & 17. Но масовству въ Росав. 4. 116. 127.185. Сношенве 
С1. нею Ро:1еиберга. 4. 181.Швсдск1н капвтулъ. 4. 115. — Шведы. ЬУ1. 
Нх]» соедииеивыа силы съ Ноллкави Л1я иоражсв1Я московскаго войска 
"0.17» ;;имкохъ Кнссовъ въ •1ивов1В. 8. 8. 

Шевыревъ. «Истор1Я московскаго упвверсптетап. 4. 183. 

Шексвпръ. 10. 6. 

ШелковшковЪф Нваиц мЪщавивъ. По д'Ь.1у о московскпхъ кнаговро- 
^авпахъ. обвииевинхъ въ торго]^!^ ааирещеввыив кввгавн. 4. 167. 

01елковнвковЪ9 I. Его снввкп съ руковвссй. 1. 34. 

Ше1б€ра9 Л.Э в1>вск1й врофессоръ. О его кввг! а32и1адные славяве 
:}ъ иериобытвое время». XII. 

ШешковскМ. 4. 140. 191. 216. 218. Его «вовросвые ву вкты, вред- 
1о;пепнис Новикову» в иом^щеввые въ «Сборпик^ русскаго всторвче- 
скаго оби^ества». 4. 132. 1Г]1са1ъ иплзю Прозоровскому о разсл'Ьдовав1н 
оЕОвюо!!! секретаря Ивавова съ Новиковымъ. 4. 210. 211. Объ овекЪ 
надъ детьми Новикова в Шварца. 4. 2 1 5. По д'к1уЦоввБОва.4.210.211. 
212. О доиросахъ кв. Трубсцкаго, .1овухива и Тургевева в о замыслахъ 
привлечь въ масовы ве.1. кв. Павла Петровича. 4. 214. 

Шибеввкъ. а 33. 

Швмкеввчъ. Его «Корнесловъ». 10. 37. 

Ширревъ. Письмо къ всву М. П. Погодина: «Объ Остзейскомъ вов- 
рос1». 9. 9. 

ШвФВеръ^ А. Л., а1;адеупкъ. Сообщплъ о вт>осьб1^ врофсс .Тивьява 
доставить ему в1котория изъ издавШ Акад. Наукъ. X^VIII• 

Швшковъ, А. С. Ппсьмо къ нему отъ Дсрхавива. Ь. — Его павадеви 
па новый атогъ. 10. 4. О звачев1и церковво-славявскаго вар^ч1я 

10. 8. 

ШНШКОВЪ) Оедоръ. По ведев1ю Двеввом зависки въ Ковмвссвв о сред- 
немъ род'Ь л идей. 4. 15. 18. 

ШДСФОГГЫ маетеръ стула ложи Надежды Невиввоств. 4. 132. 

Шлец€ръ« Ею в(хецк1& вереводъ русской л^товвсв. в. 3. 

Сборжшъ II Отд. В. А. Е. П 
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111л10Сее.1Ьбу|1Пм Шлюсссльбургскал крепость. О зам исл1 освободить 
11;{ъ пся пр. 1оаииаА|поиов11ча.4.8. 0закл!очсни111о11111;ова.4. 132. 212. 

ШвуррсрЪф ирофсссоръ. Его сочиис111С 1с81ау1$сЬсг ВйсЬеЫгиск 1п 
ЛУиг1е1пЬег|; 1т XVI ЛаИгНипЛсг!». XVI. 
, и10ТЛав.ч1я. 4. 112. 114. 

«^ргагЬ.чсЬа(%». древнего н^м. лзика, Графа. 1. 13. 41. 

Шредеръ, л. Л., масонъ. Пъ псреинск-Ь съ Клагпоим!. но ыасонстоу. 

4. 121. 

111р€ДСр1м бароиъ, аиаипористь, изсЬстиип подъ ииснсмъ Сацсрдоса, 
.московский розсшсрсйцсръ. 4. 71. 77. 83. 85. 130. 217. Отиошешя его 
къ Новикову. 4. 1!)6. — оаступплъ мЬсто Шварца по розснкреГщсрскпмъ 
д-Ьламъ. 4. 192. О 1111сьм1; его, отобран, у кн. Трубсцкаго. 4. 216. О 
оере1111Ск1;ки. Решшиасъипмь. 4.216. — Объяв.1еи11и& ниъ сплааумъ для 
ро:1С11крс1'щеровь. Отправился въ Ксрлииъ по дЬламъ розенкрейцерства. 
4. 203. 

111редерЪ| Хрпст1аиг ИпколаА. 4. 72. 

Шренкъ* Л. П., акад. Его записка о Сдовар-Ь В. П. Даля: О зологи- 
чсскпхъ иазваи1яхь. ЬХУ1. 10. 61. Его мн'Ьцео о достопнств'Ь Сюваря 
Даля. 10. 56. 57. 

1!1ре0ФгрЪ| 1оанпъ Гсоргъ, вызиватсль духовъ. 4.85. 81. 84. 87. 89* 
90. 91. 

111ре11дерЪ| барош., поручпкц «исиъ-учреднтсль бывшей Тинографской 
компаи1и въ Москв1;. 4. 152. 

ШтаркЪ| 1оапиъ Лвгуотъ* пзобр^татсль такъ иазиваеыаго таз111л1ер- 
скаго клерпката. Преподавалъ восточные языки въ Ре1егБс11и1е. 4. 173. 
Выдумаппая имъ клерикальная система масонства. 4. 81. Его бума- 
ги. 89. 

Штелииъ^ члеиь Акадом1п Иаукъ. ПоКоммпссш о сочинен!» проекта 
новаго уло;|;сп1я. 4. 21. 

Штурмъ. Его с<Бес1;ды съ Богомъ». 4. 201. 

1иува.10ВЪ, Л. И., графъ.4. 4. Начальникъ тайной кайце.1ярш.4. 170. 
О доносе М. Олсуфьева императриц'Ь Е.1псаиетЪ объ обрядахъ масонской 
ложи. 4. 171. 

Шува.1001>. II. И. обсръ-камсргерь. 4. 123. Къ нему письмо оть Су- 
марокова. 4. 4. 11ь прошеп1и Хераскова. 4. 161, 

ШЮЦЪ. маюръ. 4. 123. 

Щероатовъ* кия^ь. Но поио,х}' псреииски Державина. 1. 88. 9. 5. 

Щербатовъ. килзь Михаиль, членъ Коммисс1Н о среднемъ род-Ь .1а>- 
дей. 4. 14. 15. 16. 

Щербачсвъ. Вь роестр!^ Елагина. 4. 52. 53. 

«ЭкономвчегкШ магазпаъо Болотова, приложен1е къ Моское;. ВЪхо- 
мостямъ. 4. 205. 

Эллада, греческая область. ЬХ1У. 
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Э^ЫГре■V докгоръ Ллсксандропскаго увиисрситста. 1ЛУ. ^ 

ЭнгеЛм О его копгахь. ЬХ1У. 
Эой^Ъф греческая область. ЬХ1У. 

!)рбе1Ъ9 Л. К. Ею статья: <(0бъясиби1е и исираидеиЕе и1которихъ тс«- 
иихъ и исиорчениыхь уЬсть дреииМшсй русской л1>тоинси». 1ЛЧ1.5. 3. ! 

«ЭстетякА» Апсильона. въ переиод'Ь. XIV. 
Эти. 9. 17. 
Этоко, рЪка. 5. 2^ 
Эйлеръ. Иь инсьм! Иекарскаго. ХЫИ. 

Югосивямгкая Лка«1ех1я. XXI. ЬХ11. 

мЮдпок я ОлОФеряъ»» 11та.1ья11ская онера. 8. И. 

ЮояцкИ* I). 1{. По лк1у бмишеГ! Типографской комиаи!!! въ Москв!. 
4. 156. 

ЮрШу кияаь ноигородск1й. 1. !10. 92. 

10р11| с;ииь воеводм Даинчича. 8. 31. 

Югуповъ, киязь, таГ|11и& соп'Ьтпикъ, ссиаторъ. Но д'к1у о долгахъ 
Новикова. 4. 151. 

ЯКПЪ^ ипостр. куиень. По Д'Ь.1у бмншей Т|1иогра«)к;коГ| комиавш въ 
Москве 4. 157. 

Яооя1я. 10. 71. 

Яроелавъ, рязаисшй килиь. 1. 22. 6. 4в. 

Ярцовъ. кунеиъ. По д1ду бивиюП Т11110Гра<|к:коГ1 кояааи!!! въ Москве- 
4. 156. 

Оедоров^ Пваиц ирпдпориын дьячекъ. XXXIII. 

ОедороВЪф П. С. Чрс:;ь его посредство иолучеиа кои1я съ комед1и 
Крылова иПирогь», находящейся въ Театра.1ьиой дирекц!». ХЬП. 

ОсДОрЪф иовокрещоиимй еврей. Кго переводъ кпнги Ксфпрь. в. 66. 

Оеодорнтъ КярскШ. 1. 14. & 13. 

Оеодоръ А.1екс1евлчъ, вел1Ш1й кля:]ь. ХУ1(. 

иеодоръ, ряааиск1& квязь. 1. 22. 

(«ОеОФЯЯЪ ИрОКОиОВЯЧЪ», соч. г. Чпсговича. ХЬУП. 2. 12. 17. 

ОеОФНлактъ, арх1еп. Г>ол1ар('и1й. Кго аереводь еваагсльск. квигъ. 1. 
10. е. 2^. Его толковат'я на КпаигелЕЯ. в. 60. 68. 70. Его таткованее 
Еваигсл1Г|, наппсанное для царпцм Мар1и (греческой), в. 68. 69. 

0ави. 9. 21. 

Оояняъ, А., масон к Ми 11Ср011']1с1«1 съ Елагннииь по уасоиству. А»- 
торъ иОаисаи121 Бкиго моря>л 4. 118. 
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ТЬ18 Ьоок зЬоиМ Ье ге1:игпе(1 (о 
^Ье ЫЬгагу оп ог Ье(оге (Ье 1а81 да1е 
81атре6 Ье1о^. 

А Япе 18 1псигге(1 Ъу ге1а1П1п§; !( 
Ьеуопб 1Ье 8рес1ве6 Нте. 

Р1еа8е ге1игп рготр(1у. 







